Z

°

n CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
&
S

«Consiliul Superior af Magistraturil este garantul Independentei justitier
(art. 133 alin.1 din Constitugie, republicat3)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 480
din 18 martie 2025

Prin adresa nr. 319903/18.12.2024, Ministerul Finantelor a transmis Consiliului Superior
al Magistraturii propunerea de a dispune efectuarea de verificiri pentru a se stabili forma si
modalitatea de vinovatie a magistratilor care ar fi cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial
Statului Roman.

Din cuprinsul sesizdrii a rezultat, in esents, faptul cd, prin decizia civild nr.

a admis apelul declarat de apelantul-reclamant .
impotriva sentintei civile nr. pronuntate de in dosarul nr.
a schimbat in parte sentinta apelats, in sensul ci a admis in parte actiunea
formulatd de reclamant in contradictoriu cu paratul Statul Roman, prin Ministerul Finantelor, pe

care |-a obligat la plata in favoarea reclamantului 2 sumei de (echivalentul
), cu titiu de daune morale pentru prejudiciul cauzat de durata excesiva
a procesului penal desfasurat in dosarul nr. al (dosarul nr.
al Parchetului National Anticoruptie — Serviciul Teritorial ). Hotdrarea Curtii de
Apel a devenit definitiva prin nerecurare.

Prin Hotdrarea Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr, 364 din
25 februarie 2025, s-a dispus sesizarea Inspectiei Judiciare pentru a efectua verificdrile previzute
la art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu privire
la aspectele retinute in decizia civild nr din pronuntatd de Curtea de
Apel n dosarul nr. definitiva prin nerecurare.

in urma verificirilor prevazute de lege, Inspectia Judiciard - Directia de inspectie pentru
judecatori a elaborat Raportul nr. 25-507 din data de 6 martie 2025.

In aplicarea dispozitiilor art. 46 din Regulamentul privind normele pentru efectuarea
lucrdrilor de inspectie, aprobat prin Hotirarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
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164/16.11.2023, prin adresa din data de 13 martie 2025, Inspectia Judiciara a comunicat acest
raport Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizind aspectele prezentate in cuprinsul raportului, Sectia pentru judecatori constata
c3, in mod judicios, Inspectia judiciard a refinut ca nu au fost identificate situatii privind
exercitarea functiei cu rea-credinta sau grava neglijenta de catre niciunul dintre judecatorii care
au instrumentat cauza penald ce a ficut obiectul dosarelor nr. (nr. 5
nr. si nr. nefiind evidentiate incélcdri ale responsabilitatilor
profesionale de citre acestia.

Din raportul Directiei de inspectie pentru judecatori rezultd cd, in urma verificarilor
efectuate a reiesit c3, in dosarul respectiv, inregistrat initial sub nr. pe rolul

prin Rechizitoriul Parchetului National Anticoruptie - Serviciul Teritorial

au fost trimisi in judecatd un numdr de 37 de inculpati, fiecare dintre acestia pentru

savarsirea mal multor infractiuni de coruptie, respectiv luare de mita, fals intelectual, uz de fals,
trafic de influents, multe dintre acestea in forma continuata.

n ceea ce priveste durata procedurii in fata instantelor de judecatd, in care a fost implicat

numitul s-a retinut cd a fost sesizat prin rechizitoriu

la data de cauza penala fiind solutionatd in mod definitiv prin decizia penald nr.
a Curtii de Apel dup3 parcurgerea a doud cicluri procesuale.

Cu privire la trimiterea cauzei spre rejudecare, dispusd prin decizia penald nr.

a Curtii de Apel s-a apreciat ¢ solutia a fost justificatd de necesitatea

respectdrii dreptului la apdrare al inculpatilor, situatie in care intinderea procedurii nu ar fi putut
constitui, in sine, un temei pentru incalcarea principiului legalitaii procesului penal.

Tindnd cont de aceste coordonate, s-a evidentiat cd cercetarea judecdtoreasca a fost
ingreunata de complexitatea procedurii, care a presupus citarea inculpatilor si a martorilor,
audierea acestora, in cauzi fiind audiati sute de martori, cu domicilii stabilite in diferite orase
ale tarii sau chiar in straindtate, fiind necesars efectuarea de comisii rogatorii. De asemenea, au
fost formulate cereri pentru lipsd de apérare sau in vederea substituirii aparaitorilor, au fost
acordate termene pentru pronuniarea asupra unor exceptii ori pentru administrarea de
probatorii. In plus, s-a observat cd, in gestionarea dosarului in fond, in primul ciclu procesual, s-
au acordat termene relativ scurte, la un interval de o lund sau chiar cu o regularitate de doua
saptamani.

De asemenea, s-a avut in vedere conduita procesuald a partilor si a apdratorilor lor,
cenzurati de instantd, dar aflatd totusi la limita drepturilor procesuale, in sensul in care, pe
intreaga duratd a judecdrii dosarului in prima instantd, au fost formulate cereri de amanare
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pentru lipsa apdrdrii, de citre unul sau altul dintre avocatii inculpatilor, aproape la fiecare
termen de judecats, facnd dificila misiunea instantei de a administra probatoriile (audiere
inculpati, martori), in conditiile in care prezenta acestora se realiza, la randul siu, cu dificultate.

Cu privire la intervalul de timp cat dosarul s-a aflat pe rolul primei instante, in primul ciclu
procesual, nu au fost identificate perioade semnificative in care s3 se retinad vreo inactivitate a
Instantei de judecatd, fiind acordate termene rezonabile.

Intr-un asemenea context, judecitorul fondului din primul ciclu procesual pe care I-a
parcurs dosarul nr, s-a aflat in situatia in care, pe de o parte, era tinut de
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil, raportat in mod evident la complexitatea si
specificul dosarului, iar, pe de alta parte, de asigurarea dreptului la ap3rare al inculpatilor.

In conditiile in care magistratii implicati in procesul de infaptuire a justitiei se confrunts
cu litigii complexe si un volum mare de activitate, s-a apreciat ¢ nu li se poate imputa acestora,
in mod automat, o lipsa de diligenta in gestionarea unor astfel de cauze, ci trebuie s5 rezulte din
madsurile dispuse de magistrat. Or, din verificirile efectuate nu a rezultat c3 magistratul care a
solutionat cauza in fond, in primul ciclu procesual, a dispus masuri nejustificate care s3 fi dus la
tergiversarea solutiondrii cauzei, eventualele erori putand fi indreptate prin intermediul ciilor
de atac prevazute de dispozitiile Codului de procedurs penal3, in vigoare.

Referitor la solutionarea in apel in primul ciclu procesual a aceleiasi cauze, aceasta s-a
realizat in termen de 1 an si 6 luni, iar In cel de al doilea ciclu procesual, dupd desfiintarea
sentintei penale nr. judecata in fond a durat 1 an si 11 luni, iar in apel 1 an si 3
luni, perioade apreciate ca fiind rezonabile in raport cu complexitatea dosarului, determinat3
atat in raport de numarul partilor, cit si de specificul infractiunilor si natura probatoriului
administrat. n acest sens, nu au fost constatate sincope in derularea judecatii, termenele fiind
acordate la intervale regulate de o lund sau chiar de dou3 sdptamani, judecitorii care au
instrumentat cauza in aceste faze procesuale fiind preocupati de respectarea principiului
solutiondrii cu celeritate a cauzel.

Tindnd cont de toate aceste aspecte, in acord cu concluzia care se desprinde din raportul
Inspectiei Judiciare nr. 25-507 din data de 6 martie 2025, Sectia pentru judecitori constats ca,
in cauza vizata de sesizarea formulata de Ministerul Finantelor, nu poate fi retinuta exercitarea
functiei cu rea-credintd sau grava neglijent3 de citre judecitori, motiv pentru care va aproba
raportul Inspectiei Judiciare susmentionat, in sensul ¢ eroarea judiciard nu a fost comis3 ca
urmare a exercitarii functiei cu rea-credintd sau grava neglijents.

Avénd in vedere aceste considerente, in temeiul prevederilor art. 23 alin, (1) din Legea nr.
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea nr.
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303/2022, cu majoritatea voturilor valabil exprimate (7 voturi DA, 1 vot NU),

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE:
Art. | - Aprobd Raportul Inspectiei Judiciare - Directia de inspectie pentru judecatori nr.
25-507 din data de 6 martie 2025, Tn sensul cd eroarea judiciard nu a fost comisa ca urmare a

exercitarii functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta.

Art. Il - Prezenta hotirire se comunicd Ministerului Finantelor si se publica pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Dat3 in Bucuresti, la data de 18 martie 2025

al Magistraturii
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