CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JCorsiiiul Superior al Magsstraturil este garantul Independantel justitiei™
(art, 133 alin.) din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr. 143
din 04 martie 2025

Prin Raportul nr. 24-2657/17.02.2025, Inspectia Judiciara a inaintat Sectiei pentru
procurori 2 Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificdrilor privind cererea de apdrare
a reputatiei profesionale, formulatd de domnul Pruna Mihai, procuror in cadrul Parchetului de
pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie.

Analizand raportul Inspectiei Judiciare si vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru
procurori retine urmatoarele:

Prin adresa nr. 20879/18.12.2024, Consiliul Superior al Magistraturii a transmis Inspectiei
Judiciare, in conditiile art. 31 alin. (2) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, cererea de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul Prund Mihai,
procuror in cadrul Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casatie si Justitie, raportat la
afirmatiile domnului Ivanciuc Cornel, ziarist, cuprinse in doua postari publicate pe platforma
Facebook, in datele de 21 si 22 noiembrie 2024, in contextul alegerilor prezidentiale.

in cuprinsul cererii, domnul procuror a ardtat cd, inainte cu cateva zile de turul | al
alegerilor prezidentiale, respectiv in data de 21.11.2024, pe pagina de Facebook a domnului
Ivanciuc Cornel a fost publicatd o postare in care acesta a facut aprecieri in legaturd cu un
candidat la presedintia Romaniei, respectiv domnul C M context in care s-a
mentionat ¢d, in calitatea sa de procuror-sef adjunct sectie in cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie, a emis o solutie de clasare intr-un dosar care il viza pe acesta, in finalul postarii
afirmandu-se cd aceastd solutie a fost dispusd intrucat este "ofiter acoperit in cdmpul tactic
creat de Serviciul Romadn de Informatii, de vreme ce a clasat dosarele ofiterului acoperit SRI
M C ”. Domnul procuror a mai aratat ca, a doua zi, in data de 22.11.2024, domnul
Ivanciuc Cornel a publicat o noud postare cu privire la acelasi candidat, iar in cuprinsul acesteia a
reiterat faptul cd acesta ar fi "creatia si servul” Serviciului Roman de Informatii si c3 astfel a fost
promovat si numit in functia de procuror-sef adjunct sectie in cadrul Directiei Nationale
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Anticoruptie, in mod nelegal, neindeplinind conditia de vechime necesard pentru aceasta
functie.

Domnul procuror Pruna Mihai a fécut referire la urmatoarele mentiuni din postare:

“Concret, SRI a monitorizat in primul rénd activitatea magistratilor problemd, dupd care
i-a santajat, ca in cele din urma sa-i oblige sd lucreze la comanda SRI in cGmpul tactic. Altii nu au
intrunit conditiile pentru a fi sefi de sectie, dar au ajuns impingi de SRI precum procurorul Mihai
Prund (...).

Sectia pentru procurori a CSM a dispus, la 5 octombrie 2021, numirea lui Mihai Prund in
functia de procuror sef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de
coruptie din DNA, avdnd o vechime de 8 ani, nu de minim 10 ani conform legii. In calitate de
delegat, a clasat dosarul de revolutionar al lui M C obtinut in mod fraudulos.

Mihal Prund a clasat si dosarele de abuz in serviciu si trofic de influentd ale lui C
Prund fiind creatia si servul SRI, ca i ( p

Astfel, considera cd, prin raportare la termenii defdimatori si alegatiile folosite in cadrul
postdrilor amintite anterior, i-au fost aduse grave prejudicii imaginii sale profesionale si au fost
prezentate publicului aspecte evident nereale, respectiv faptul c¢d a fost delegat/numit, in mod
nelegal, de citre Sectia de procurori a Consiliului Superior al Magistraturii in functia de
procuror-sef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, ca si-a exercitat in mod discretionar atributiile de
serviciu in calitate de procuror de caz in doud cauze penale, c3 este "creatia, servul si ofiter al
Serviciului Romén de Informatii” si c3, astfel, este santajabil.

De asemenea, domnul procuror a ardtat cd, din modul in care au fost prezentate fapte
evident nereale in cele doud postdri, transpare ideea cd acesta ar fi avut o misiune ascunsd cu
care a fost investit in functia pe care a detinut-o in cadrul Directiel Nationale Anticoruptie, iar
prin prezentarea nereald si tendentioasd a informatiilor, precum si prin comentariile negative
legate de exercitarea functiei de magistrat, se induce opiniel publice ideea cd si-a indeplinit in
mod neprofesionist atributiile de procuror, cu nerespectarea dispozitiilor legale, afirmati
calomnioase de naturd s3 determine compromiterea, discreditarea §i alterarea probitatii si
integritdtii sale morale si profesionale, fapt ce reprezintd o grava atingere a reputatiei sale
profesionale.

Domnul procuror Prund Mihai a mai mentionat c3, pentru discreditarea si alterarea
probitétii sale morale si profesionale, se induce in eroare opinia publicd ca solutiile din cele doua
cauze penale mentionate in postari au fost dispuse "la comandd®, in mod nelegal, intrucat este
santajabil, sugerandu-se astfel o lipsd de impartialitate a sa in dispunerea solutiilor. Domnul
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procuror a invederat ca prezentarea tendentioasa a informatiilor, precum si asocierea numelui
s3u cu un candidat al unui partid politic, fard nicio o bazad factuald obiectiva care sd sustind
afirmatiile cu grad de certitudine pe care le face ziaristul in postarile sale, creeazd o imagine si o
perceptie publicd negativd asupra sa, ceea ce, in mod evident se reflectd in mod direct in
activitatea profesionald si i afecteaza autoritatea de care ar trebui sa se bucure in exercitarea
functiei de procuror, afectdnd in mod evident reputatia profesionald, modul de exercitare a
functiei, impartialitatea si integritatea pe care orice procuror trebuie sa le manifeste in
exercitarea profesiei.

Petentul considerd cd simplele alegatii din cele doua postari reprezinta judecati de
valoare si nu sunt apte de a trece proba bunei-credinte, iesind astfel din sfera de protectie a
libertatii de exprimare. Considerd c3, in mod evident, continutul celor doud postari este redactat
in mod tendentios si facut in scopul discreditarii sale si a reputatiei profesionale, incercand sa
influenteze negativ publicul care are acces la pagina de Facebook a ziaristului Cornel Ivanciuc,
pagina acestuia fiind publica, cu peste 3.000 de urmaritori. De altfel, cele doud postari au avut
cumulat, pand la data formuldrii cererii de apdrare a reputatiei profesionale, aproape 500 de
redistribuiri si peste 600 de aprecieri (like-uri).

In urma verificarilor efectuate de Inspectia Judiciard, au fost relevate urmdtoarele
aspecte:

in mesajul text postat pe pagina sa oficiald de Facebook in data de 21 noiembrie 2024, in
contextul alegerilor prezidentiale, jurnalistul lvanciuc Cornel a afirmat, in concret:

"Ofiterul acoperit al SRI, M C ~ a fost exonerat de infractiunile de abuz in
serviciu §i trafic de influentd de un procuror, membru al cémpului tactic creat de SRI.

In 2018, farmacista N P , sefa farmaciei Spitalului Judetean B si
R F , pe atunci vicepresedintele Colegiului Farmacistilor din Roménia, i-a fdcut un
cadou neasteptat deputatului si viceprim-ministrului M C Un pachet de actiuni la
societatea farmaceuticd buzoiana N P 7 administrata de R P

Din binestiutele motive de integritate, M ] si-a trecut donatio pe numele

M (o ¢ urmand ca el sa vegheze la buna desfasurare a afacerii prin
trafic de influentd. Zis si facut. Pe 26 noiembrie 2021 deputatul PSD A R este numit
ministru al Sandatatii la propunerea presedintelui PSD, ofiterul acoperit SRI M C

A R este fiu de ofiter de securitate. Pe 1 martie 2022, ministrul R il
numeste pe R P presedinte al Agentiei Nationale a Medicamentului. Afacerea
nepotului M b explodeazd. Mi re detine 40% si e administrator s-a asociat cu
firma M F sub numele companiei E . Actionar la M reste A |

e —
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generalul SIE A I provenit din vechea securitate.

In 2023 cifra de afaceri @ E , 1, care a inghitit zeci de mici farmacii, depdseste 300
milioane de lei. Incepénd cu 2018 deputotul M C o facut obiectul mai multor pléngeri
penale formulate de catre reprezentantii unor firme farmaceutice defavorizate de
dupd cum scrie publicatia Incisiv de Prahova, in favoarea firmei M P Presedinta CSAl a
fost numitd in functie de M. G cdnd era viceprimarul Buzdului.

Impotriva lui M C 1 fost inregistratd pldngerea pentru abuz in

serviciu si trafic de influentd, la Parchetul de pe léngd ICCJ. Competenta de solutionare a cauzei o
fost declinatd cétre DNA pentru efectuarea de cercetdri sub aspectul savérsirii infractiunii de
instigare la abuz in serviciu “dacd a fost obtinut un folos necuvenit pentru sine sau pentru altul”.
Prin Ordonanta nr. din dato de 13.04.2019 DNA a dispus extinderea urmadririi penale
a deputatului M ( adicd inclusiv interceptarea convorbirilor telefonice prin mandat
emis de un magistrat.

Impotriva lui Ciolacu s-au formulat mai multe plangeri care au facut obiectul dosarelor nr.

Nu au fost
audiati de cdtre procurorul de caz DNA deputatul M C S M C si
administratorul M G. N.  Prin Ordonanta din data 24.11.2021, Mihai Prund,
procuror sef adjunct sectie DNA, a dat solutie de clasare a cauzei la o zi dupd ce M\ c a
fost repus in functia de presedinte al Camerei.

Mihai Prund este R F . odrasle de ofiter de securitate. In calitate de
ministru al Justitiei in guvernul R ' P 1 declarat cd nu ofiterii acoperiti sunt
problema sistemului judiciar din Romdnia. Or, tocmai a demonstrat cd este ofiter

acoperit in cdmpul tactic creat de SRI, de vreme ce a clasat dosarele ofiterului acoperit SRI
N ( 3

A doua zi, in 22 noiembrie 2024, jurnalistul Ivanciuc Cornel a afirmat, in concret, intr-un
alt mesaj text postat pe pagina sa oficiald de Facebook:

"De ce acelasi procuror I-a investigat si scos de fiecare datd basma curatd pe C ?

Cdmpul tactic al generalului (r) Di a mafiotizat justitia. Articolul 7 din Legea
303/2004 privind statutul procurorilor si judecatorilor spune cd judecdtorii si procurorii nu pot fi
lucrdtori operativi, inclusiv acoperiti, ai serviciilor de informatii. Pe 12 februarie 2012, G
M directorul SRI, a recunoscut cd “Existd ofiteri activi SRI intre magistrati”.

M a instigat SRI sG santajeze magistrati, este autorul moral al cémpului tactic definit

de generalul L , seful Directiei Juridice a SRI, drept un atelier de lucru al lucrdtorilor SRI,

procurorilor, politistilor si judecdtorilor din sistemul judiciar. L a precizat ca atelierul a
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scos la iveald aspecte ce tin de coruperea sistemului judiciar.

Concret, SRI a monitorizat in primul rénd activitatea magistratilor problemd, dupa care i-a
santajat, ca in cele din urmd sd-i oblige sa lucreze la comanda SRI in campul tactic. Altii nu au
intrunit conditiile pentru a ajunge sefi de sectie, dar au ajuns impingi de SRI precum procurorul
Mihai Prund, fostului ministru USR al Justitiei, R P odrasle de ofiter de
securitate.

Sectia pentru procurori a CSM a dispus, la 5 octombrie 2021, numirea lui Mihai Prund in
functia de procuror sef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de
coruptie din DNA, avénd o vechime de 8 ani, nu de minim 10 ani conform legii. In calitate de
delegat a clasat dosarul de revolutionar al lui M C 1 obtinut in mod fraudulos.

Fapta nu existd, scrie in motivare. M. P este dupa un lung cu
M M M . numitd procuror general adjunct al Parchetului de pe langd ICC, la
propunerea ministrului justitiei, Catdlin Predoiu. Mihai Prund a clasat si dosarele de abuz in
serviciu si trafic de influenta ale lui C P sste creatia s/ servul SRI, ca 5i C ”

Este de precizat faptul ¢d pagina de Facebook a domnului Cornel Ivanciuc este publicd,
putand fi vizualizatd de orice utilizator al retelei de socializare, 5i are 3.392 urmdritori activi.

Mesajul text postat pe reteaua de socializare in data de 21 noiembrie 2024 a provocat,
pand la data intocmirii Raportului Inspectiei Judiciare, 444 reactii, 58 comentarii 5i 360
distribuiri, in timp ce mesajul postat in data de 22 noiembrie 2024 a provocat 190 de reactii, 10
comentarii 5i 95 de distribuiri.

Mesajele nu sunt insotite de alte explicatii, texte in completare, trimiteri la alte site-uri
informative sau care sa probeze in vreun fel afirmatiile postate.

in raportul Inspectiei Jud | ciare mentionat, s-au retinut urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 471/26.05.2020 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii s-a dispus delegarea domnului Prund Mihai, procuror la Parchetul de pe ldngd
Curtea de Apel Bucuresti, in functia de procuror-sef adjunct al Sectiei de combatere a
infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie a Directiei Nationale Anticoruptie. in cuprinsul
acestei hotdrdri s-a retinut ci sunt indeplinite conditiile previzute de Regulamentul privind
transferul, detasarea si delegarea procurorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 817/01.10.2019 a
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, domnul procuror Prund Mihai
avand o vechime in functie de 11 ani si 7 luni (care include perioada de auditor de justitie in
cadrul Institutului National al Magistraturii, potrivit art. 17 alin. (5) si art. 21 alin. (7) din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, in vigoare la momentul dispunerii
delegarii).

-
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Delegarea domnului Prund Mihai in functia de procuror sef adjunct al Sectiei de
combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie a Directiei Nationale Anticoruptie
a fost prelungita succesiv prin Hotararile Sectiei pentru procurori nr. 1083/24.11.2020 si nr.
410/25.05.2021, in cuprinsul acestor hotdrdri fiind consemnata indeplinirea conditiilor legale
pentru delegarea in aceasta functie.

Prin Hotdrdrea nr. 894/05.10.2021 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii s-a dispus numirea domnului procuror Prund Mihai in functia de procuror-sef
adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie a Directiei
Nationale Anticoruptie, incepand cu data de 06.10.2021. in cuprinsul hotérérii s-a retinut c3 sunt
indeplinite conditiile prevadzute de art. 55 alin. (1) - (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec3torilor si procurarilor, in forma in vigoare la momentul respectiv, §i ale Regulamentului
privind numirea in functii de conducere a procurorilor si revocarea din aceste functii, aprobat
prin Hotdrdrea nr. 219/10.03.2020 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii, constatandu-se c¢d domnul procuror avea o vechime in functie de 12 ani si 10 luni
(fiind astfel indeplinitd conditia vechimii efective de minimum 10 ani, chiar si férd includerea
perioadei de auditor de justitie).

Cu prilejul verificarii indeplinirii conditilor necesare pentru delegare, prelungirea
delegdrii si, respectiv, numirea in functia de procuror sef adjunct al Sectiei de combatere a
infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie a Directiei Nationale Anticoruptie, au fost avute
in vedere si declaratiile previzute de art. 48 alin. (11) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecdtorilor si procurarilor, in forma in vigoare la momentul respectiv, printre care si
declaratiile pe proprie rdspundere din care s3 rezulte cd magistratul respectiv nu a facut parte
din serviciile de informatii inainte de 1990 si nici nu a colaborat cu acestea.

De asemenea, din informatiile transmise de Parchetul de pe l&ngd Inaita Curte de Casatie
si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie si, respectiv, Parchetul de pe 13nga Curtea de Apel
Bucuresti, rezultd c&, in perioada 2020 - 2024, domnul procuror Pruna Mihai a intocmit si depus
declaratiile pe proprie raspundere, obligatorii in conformitate cu dispozitiile art. 228 alin. (3) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecdtorilor si procurerilor (anterior, art. 7 alin. (3) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor §i procurorilor), in care a mentionat ¢d nu a
fost lucrator operativ, inclusiv acoperit, informator sau colaborator al serviciilor de informatii.

Astfel cum a rezultat din adresa nr. 2/618/2025 din 16.01.2025 a Consiliului Superior al
Magistraturii, declaratiile prevazute de art. 7 alin. (3) din Legea nr. 303/2004 si, respectiv, art.
228 alin. (3) din Legea nr. 303/2022 date de domnul procuror Prund Mihai in perioada 2020 -
2024, ca sl declaratia previzutd de art. 150 alin. (5) din Legea nr. 303/2022, necesara pentru
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numirea in functia de procuror-sef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, au fost transmise de catre
Consiliul Superior al Magistraturii Consiliului Suprem de Apdrare al Tarii, in vederea efectuarii
verificarilor privind veridicitatea acestora, in conformitate cu dispozitiile art. 7 alin. (5) din Legea
nr. 303/2004 si, respectiv, art. 228 alin. (5) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor
si procurorilor,

n cazul in care rezultatul verificirilor este in sensul incalcarii incompatibilitatii prevazute
de lege, acesta se concretizeaza intr-un inscris care se comunicd Consiliulul Superior al
Magistraturii, potrivit art. 7 alin. (6) din Legea nr. 303/2004, respectiv art. 228 alin. (6) din Legea
nr. 303/2022, spre a fi avut in vedere la verificarea indeplinirii conditiilor legale pentru functia
de magistrat si, de asemenea, pentru accederea intr-o functie de conducere.

Asadar, in masura in care domnul procuror Prund Mihai ar fi incdlcat incompatibilitatea
prevazutd prin dispozitiile art. 7 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, respectiv art. 228 alin. (1) din
Legea nr. 303/2022, consecinta ar fi fost cea prevazuta de art. 7 alin. (2) din Legea nr. 303/2004,
respectiv art, 228 alin. (2) din Legea nr. 303/2022, adica eliberarea din functia detinuta.

Tn ceea ce priveste afirmatiile domnului Ivanciuc Cornel legate de solutiile pronuntate de
domnul procuror Prund Mihai cu referire |la sesizari privindu-l pe domnul C M din
informatiile transmise de Parchetul de pe ldngd Tnalta Curte de Casatie si Justitie - Directia
Nationald Anticoruptie au rezuitat urmatoarele:

Dosarul nr. al Directiei Nationale Anticoruptie, instrumentat de procuror-
sef adjunct sectie Prund Mihai, a avut ca obiect sesizarea formulatd de M.V,, reprezentant legal
al unei societati farmaceutice, impotriva angajatilor C.J.A.S. B pentru exercitarea abuziva a
atributiilor de serviciu, in scopul sustinerii unei firme concurente la care ar lucra lui
( M

La dosarul nr. au fost reunite urmatoarele dosare, avand ca obiect sesizari
succesive formulate de M.V.:

a) dosarul nr. - reunit la 08.07.2019;

b) dosarul nr. - reunit la 03.08.2021;

¢) dosarul nr. - reunit la 27.01.2020;

d) dosarul nr. | - reunit la 01.07.2020;

e) dosarul nr. - reunit la 01.07.2020.

Dosarul nr. 3 fost solutionat de domnul procuror-sef adjunct sectie Prund
Mihai prin ordonanta nr. din data de 24.11.2021, dispundndu-se, in baza art. 315

alin. (1) lit. a) si b) C.p.p. cu referire Ia art. 314 alin. (1) lit. a) rap. la art. 16 alin. (1) lit. a) si b)
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C.p.p., clasarea cauzei sub aspectul savarsirii mai multor infractiuni de abuz in serviciu, prev. de
art. 297 alin. (1) C.p., abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) Cod penal rap. la art. 132 din Legea nr.
78/2000, instigare la abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit, prev. de art. 47 Cod penal rap. la art. 297 alin. (1) Cod penal rap. la art.
132 din Legea nr. 78/2000, fals intelectual, prev. de art. 321 Cod penal, uz de fals, prev. de art.
323 Cod penal, constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 Cod penal, trafic
de influentd, prev. de art. 291 Cod penal (cu precizarea ca prin ordonanta din 01.11.2021, a fost
dispus3 disjungerea si declinarea competentei in favoarea Parchetului de pe |3ngd Judecdtoria
Buzdu, sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 244 alin. (1), (2) Cod penal si art. 322
Cod penal). Pentru a se dispune astfel, s-a avut in vedere c3d unele din faptele sesizate nu sunt
prevazute de legea penald, fapta de instigare |a abuz in serviciu nu existd, iar pentru alte fapte
nu s-a putut incepe urmdrirea penald nefiind intrunite conditiile de fond ale sesizarii. Din
cuprinsul ordonantei rezultd cd a fost ficutd o ampla analizd asupra tuturor faptelor sesizate in
pléngerile formulate de M.V. impotriva mai multor persoane, printre care §i C 1M ,
procurorul de caz pronuntandu-se pe fiecare dintre ele, solutia fiind motivata in fapt si in drept.

De asemenea, nu au fost formulate plangeri impotriva solutiei.

in ceea ce priveste dosarul penal avind ca obiect certificatul de revolutionar al domnului
C M din informatiile transmise de Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si
lustitie - Directia Nationald Anticoruptie a rezultat ¢cd@ domnul procuror Prund Mihai, in calitate
de procuror-sef adjunct al Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de
coruptie, a avut in instrumentare dosarul penal nr. , format prin disjungere din
dosarul penal nr. avand ca obiect un denunt formulat de M.M.T. impotriva unui
secretar de stat si a membrilor Comisiei art.9? infiintat3 la nivelul Secretariatului de Stat pentru
recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului comunist instaurat in Romania in
perioada 1945 — 1989, privind admiterea de cdtre Comisie, cu incdlcarea dispozitiilor legale, a
mai multor cereri de Luptdtor cu Rol Determinant fard ca acestea sd indeplineascd conditiile
previzute de Legea nr. 341/2004, printre aceste cereri numdarandu-se si cea formulatd de
Ciolacu Marcel. Dosarul penal nr. a avut ca obiect efectuarea de cercetdri cu privire
la circumstantele in care a fost adoptata Decizia nr 715.04.2019 de citre Comisia constituita
potrivit art.9% din Legea nr. 341/2004, prin care a fost admisad cererea formulatd de C
M de acordare a calitdtii de Luptator cu Rol Determinant. Prin ordonanta din 17.03.2023,
domnul procuror Prund Mihai a dispus clasarea cauzei sub aspectul savarsirii infractiunii de abuz
in serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit,
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prev. de art. 297 alin. (1) Cod penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000, intrucat fapta nu este
prevazutd de legea penald, nefiind intrunite elementele constitutive ale acestei infractiuni,
avand in vedere imprejurarea c@ procedura de acordare a titlului de Luptdtor cu Rol
Determinant nu s-a finalizat, astfel ¢ nu s-a produs niciun rezultat care sa determine consecinte
juridice.

impotriva solutiei de clasare nu au fost formulate plangeri la procurorul ierarhic superior
sau la judecdtorul de camerd preliminard, fiind formulatd doar o cerere de redeschidere a
urmadririi penale de cétre petentul T.A.N., care a fost respinsa prin ordonanta nr.
din 23.10.2023.

Fatd de cererea de apdrare a reputatiei profesionale, Sectia pentru procurori retine
urmatoarele:

In calitatea sa fundamentald de garant al independentei justitiei, conferitd de art. 133
alin. (1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apdra corpul magistratilor
impotriva actelor de naturd s3 aducd atingere independentei, impartialitatii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
«Sectiile corespunzatoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia
corelativa de a se sesiza, din oficiu, pentru a apdra judecdtorii si procurorii impotriva oricarui act
de imixtiune in activitatea profesionald sau in legéturd cu aceasta, care le-ar putea afecta
independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu
privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdré reputatio
profesionald a judecatorilor i procurorilor.”

Alineatul al doilea al aceluiasi text de lege prevede cd ,Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii, la
sesizarea judecdtorului sau procurorului core considerd cd independenta, impartialitatea sau
reputatia profesionald ii este afectatd in orice mod, ori din oficiu, sesizeaza Inspectia Judiciard
pentru efectuarea de verificari, in vederea apdrdrii independentei, impartialitdtii si reputatiei
profesionale a judecétorilor si procurorilor”.

Prin cererea formulatd, domnul Prund Mihai, procuror in cadrul Parchetului de pe |anga
inalta Curte de Casatie si Justitie, a solicitat apdrarea reputatiei profesionale raportat la
declaratiile si mesajele publice ale domnului Ivanciuc Cornel.

Cu privire la nofiunea de reputatie, se constatd cd, in mod constant, Plenul si Sectiile
Consiliului Superior al Magistraturil au retinut c3 aceasta desemneaz3 pirerea publicd favorabila
sau defavorabild despre o persoand, despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.
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Pirerea publicd defavorabild este, in principiu, de naturd sd aducd atingere reputatiei unei
persoane. Ea este justificatd dacd se bazeazd pe fapte reale si trebuie sanctionatd dacd se
bazeazd pe afirmatii tendentioase, facute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau
reputatia.

Dreptul la reputatie constituie unul dintre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la respectarea vietii private.

Reputatia profesionald este o consecinta a integritatii profesionale §l morale de care
trebuie si dea dovada fiecare magistrat, aflandu-se in strdnsd legatura cu independenta,
impartialitatea si integritatea pe care trebuie sa le manifeste acesta in exercitarea profesiei.
Totodatd, reputatia profesionald constituie o valoare esentiald in exercitarea functiei si confera
magistratului credibilitate si sigurantd in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor,
cu precidere a celor profesionale si, totodata, reprezintd parerea pe care magistratul o creeazd
in constiinta colectiva despre modul in care isi exercitad profesia.

Aceste aspecte sunt confirmate si prin jurisprudenta in materie a Curtii Europene 2
Drepturilor Omului, in cauza Stdngu si Scutelnicu c. Romaniei, retindndu-se cd "functionarii i
mai ales magistratii, pe temeiul obligatiei lor de a fi rezervati, trebule, pentru a-si indeplini
functiile lor, sd beneficieze de increderea publicului fdrd o fi pe nedrept deranjati. De aceea este
posibil s& fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cénd sunt in functie” -
Janowski c. Poloniei (GC) nr. 25716/94 § 33 CEDH 1999-1.

In coordonatele astfe! stabilite, continudnd examinarea cererii din perspectiva criteriilor
legale incidente, Sectia pentru procurori constata ca potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) si (6) din
Constitutia Romaniei, ,Libertatea de exprimare a géndurilor, a opiniilor sau a credintelor si
libertatea creatiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sou prin alte
mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile, insd libertatea de exprimare nu poate
prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine”.

De asemenea, art. 10 paragraful 1 din Conventia europeand a drepturilor omului
consacrd libertatea de exprimare, ardtdnd cd orice persoana are dreptul la libertatea de
exprimare si ¢d acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a
comunica informatii ori idei firad amestecul autoritatilor publice i fard a tine seama de frontiere.

Dispozitiile acestui articol se aplicd nu numai informatiilor sau ideilor care sunt primite
favorabil sau care sunt privite ca inofensive sau indiferente, ci si acelora care ofenseazd,
socheaza sau ingrijoreaza statul sau o parte a populatiei.

De asemenea, libertatea de exprimare, astfel cum este reglementata prin dispozitiile art.
10 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, este un drept fundamental, ce are un rol
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special in orice societate democraticd, putand fi catalogat chiar ca una dintre garantiile acesteia,
o conditie primordiald a progresului (asa cum au considerat judecdtorii Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauza Handyside c. Regatului Unit).

Atat in dreptul intern, cat si in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
dreptul Ia liberd exprimare nu este unul absolut, ci poate contine anumite limitari.

Astfel, Curtea a recunoscut, in cauza Morice impotriva Frantei (MC) ¢3, avand in vedere
calitatea lor de membru al institutiilor fundamentale ale statului, magistratil pot, ca atare, sa
faca obiectul unor critici personale in limitele admisibile, nu numai in mod teoretic si general. Ca
atare, limitele criticilor admisibile la adresa acestora, atunci cdnd actioneaza in exercitarea
atributiilor lor oficiale, sunt mai largi decét cele la adresa persoanelor particulare (pct. 131; a se
vedea, de asemenea, July si SARL Libération impotriva Frantei, pct. 74; Aurelian Oprea impotriva
Romaniei, pct. 74; Do Carmo de Portugal e Castro Camara impotriva Portugaliei, pct. 40;
Radobuljac impotriva Croatiei, pct. 59; Panioglu impotriva Romaniei*, pct. 113).

Cu toate acestea, limitele criticii admisibile par a fi compromise in cazul criticilor
ofensatoare fara o baza serioasa (cauza CEDO Prager si Oberschlick impotriva Austriei, pct. 34),
astfel incat ar putea fi necesar ca statul s3 protejeze magistratii impotriva acuzatiilor nefondate
(Le$nik impotriva Slovaciei, pct. 54; pentru critici aduse procurorului de acuzat, a se vedea
Ceferin impotriva Sloveniei, pct. 56).

Legat de acest aspect, instanta europeand a afirmat in repetate rénduri (e.g., in cauza
Nilsen si Johnsen impotriva Norvegiei) ca afirmatii referitoare la fapte determinate, care sunt
susceptibile de a fi probate, facute in absenta oricdror dovezi care sd le sustind, nu se bucura de
protectia art. 10 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Fard a nega, asadar, dreptul oricdrel persoane de a exprima pareri critice in legatura cu
activitatea unui magistrat, se considera ca se impune totusi a fi creatd o delimitare intre
manifestarea dreptului constitutional la liberd exprimare si depdsirea limitelor acestui drept, de
natura a aduce atingere reputatiei magistratilor in exercitarea atributiilor care le revin potrivit
legii.

Mai mult, referindu-se la restrangerea libertdtii de exprimare, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, in afacerea , Braford contra Danemarcei”, a decis ca ,interesul de a proteja
reputatia si a asigura autoritatea magistratilor este superior aceluia de a permite o discutie
liberd asupra impartialitatii acestora",

in cauza Lesnik contra Slovaciei, Curtea observd cd procurorii fac parte din sistemul
Judiciar si existd un interes general de a beneficia de increderea cetdtenilor i, chiar dacd intr-o
societate democratica cetdtenil pot sd critice modul de administrare a justitiei si oficialii care
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participa la realizarea acesteia, aceasta critica trebuie sa respecte anumite limite. Din aceastd
perspectivd, ar putea fi necesard protejarea magistratilor de atacuri distructive, lipsite de
fundament serios si de acuzatii nefondate.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului a exprimat, cu valoare de principiu, faptul ca
intotdeauna trebuie luat in considerare rolul special al sistemului judiciar in societate. “in
calitate de garanti ai justitiei, actiunile judecatorilor si procurorilor au nevole de increderea
cetdtenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea fi necesard protejarea lor de atacuri distructive
lipsite de fundament serios, mai ales cd obligatio de rezervd interzice judecdtorilor vizati sd
reactioneze (cauza Rizos si Daskas c. Greclel, nr. 65545/01, Hotdrérea din 27 mai 2004, par. 43)".

Curtea a recunoscut cd pot exista cazuri cand este necesar ca puterea judiciara sa fie
protejatd impotriva atacurilor distrugdtoare, lipsite de fond serios, cu atdt mai mult cu cat
obligatia de rezervd le interzice judecatorilor si procurorilor sa reactioneze.

Conceptul de aparare a reputatiei profesionale presupune cerinta ca efectul s3 fie
consecinta expunerii unor fapte nereale, fara corespondent in realitatea obiectiva, tendentioase
si facute in scopul discreditdrii onoarei persoanei si reputatiei profesionale a magistratului in
cauza.

in concluzie, pornind de la aceste consideratii, pentru a se putea retine ¢a s-a adus
atingere reputatiei profesionale a unui magistrat, faptele savarsite trebuie sa fie publice §i in
masura sa influenteze negativ si nejustificat opinia publicd, in legdturd cu modalitatea in care
magistratul isi exercitd profesia.

Analiza raportului intre libertatea de exprimare si atingerea reputatiei profesionale a
magistratului vizat va avea in vedere calitatea autorului postarilor, numarul postarilor, precum si
contextul in care acestea au fost emise.

Astfel, sub un prim aspect, se constatd ca maniera de exprimare, limbajul utilizat,
metaforele si comparatiile sunt menite sd induca cititorului imaginea unui procuror santajabil,
care lucreazd "la comandd” si care nu indeplinea conditiile legale de ocupare a functiei de
procuror sef adjunct al unei sectii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, fiind promovat in
aceasta functie prin prisma calitatii de ofiter acoperit si care a pronuntat solutii nelegale. Astfel,
afirmatiile sunt tendentioase atdt din perspectiva integritatii si calitdtilor profesionale ale
procurorului Prund Mihai, cum ar fi: a emis o solutie de clasare vizandu-| pe politicianul C
M . intrucét este "ofiter acoperit in cdmpul tactic creat de SRI”, este "creatia si servul SRI”,
sugerandu-se cd "a fost santajat, ca, In cele din urmd, sa fie obligat sa lucreze la comanda SRI”,
cat si a neindeplinirii conditiilor legale pentru functia ocupata — “nu a intrunit conditiile pentru a
fi sef de sectie, dar a ajuns impins de SRI”, "a fost numit procuror sef adjunct al Sectiei de
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combatere a infractiunilor asimilate infractiunifor de coruptie din Directiei Nationale
Anticoruptie, avdnd o vechime de 8 ani, nu de 10 ani conform legii”.

Astfel, fird a contesta legitimitatea preocupdrii publicului pentru campania electorald ce
se derula la acel moment si pentru unul dintre candidatii la presedintie, respectiv domnul
( M _inclusiv sub aspectul cercetdrilor ce s-au desfdsurat in unele dosare penale ce
vizau aspecte legate de acesta, se impune totusi sublinierea faptului cd nicio astfel de
preocupare nu justificd limbajul tendentios utilizat, informatiile nereale oferite cititorilor si
acuzele nejustificate aduse procurorului care a emis solutii in aceste dosare. Din postdrile
analizate rezultd c3 se criticd chiar persoana procurorului, prin inducerea ideii cd acesta este
"ofiter acoperit SRI”, lucru interzis expres de lege in cazul magistratilor, acesta fiind motivul
pentru care a fost promovat intr-o functie de conducere si a emis solutii de clasare fatd de un
politician, impresia generald ce se doreste a fi Idsatd fiind aceea a unui magistrat neprofesionist,
partial, santajabil, care incalcd legea. Aceastd modalitate lipsitd de profesionalism de prezentare
a unor informatii de interes pentru public nu este realizatd cu bund-credintd, iesind astfel din
sfera de protectie a libertatii de exprimare.

Toate aceste afirmatii tendenticase si fird suport real, astfel cum a rezultat din
verificdrile efectuate de Inspectia Judiciard, au avut drept efect crearea unei imagini §i unei
perceptii publice negative asupra magistratului procuror Prund Mihai, ce s-a reflectat in numarul
si continutul comentariilor la postérile analizate, ceea ce, in mod evident, conduce la concluzia
afectdrii grave a reputatiei profesionale a magistratului vizat, influenténd negativ autoritatea de
care ar trebui sd se bucure in exercitarea functiei, lezdnd probitatea si integritatea morala si
profesionala a acestuia.

Nu in ultimul rénd, postdrile respective au avut un caracter public, fiind accesibile si
astazi, astfel incat afectarea reputatiei continua si in prezent.

Tn ceea ce priveste declaratiile domnului Ivanciuc Cornel, aplicind acelasi set de criterii,
se constatd, de asemenea, ¢a acestea au avut un caracter public, cd nu au fost fundamentate pe
niciun fel de dovezi, ca sunt simple speculatii contrare dovezilor certe si ca impactul acestora
este cu atdt mai mare cu cat acestea au fost facute intr-un spatiu public, respectiv pagina de
Facebook a acestuia, accesibild oricarei persoane.

Asa cum s-a aratat mai sus, atat in dreptul intern, cdt si in jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, dreptul la liberd exprimare nu este unul absolut, ci este o libertate care
poate contine anumite limitari.

Or, prin caracterul profund denigrator, care afecteaza activitatea profesionald a domnului
procuror Pruna Mihai, afirmatiile domnului Ivanciuc Cornel (“ofiter acoperit in campul tactic
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creat de SRI”, “creatia si servul SRI”, sugerandu-se ca “a fost santajat, ca, in cele din urmd, sé fie
obligat sd lucreze la comanda SRI”,”nu a intrunit conditiile pentru a fi sef de sectie, dar a ajuns
impins de SRI”, "a fost numit procuror sef adjunct al Sectiel de combatere o infractiunilor
asimilate infractiunilor de coruptie din DNA, avand o vechime de 8 ani, nu de 10 ani conform
legii”) depasesc limitele admisibile ale libertdtii de exprimare, agsa cum sunt protejate de art. 30
alin. (1) si (6) din Constitutia Romaniei si de art. 10 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va admite cererea de
apidrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul Prunda Mihai, procuror in cadrul
Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (2) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor
prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARAsTE

Art.1 - Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale formulate de domnul
PRUNA MIHAI, procuror in cadrul Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Inspectiei Judiciare.

Data in Bucuresti, [a dgta de 04 martie 2025
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