CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independented justiffer
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1058
din 18 Septembrie 2024

Prin contestatia la punctajul obtinut, depusa in termenul prevdzut de lege,
procuror in cadrul Parchetului
candidat la concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie organizat in
perioada aprilie- septembrie 2024, in vederea promovarii efective la Parchetul
avand codul de concurs B0054, a criticat nota obtinutd prin raportul de
evaluare intocmit de Comisia de examinare in privinta sa.

in motivarea contestatiei, procuror a aratat, cu privire la criteriul de evaluare a
activitatii constand in ,capacitatea de analiza si sinteza, coerenta in exprimare”, prin raportare la
o parte dintre criticile comisiei, urmatoarele:

S-a retinut in raportul de evaluare ca, in cazul rechizitoriului nr. nu s-a
realizat o coroborare a mijloacelor de prob3, ci doar o prezentare a acestora.

Raportat la continutul mijloacelor de proba redate si la pozitia procesuald a inculpatilor
(declaratiile persoanelor vatamate, concluziile preliminare si raportul de expertizd medico-legal3
precum si declaratiile de recunoastere a faptelor, in materialitatea acestora, in declaratia
suspectei V C R precum si recunoasterea lovirii prin declaratia inculpatului V
R in fata judecdtorului de drepturi si libertdti), apreciazéd cd in cauz3 s-a realizat o analiza
coroboratd a mijloacelor de probd, neexistand contradictii cu privire la situatia de fapt rezultat3,
fiecare mijloc de proba mentionat suprapunandu-se in mod direct pe situatia de fapt expus3 atat
anterior probatoriului, cat si ulterior in cuprinsul sectiunii ,in drept”.

S-a retinut in raportul de evaluare ca propunerile referitoare la masura confiscarii
speciale sunt mentionate |a sectiunea privind latura civild (rechizitoriile nr. si

Tn lipsa unei reglementdri care sd stipuleze o sectiune anume a rechizitoriului in cuprinsul
cdreia sa fie formulata propunerea de luare a masurii de sigurantd a confiscarii speciale (in acest
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sens, dispozitiile art. 331 din Codul de procedurd penald), apreciaza ca mentionarea acestei
mdsuri de sigurant3 in sectiunea aferentd laturii civile a cauzei este coerenta (raportat la obiectul
evaludrii) si fundamentatd legal (in sens general, cu referire la cazul de confiscare speciala
prevazut de art. 112 alin. (1) lit. e) din Codul penal, care stipuleazd expres ,dacad nu sunt restituite
persoanei vatamate si in masura in care nu servesc la despdgubirea acesteia”), sens in care critica
mentionatd in raportul de evaluare apare nejustificata.

S-a retinut in raportul de evaluare cd inadvertente legate de masurile preventive se
regasesc si in rechizitoriul nr. unde se mentioneaza cd inculpatii sunt cercetati sub
masura retinerii, dispundndu-se trimiterea in judecatd a inculpatilor sub masura arestului la
domiciliu.

intr-adevér, dintr-o eroare materiald, la transcrierea listei inculpatilor din preambulul
rechizitoriului s-a mentionat masura retinerii.

Apreciaza ci eroarea materiald era evidenta si nu constituie o inadvertentd, avand in
vedere ci misura preventivd sub puterea careia se aflau inculpatii, la momentul trimiterii in
judecatd, nu este mentionatd doar in dispozitia de sesizare a instantei. n primul rand, chiar in
antetul rechizitoriului (pe aceeasi pagind cu eroarea materiald mentionatd) se precizeaza
Hinculpati arestati la domiciliu pana la data de "

Mai mult, in cuprinsul rechizitoriului existd o sectiune completa referitoare la masurile
preventive, care cuprinde atdt mentiuni cu privire la masura retineril, mdsura arestului la
domiciliu (inchelerea, data si ora, instanta care a pronuntat hotararea, durata, data de inceput §i
data de sfarsit a arestului la domiciliu), propunerea privind mentinerea arestului la domiciliu si
motivele acestei propuneri si solicitarea ca atat durata retinerii, cat si durata arestului la domiciliu,
sa fie deduse din durata pedepsei ce s-ar pronunta in cazul in care inculpatii ar fi condamnati la
pedeapsa inchisorii.

Tn aceste conditii, apreciaza ca este clard si fara echivoc situatia masurilor preventive sub
puterea cdrora au fost trimisi in judecata cei trei inculpati.

S-a retinut in raportul de evaluare utilizarea unei terminologii improprii fazei de urmarire
penald ,reclamanta” si ,paratii” in ordonanta de clasare nr.

in tot cuprinsul ordonantei (considerente si dispozitiv), singurul subiect procesual
principal din cauzd este numit, in mod corect, persoana vatamata (par. 1, 3, 4, 12, 15, 17).

Referirea la reclamanti se regdseste exclusiv in sectiunea care reda aspectele esentiale
ale sesizarii (par. 4-7), referirile la reclamanta si parati reprezentdnd modul in care identifica
persoana vitdmata persoanele vizate in situatia de fapt sesizata.

Apreciazd cd explicarea situatiei de fapt semnalatd de persoana vatamatd, cu
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terminologia folositd de aceasta, in sectiunea marcats expres ca reprezentand sesizarea acesteia,
nu reprezinta nici o incapacitate de sintez3, nici o lipsd de coerentd in exprimare, critica fiind astfel
nefondata.

S-a refinut, in raportul de evaluare, ci in rechizitoriile nr. si nr.

in mod eronat, propunerea de confiscare este intemeiat atat pe dispozitiile art.
112 alin. 1 lit. b C.P., cat si pe art. 112 alin. 1 lit. f C.P.

in ambele cazuri suntincidente dispozitiile referitoare Ia confiscarea speciald atat potrivit
art. 112 alin. (1) lit. b) din Codul penal (bunuri folosite la savarsirea unei fapte previzute de legea
penald dacd sunt ale faptuitorului) cat si potrivit art, art. 112 alin. (1) lit. b} din Codul penal (bunuri
a cdror detinere este interzisa de legea penald).

Astfel, potrivit rechizitoriului nr. s-a propus confiscarea speciald a
telefonului mobil marca Samsung si cartela SIM cu numarul
$i @ hard-disk-ului marca

Telefonul mobil a fost utilizat la sivarsirea infractiunilor de act sexual cu un minor in
forma continuatd, prev. de art. 220 alin. (1) si alin. (4) lit. d) si e} din Codul penal, cu aplicarea art.
35 alin. (1) din Codul penal (telefonul folosit la filmarea materialelor pornografice retinute in
circumstanta agravanta), acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin, ( 1) si (2) din
Codul penal (telefonul folosit de inculpat la trimiterea materialelor pornografice de pe conturile
personale ale persoanei vatdmate minore prin aplicatiile WhatsApp si Snapchat) si pornografie
infantild in forma continuat, prev. de art. 374 alin. (1) 5i (2) din Codul penal, cu aplicarea art. 35
alin. (1) din Codul penal (telefonul folosit la filmarea minorei in timpul si ulterior raporturilor
sexuale, precum si la distribuirea inregistrérilor).

Hard-disk-ul a fost folosit la s3varsirea infractiunii de pornografie infantild, prev. de art.
374 alin. (1) si (2) din Codul penal (stocarea materialelor pornografice pe hard-disk).

Suplimentar, chiar daca cele doud bunuri, nu sunt, prin natura lor, interzise la detinere
potrivit legii penale, acestea devin bunuri interzise ca urmare a existentei materialelor
pornografice in spatiul de stocare al acestora (aspect mentionat expres in cuprinsul actului de
sesizare).

Apreciaza ca sesizarea instantei cu privire la existenta si a celui de-al doilea caz de
confiscare speciald, caz independent de primul, este necesar3, in caz contrar s-ar ajunge la situatia
absurdd ca, in cazul in care instanta nu ar aprecia ca bunul ar fi fost utilizat in mod determinant la
sdvarsirea faptei penale sau, in aplicarea art. 112 alin. (2) din Codul penal, ar aprecia
disproportionaté valoarea bunului si ar dispune confiscarea in parte, prin echivalent banesc, sa se
restituie un bun a carui simpla detinere constituie o infractiune grava.
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Potrivit rechizitoriului s-a propus confiscarea speciald 3 pistolului cu
inscriptia precum si 8 cartuge cu bild de
cauciuc, inscriptionate ca bun folosit la comiterea unei fapte prevdzute de legea

penali si care este interzis la detinere, cu aplicarea dispozitiilor art. 112 alin. 1 lit. b si f Cod penal.

Asa cum se mentioneaza expres in cuprinsul actului de sesizare, pistolul si munitia
aferentd au fost folosite la comiterea infractiunilor de nerespectarea regimului armelor si al
munitiilor, prev. de art. 342 alin. (2) din Codul penal si de amenintare, prev. de art. 206 alin. (1)
din Codul penal, retindndu-se ca inculpatul in urma unui conflict spontan, le-a amenintat cu un

pistol pe martorul ce conducea autoturismul marca cu nr. de
inmatriculare H] 'n autoturismul condus de
catre

Acelasl pistol si munitie reprezintd bunuri a ciror detinere este interzis3 de legea penald
(de altfel chiar modalitatea alternativd de comitere a infractiunii de nerespectarea regimului
armelor si al munitiilor, prev. de art. 342 alin. (2) din Codul penal, consta in aceea cd inculpatul a
detinut la adresa din

Pentru motivele mentionate la punctul anterior apreciaza cd sesizarea instantei cu privire
la existenta celui de-al doilea caz de confiscare speciald, independent de primul, este legald,
temeinic3 si necesara,

S-a refinut, in raportul de evaluare, ca, in cazul rechizitoriului nr. nu s-a
realizat o delimitare precisd intre infractiunile de violentd in familie si infractiunile de rele
tratamente aplicate minorului si nu rezulta cu suficientd claritate care sunt faptele prin care
inculpatii au periclitat dezvoltarea fizica, intelectuald sau morald a minorelor.

in dezacord cu concluziile comisiei de evaluare, apreciaza ca, atat timp cat actele de
violenta descrise constituie atat elementul material al infractiunii de violenta in familie, cat si al
infractiunii de rele tratamente aplicate minorului, modul de redactare a acuzatiei nu prezinta
lacune sub aspectul claritatii si logicii.

Faptul cd actele de violenta constituie elementul material al ambelor infractiuni rezultd
f4ra echivoc atat din modul de descriere a actiunilor inculpatilor {,a lovit-o de mai multe ori”, ,a
lovit-o cu palmele peste fatd”, ,a apucat-0 de fat4 si a zgériat-o pe fata si gat”, ,a lovit-o de mai
multe ori cu o curea peste brate”) cat si din mentionarea expresa a dispozitiilor art. 38 alin. (2) din
Codul penal referitoare la concursul ideal de infractiuni.
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Fata de contestatia formulatd, analizand nota nr. 2/15008/2024 a Directiei resurse umane
si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 647/25,04.2024, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada aprilie-septembrie 2024, a concursului de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 139-141 din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum §i ale Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotararea Sectiei pentru procurori nr.
682/2023.

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect
evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii derulate in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum sl cel mult 5 acte cu obiect diferit intocmite
in perioada supusd evaludrii, depuse de candidati odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit |a acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. {15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

n temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (2) din
Regulamentul de concurs, la data de 20.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaluarii. Totodatad, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza finala din
Regulamentul de concurs, dupa publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul
platformei csmapp.csm1909.ro.

Potrivit art. 140 alin. (11) = (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) Impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
expunénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin fax sau
e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind
posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteaza spre solutionare Sectiei pentru judecatori,
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respectiv Sectiel pentru procurori, in termenul prevézut de calendarul concursului,

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indotd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii mopao
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
maotivat ol comisiei.

(13) Sectia corespunzdatoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciozd cd se impune admiterea
ocesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor previzute
de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decat cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeazd co medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodat, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,In cazul in care, in raport
cu criticile formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd ca
se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evoluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevézute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectiva la parchetele punctajul obtinut de
(cod candidat B0054), procuror la Parchetul
candidat pentru Parchetul este de 91 de puncte, acordat

pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sinteza, coerenta in exprimare - 15 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritdtii si logicil, analiza argumentata a cererilor si
apararilor formulate de citre parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie— 16 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitatii de urmdrire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitdtii de
participare la sedintele de judecatd precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;
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b) comportamentul sau comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizdnd contestatia procuror in raport de criticile
formulate, care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitdtii acestuia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori
apreciaza ci aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare, intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs,
de Comisia de evaluare constituitd la nivelul parchetelor pentru

procuror documentele supuse evaludrii au fost 10 acte intocmite de
candidat, selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 40 alin. (3) din Regulamentul de concurs
si 5 acte depuse de candidat, conform dispozitiilor art. 40 alin. (7) din Regulamentul anterior
mentionat,

Tn ceea ce priveste criticile contestatorului vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand in ,capacitatea de analizi si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori
constat3 c&, in urma analizei minutioase a lucrdrilor aflate la dispozitia acesteia, Comisia - in
motivarea punctajului acordat — 15 puncte — a retinut cd, in general, fiecare act supus evaludrii a
fost redactat cu respectarea dispozitiilor legale si in acord cu modelele agreate in practica
parchetelor.

Aceeasi comisie a remarcat ins3, pe de alti parte, cd unele dintre actele candidatului
suport3 critici din perspectiva capacitdtii de analiz3, retindndu-se urmatoarele deficiente:

in rechizitoriul nr. 4i1pad expunerea succintd a faptelor, sunt prezentate
mijloacele de proba, fird a se realiza o analiza si o coroborare a acestora. Contestatorul sustine
c3, raportat la continutul mijloacelor de probd redate si la pozitia procesuald a inculpatilor, in
cauzi s-a realizat 0 analiza coroborata a mijloacelor de proba, neexistand contradictii cu privire la
situatia de fapt rezultatd, fiecare mijloc de proba mentionat suprapundndu-se in mod direct pe
situatia de fapt expusa atat anterior probatoriului, cat si ulterior in cuprinsul sectiunii Jin drept”.

Sectia pentru procurori constata cd, in lucrarea respectiva, nu a fost efectuatd o analiza a
probatoriului administrat, in corelatie cu situatia de fapt dedusd judecatii, astfel cum impun
uzantele de redactare a unui rechizitoriu, in consecinta Tsi va insusi constatarile Comisiei.

Rechizitoriile nr. si - propunerile referitoare la mdsura
confiscdrii speciale sunt mentionate la sectiunea privind latura civild. Contestatorul arata ca, in
lipsa unei reglementdri care s stipuleze o sectiune anume a rechizitoriului in cuprinsul careia sa
fie formulata propunerea de luare a masurii de sigurantd a confiscarii speciale (in acest sens,
dispozitiile art. 331 din Codul de procedurd penala), mentionarea acestei masuri de sigurantd in
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sectiunea aferentd laturii civile a cauzei este coerentd (raportat la obiectul evaludrii) si
fundamentatd legal (in sens general, cu referire la cazul de confiscare speciald previzut de art. 112
alin, (1) lit. e) din Codul penal, care stipuleazd expres ,dacad nu sunt restituite persoanei vitdmate
si in masura in care nu servesc la despagubirea acesteia”), sens in care critica mentionatd in
raportul de evaluare apare nejustificata.

Sectia pentru procurori constatd ca observatiile Comisiei sunt corecte si subliniaza
importanta respectarii structurii consacrate a actelor procurorului si a inserarii informatiilor
relevante in solutionarea cauzei in sectiunile destinate acestora, pentru coerenta expunerii.

in rechizitoriul nr. - se mentioneaza ca inculpatii sunt cercetati sub masura
retinerii, dispunandu-se trimiterea in judecatd sub masura arestului la domiciliu. Contestatorul
sustine ca, dintr-o eroare materiald, la transcrierea listei inculpatilor din preambulul rechizitoriului
s-a mentionat masura retinerii. Apreciaza ca eroarea materiald era evident3 si nu constituie o
inadvertentd, avand in vedere ¢d mdsura preventivd sub puterea careia se aflau inculpatii, la
momentul trimiterii in judecatd, nu este mentionatd doar in dispozitia de sesizare a instantei. In
primul rdnd, chiar in antetul rechizitoriului (pe aceeasi pagina cu eroarea materiald mentionat) se
precizeaza ,inculpati arestati la domiciliu pand la data de 13.11.2021". Mai mult, in cuprinsul
rechizitoriului existd o sectiune completd referitoare la masurile preventive, care cuprinde atat
mentiuni cu privire la masura retinerii, masura arestului la domiciliu (incheierea, data si ora,
instanta care a pronuntat hotdrdrea, durata, data de inceput si data de sfirsit a arestului la
domiciliu), propunerea privind mentinerea arestului la domiciliu si motivele acestei propuneri si
solicitarea ca atat durata retinerii, cét si durata arestului la domiciliu, s3 fie deduse din durata
pedepsei ce s-ar pronunta in cazul in care inculpatii ar fi condamnati la pedeapsa inchisorii.

Sectia pentru procurori va retine corectitudinea constatarii Comisiei care a calificat acest
aspect ca o inadvertenta legatd de masurile preventive. Aceasta este cu atdt mai gravd cu cit
informatiile ireconciliabile se afld pe aceeasi pagina, obligand cititorul s3 efectueze, de urgents,
verificdri suplimentare. Faptul cd, in urma lecturdrii intregului act, se ajunge la concluzia corect3
cu privire la masurile preventive luate in cauzd, nu diminueaza importanta deficientei din debutul
acestuia. Este esential ca actul unui procuror sa conting, in exclusivitate, informatii corecte si care
pot fi verificate, intelegerea acestuia nu poate fi rezultatul unui exercitiu de cuantificare a indiciilor
pro si contra ale aspectelor prezentate.

n ordonanta de clasare nr. . retine Comisia, este utilizatd o terminologie
improprie fazei de urmdrire penald, ,reclamanta” si ,paratii”. Contestatorul aratd c3, in tot
cuprinsul ordonantei (considerente si dispozitiv), singurul subiect procesual principal din cauza
este numit, in mod corect, persoana vatamata (par. 1, 3, 4, 12, 15, 17). Referirea la reclamanti se
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regaseste exclusiv in sectiunea care red3 aspectele esentiale ale sesizirii (par. 4-7), referirile la
reclamanta si parati reprezentand modul in care identificd persoana vatimat3 persoanele vizate
in situatia de fapt sesizatd. Apreciaza ci explicarea situatiei de fapt, semnalati de persoana
vdtdmatd, cu terminologia folositd de aceasta, in sectiunea marcat¥ expres ca reprezentand
sesizarea acesteia, nu reprezintd nici o incapacitate de sintezd, nici o lipsi de coerenta in
exprimare, critica fiind astfel nefondata.

Sectia pentru procurori va retine cd, exceptand ipoteza utilizarii unui citat din actul de
sesizare sau din declaratiile persoanei vitamate, folosirea terminologiei respective, in cadrul unui
proces penal, este inadmisibila.

in consecint3, Sectia pentru procurori apreciaza justificatd depunctarea candidatului la
acest criteriu de evaluare, Tnsusindu-si toate criticile notate de comisie,

In ceea ce priveste criticile contestatorului vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand n ,argumentatie sub aspectul claritétii si logicii, analiza argumentats a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie si
lustitie”, Sectia pentru procurori constatd cd, in urma analizei minutioase a lucririlor aflate la
dispozitia acesteia, Comisia - in motivarea punctajului acordat — 16 puncte —a retinut cd, in
general, candidatul stapaneste tehnica de argumentare necesard pentru intocmirea actelor
analizate care cuprind sectiunile consacrate. De asemenea, masurile, solutiile dispuse si cile de
atac sunt motivare pertinent si concludent.

Comisia a constatat insd ca in rechizitoriile nr. si in mod
eronat propunerea de confiscare este intemeiata atat pe dispozitiile art. 112 alin. 1 lit b Cod penal
cat si pe art. 112 alin. 1 lit. f Cod penal. Contestatorul sustine c3 in ambele cazuri sunt incidente
dispozitiile referitoare la confiscarea speciald atat potrivit art. 112 alin. (1) lit. b) din Codul penal
{(bunuri folosite la sdvarsirea unei fapte prevdzute de legea penals dac sunt ale faptuitorului) cat
$i potrivit art. art. 112 alin. (1} lit. f) din Codul penal (bunuri a ciror detinere este interzis3 de legea
penala).

Sectia pentru procurori va retine ca observatiile Comisiei sunt corecte. Tn cazul primei
lucrdri, obiectul confiscarii speciale il constituie un pistol detinut far4 autorizatie, folosit pentru
amenintarea persoanei vatamate, in consecintd, temeiul acestei masuri nu il poate constitui decat
cel prevazut de art. 112 alin. 1 lit. b Cod penal - bunuri folosite la savarsirea unei fapte prevazute
de legea penala dacd sunt ale faptuitorului. Detinerea propriu-zis3 a unel arme nu este interziss
de lege, este necesard insd intrunirea unor conditii pentru obtinerea acesteia, iar ipoteza contrara
constituie o infractiune, in consecintd, bunul respectiv a fost folosit pentru sdvarsirea acesteia,

Tn cea de a doua lucrare, obiectul confiscarii speciale il constituie un telefon mobil, cartela
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SIM aferenta si un hard-disk, pe care erau stocate materiale pornografice cu minori. in acest caz,
singurul temei al confiscdrii speciale este cel prevazut de art. 112 alin. 1 lit. f Cod penal - bunuria
ciror detinere este interzisa de legea penala -, intrucat aceste obiecte nu sunt special destinate
sdvarsirii infractiunii de pornografie infantila.

Un ultim aspect criticat de Comisie i contestat de candidat se referd la rechizitoriul nr.

.in care nu se realizeaza o delimitare precisa intre infractiunile de violentd in familie
si infractiunile de rele tratamente aplicate minorului si nu rezulta cu suficientd claritate care sunt
faptele prin care inculpatii au periclitat dezvoltarea fizicd, intelectuald sau morala a minorelor.
Contestatorul sustine c3, atat timp cat actele de violenta descrise constituie atat elementul
material al infractiunii de violentd in familie, cat si al infractiunii de rele tratamente aplicate
minorului, modul de redactare a acuzatiei nu prezinta lacune sub aspectul claritatii si logicii. Faptul
c3 actele de violenta constituie elementul material al ambelor infractiuni rezulta fard echivoc atat
din modul de descriere a actiunilor inculpatilor (,a lovit-o de mai multe ori”, ,a lovit-o cu palmele
peste fatd”, ,a apucat-o de fat4 si a zgariat-o pe fatd si gat”, ,a lovit-o de mai multe ori cu o curea
peste brate”) cat si din mentionarea expresa a dispozitiilor art. 38 alin. (2) din Codul penal
referitoare la concursul ideal de infractiuni,

Sectia pentru procurori constatd ca, in rechizitoriul respectiv, nu au fost analizate, la
sectiunea ,in drept”, elementele de tipicitate ale infractiunii de rele tratamente aplicate
minorului, retindnd, in consecintd, criticile Comisiei.

in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de actele existente la mapa
candidatului, Sectia pentru procurori apreciazd justificatd depunctarea candidatului la acest
criteriu de evaluare, iar depunctarea cu 4 puncte proportionald cu natura, numdrul si gravitatea
carentelor din actele analizate de Comisie si semnalate de aceasta in cuprinsul raportului de
evaluare.

Tn concluzie, apreciind cd aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natura
s3 conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfdsuratd, formulatd de procuror in cadrul Parchetului

, candidat avand codul de concurs B0054 |a concursul de promovare
efectiva a procurorilor in functii de executie, desfdsurat in perioada aprilie - septembrie 2024, in
vederea promovarii efective la Parchetul

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
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303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotarérea nr. 682/2023 a Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfisurat in perioada aprilie -

septembrie 2024, formulats de procuror in cadrul Parchetului
candidat avand codul BO054,

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
|udrii masurilor legale.
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