"Consitiul Superior 2] Magistravar® este garantil independengel justiied” {art, 133 alin. 1 din Constituge, republicatd)

ROMANIA

SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARARE nr. 286
din 09 Octombre 2008

m Hotdrdrea nr. 24 din 07 februarie 2008, Sectia pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, in temeiul dispozitiilor art. 40 lit. k) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare, a dispus efectuarea unui nou control la Directia Nationali Anticoruptie -
Structura centrali de citre inspectorii judiciari pentru a se verifica modul fn care au fost
remediate  deficienele  constate  prin  Raportul Inspectiei Judiciare nr.
1213/1]/380/SIP/2007, insusit de Sectia pentru procurori in sedinga din data de
08.10.2C07.

Fatd de constatirile Inspectiei judiciare, materializate fn Raportul nr.
2706/1]/85/SIP/2008, Direcyia Nationali Anticoruptie a formulat obiectiuni, structurate
pe mai multe aspecte ce au vizat pericada supusi verificirii, date gresit retinute in
cuprinsul actului de control, probleme juridice controversate si  ponderea
neregularititilor retinute fati de intreaga activitate desfisurati pe perioada verificati.

Avind n vedere verificirile efectuate de Inspectia Judiciari - Serviciul de
mspectie judiciard pentru procurori, Seciia pentru procuron a Consiliului Superior al

Magistraturii retine urmitoarele:
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1. La nivelul Sectiel de combatere a corupyiel a reznltat ¢4, in general, procuros
cu functii de conducere si-au ndeplinit atoburile inscrise In dthd VII, cap.l din
Regulamentul de ordine interivard al Directiel Nagionale Anticoruptie, lufnd misuri
eficiente pentru remedierea deficientelor constatate cu ocazia controlului efectuat in anul
2007, valorificarea constatirilor §i propunerilor Inspectiei judiciare, aprobate de Sectia
pentru procurori fiind realizatd intr-o perioadi scurti de timp de la data publicari
raportului de control pe site-ul Consiliului Superior al Magistraturii (sau a comunicarn
raportului de control).

Referitor la activitatea de management, s-a constatat ¢, prin modul de exercitare a
atribugitlor ce le reveneau, procurorii cu functii de conducere au asigurat o bund
comunicare §1 colaborare cu personalul din subordine, cu celelalte compartimente din
cadrul Directiei Nagionale Anticoruptie si cu reprezentantii altor institugii §i nu au fost
evidentiate cazuri In care si se fi incileat dispozitiile art. 64 alin. 2 din Legea 304/2004
pnvind organizarea judiciard, republicatd cu modificirile si completirile ulterioare care
consacrda principiul independentei procuronlor in desfisurarea anchetei §i adoptarea
solutiei.

Sub aspectul desfagurdni activitati de urmirire penali s-a constat existenta unei
preocupari constante a conducerii pentru solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil,
in acest sens luandu-se midsuri pentru realizarea unei repartizini echilibrate a dosarelor,
cu respectarea principiului continuitdtii §i, pe cit posibil, a principiului specializirii,
existand Insd §i situatli in care aceste principii nu au putut fi respectate datoriti delegirii,
detagarii sau transferului procurorilor, imprejuriri ce au impus o redistribuire a cauzelor.

Din ventficarea tuturor dosarelor aflate n lucru la procuror a reiesit ¢, in general,
s-a lucrat in mod ritmic, activitatea de urmirire penali fiind planificati si organizati in
mod eficient, Insd au fost identificate §i cazuri in care s-au Inregistrar intArzieri in
efectuarea actelor de wrmirire penald, datorate, pe de o parte, unor cauze de ordin
obiectiv, cum ar fi: fluctuatia de personal, volumul mare de activitate, complexitatea
deosebitd a cauzelor, modificirile intervenite urmare a deciziei Curgii Constitutionale nr.
610/20.06.2007, declinirile succesive ale cauzelor Intre cele trei structuri specializate ale

Ministerului Public, regulatoarele de competentd, neefectuarea in termen a unor
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expertize, neindeplinirea procedurilor in cadrmul comisillor rogatord, imunitatea
persoanelor cercetate, necesitatea obtinerii avizelor pentru cercetarea unor persoane, a7
pe de aled parte unor cauze de ordin subiectv, cum ar fir lipsa rolulw activ al
procurorului in efectuarea urminni penale, disjungerile succesive determinate de aceleagi
motive $i adoptarea unor solugii cu privire la o parte din fapte i fiptuitor, toate aceste
Imprejuriri conducind la existenta unor cauze mai vechi de un an de la sesizare §i 6 luni
de la Inceperea urmiririi penale.

Totodatd s-a retinut ¢i in ceea ce priveste monitorizarea acestor cauze, deficienta
constatatd cu ocazia controlului anterior a fost remediati prin intocmirea unor evidente
ce cuprind dosarele din aceasta categorie, prin raportare la data primei sesizir, indiferent
de structura sau unitatea de parchet la care au fost Inregistrate initial §i de data Inceperi
urmiririi penale fard a face vreo distinctie atunci cind misura a fost dispusd de un alt
organ de cercetare.

S-a mai constatat cd In toate cauzele aflate in curs de instrumentare in care s-a
dispus interceptarea convorbirilor telefonice si interceptiri ambientale s-au respectat
dispozitiile Inscrise In titlul ITI, sectiunea V, art. 91" si urm. din Codul de proceduri
penald iar perchezitiile au fost efectuate in conditiile art. 100 si urm. din acelagi act
normativ.

Controlul a mai relevat ¢ci In unele situatii procurorii nu au respectat regulile
referitoare la conexare, astfel ci la ultimul dosar Inregistrat si care avea un numir mai
mare, s-a dispus conexarea celui cu numir de inregistrare mai vechi.

Verificarea cauzelor solugionate a evidentiat ci, in general, actele procesuale si
procedurale indeplinesc conditiile de forma cerute de lege, fiind respectate dispozitiile
legale n materie, iar misurile si solicitirile privind interceptarea si inregistrarea audio sau
video, precum si perchezitiile au fost realizate cu respectarea dispozitiilor art. 91° alin.5
din Codul de proceduri penali, respectiv art. 100 3i urm. in Codul de proceduri penali.

Sub aspectul indicatorilor de calitate, in perioada supusi controlului, s-a constatat,
fatd de pericada care a ficut obiectul verificirilor anterioare, ¢ nu au fost adoptate
solugii de netrimitere in judecat fatd de inculpati arestati, ¢ doar in doud cauze s-a

dispus de instangele de judecati prin hotirir definitive restituirea dosarului la procuror
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in vederea refacerii on compleririi urminsii penale si in ake doud cauze s-a dispus
achitarea a 4 inculpari, toate aceste solugii find apreciate pe cale ierarhicd ca neimputabile
procurcrlor.

in ceea ce priveste plingerile fmpotriva actelor si masuddlor dispuse de catre
procuror, precum §i a lucririlor cu caracter general s-a evidentiat c3, spre deosebire de
perioada ce a facur obiectul controlului anterior, in prezent, in solugionarea acestora a
tost respectat atdr termenul de 20 de zile, previzut de dispoazitiile art. 277 Cod proceduri
penald, car si dispozitiile art. 278 alin.3 Cod procedurd penali, nefiind identificati nicio
situatie In care solutia si fi fost adoptati prin referat §i nu prin actul procedural
reglementat de acest articol.

Referitor la lucrinile inregistrate cu indicativul VIII/1 din nomenclator, care
vizeazd sesizan ale unor persoane fizice sau sesiziri din oficiu privind comiterea unor
fapte previzute de legea penali, s-a relevat remedierea deficientei constatate cu ocazia
controlului din anul 2007, procurorii cu funcgii de conducere luind misuri ca aceste
sesizdr s fie inregistrate initial In evidenta lucririlor generale i trecute In evidenta
cauzelor penale doar daci din verificiri se conturau indicii ale sivArgirii unor fapte
previzute de legea penala.

Cu privire la sesizirile anonime, la nivelul Sectiei s-au luat misuri pentru
respectarea dispozigiilor inscrise In art. 10 din Legea 233/2002 privind reglementarea
activitagu de solugionare a petitiilor.

In raport de deficientele constatate la controlul antenior, la nivelul Serviciuhui de
investigatii privind infractiunile de coruptie s-au luat mésuri ca toate activitigile judiciare
sa fie desfisurate In limitele conferite de actul delegirii §i cu respectarea termenelor
administrative, constatindu-se totodati o implicare mai mare a procurorilor in activitatea
de urmirire penali prin verificarea respectirii termenelor de citre ofiterii de poliie
judiciari stabilite pentru efectuarea activititllor dispuse prin actul de delegare, desi
volumul de activitate a acestui serviciu a crescut fata de perioada 2006 ~ ulie 2007,

In ceea ce priveste activitatea de secretariat si grefd, nu s-au identificat deficiente
in activitatea de inregistrare, circuit al lucririlor, pistrare si arhivare a documentelor,

personalul auxiliar de specialitate din aceste compartimente respectind dispozitiile
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tnscrise in capicolele VI si VII din Regulamentul de organizare §i functionare al Direcper
Nagionale Anticorupye.

Fatd de misurile dispuse de conducerea Sectiel in vederea tmbundtagini activitdgi
de urmirire penali, Sectia pentru procurori apreciazi ¢d se impune ca procurori cu
functii de conducere, in limitele conferite de principiul controlului ierarhic, si dea
valoare acestui principiu mai ales in cazul dosarelor in care procurorii dispun solugii de
neurmirire penali si, totodatd, disjungerea cauzei cu privire la alte fapte on fapruiton,
precum si al celor in care se dispune conexarea, astfel incdt sd existe 0 evidenti clard a
datei initiale de inregistrare a cauzei prin raportare la dosarul inigial

2. La Sectia de combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie s-a
evidentiat faptul ci nu au fost remediate decar in parte deficientele constatate la
controlul anterior, procurorul gef sectie, in virtutea atributiei generale de conducere §i
control previzutd de art. 43 alin. (1) Lit. 2) din Regulamentul de ordine interioard al
Directiei Nationale Anticoruptie, nedispunind misurile adecvate pentru organizarea
corespunzitoare a activititil sectiei pe care o conduce.

Astfel, desi cu ocazia controlului anterior a fost subliniati importanta corectel
tnregistrini a actelor de sesizare asupra activititii de urmirire penali, respectiva deficientd
nu a fost inliturati, nregistrarea actelor de sesizare ficandu-se 1n continuare cu
nerespectarea legii si a dispozitiilor regulamentare, fiind inregistrate initial ca lucrare
penali si ulterior ca dosar penal, desi este obligatorie evidentierea in Registrul penal in
toate cazurile atunci cAnd actul de sesizare respecti conditiile de fond si formd cerute de
art. 222 si urm. din Codul de proceduri penali.

In lipsa tnregistriirii unui act de sesizare ca dosar penal nu se poate proceda la
delegarea procurorului de caz i nici la insircinarea ofiterilor de politie judiciard cu
efectuarea anumitor activitifi de cercetare penald, Inregistrarea necorespunzitoare
determinind neefectuarea cu celeritate sau deloc a activitigilor de urmirire penal, iar In
unele situatii conduce si la adoptarea unor solutii neconforme cu dispozitiile procesual
penale, solutii ce nu pot fi contestate in conditiile Codului de procedurd penald tocmai ca

urmare a neinregistririi actelor de sesizare ca dosar penal.
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Astfel, au fost identificate situatii in care acte de sesizare valabil formulate au fost
inregistrate cu intdrziere ca dosare penale, dupd verificarea lor de ciuwe procurod In
cadrul cartini regisuelor R-13 si R-19 privind intrarea ~ iesirea corespondentei st
evidenta cerenlor, reclamatillor, sesizirilor, plingerilor 51 memorilor adresate Direcyies
Nationale Anucoruptie, lar in alte cazuri au fost delegati ofiteri de politie judiciard cu
efectuarea unor activitdyi de cercetare penali, desi respectivele cauze nu erau Inregistrate
ca dosare penale i, ca atare, nu se puteau emite ordonante de delegare conform art. 217
alin. (4) din Codul de proceduri penali. De asemenea, intr-o cauzi Inregistrati in
Registrul de evidenti a cererilor, reclamatiilor, sesizirilor, plingerilor si memoriilor s-a
adoptat o solugie de Inchidere a lucririi printr-un referat desi, fiind vorba de o sesizare
penali i pentru care nu se confirmase existenta faptelor reclamate, solutia legali era de
neurmdrire penald pe temenul art. 228 al. 6 cu referire la art. 10 din Codul de procedurd
penald. Astfel, nelnregistrarea corespunzitoare a plingerii a determinat si adoptarea unei
rezolutii de infirmare a referatului de inchidere a lucrini, desi rezolugia de infirmare
trebuia s priveascd o solugie de neurmirire penali.

S-a constatat ¢ nu a fost Inkiturat3 nici deficienta privitoare la intocmirea unor
procese-verbale de sesizare din oficiu peste actele de sesizare inigiale, denaturdndu-se
astfel dara la care fusese de fapt sesizat organul de urmirire penali.

Verificarile efectuate au evidentiat ci in continuare nu se fnregistreazi in Registrul
de evidentd a activititii de urmirire penal3, dosarele penale transmise spre competenti
solutionare de alte structuri de parchet si ¢4 mat existi situatii in care actele de sesizare se
transmit, spre examinare, Serviciului de investigatii,

In ceea ce priveste primul aspect, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a hotdrat ca fiind intemeiatd obiectiunea formulati de conducerea Directiei
Nationale Anticoruptie referitoare Ja consemnarea, in mod eronat, a doui dosare pentru
exemplificarea practicii constante a Sectiei de combatere a infractiunilor conexe
mnfractiunilor de coruptie de nelnregistrare in Registrul penal a dosarelor penale
transmise spre solutionare de citre alte structuri de parchet.

De asemenea, s-au identificat §i unele situatii 1n care actele de sesizare nu au mai

fost deloc inregistrate ca dosare penale, ci trimise, dupa perioade lungi de timp, pe baza
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aprecierii oftjerlor Serviciuhi de mvestigagii, altor unitigl de parchet sau servicillor
teritoriale ale Direcyel Naglonale Anticoruptie, sub motivul respectirii criteriului
competeniel materiale sau teritoriale,

Cu privire la aceastd constatare, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a apreciat ca Intemeiatd obiectiunea formulati de Directia Nationali
Anticoruptie, considerdnd ¢ in mod gresit a fost repinuti ca deficientd trimiterea unet
sesizdni la Serviciul Teritorial Bragov, desi respectiva unitate de parchet nu detine in
organizare un serviciu de investigatii, intrucit, la unitigile teritoriale unde numirul
politistilor este mic si, potrivit legislagiei, nu pot fi organizati sub forma serviciilor, acegtia
desfisoard totugi activitayi de investigatie §i activititi de urmdrire penali delegate de
procuror,

Referitor la deficienta constatatd cu ocazia controlul anterior in legdturd cu
activitatea de primire si inregistrare a lucririlor privind modul de valorificare a petitiilor
anonime, in urma verificirii prin sondaj s-a identificat o singurd cauzi in care sesizarea
anonima a servit la constituirea unui dosar penal firi a exista un proces-verbal de
sesizare din oficiu, Cu toate acestea, s-a constat ci petitiile anonime nu se solutioneazi n
conformitate cu dispozitille art. 7 din O.G. nr. 27/30.01.2002 privind reglementarea
activitdtii de solutionare a petitiilor, aprobati, cu modificiri, prin Legea nr. 233/2002,
solutiile adoptate nefiind de clasare, ci de arhivare pe motiv ci nu se constatase existenta
»unei pagube certe”, sau ci faptele din sesizare ,erau prescrise”.

De asemenea, s-a constatat ¢4 solutiile de clasare nu au fost dispuse in termenul
legal de 30 de zile.

Au fost identificate si situatii In care petitiile anonime nu au fost solutionate in
niciun fel la nivelul Sectiei de combatere a infractiunilor conexe infractiunior de
corupgie, ci transmise altor unitiyi de parchet, dupi perioade lungi de timp de I
imregistrare.

Deficienta constatati in cadrul controlului anterior privind activitatea Serviciulul
de investigatii a fost remediati de procurorul sef sectie care a dispus ca ofiterii de
investigatie si nu mai efectueze acte circumscrise activitdgii de urmirire penali in lipsa

unui dosar penal §i a unei disporzitii exprese a procurorului.
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Masurile de reorganizare 2 activithgii Serviciuhi de investigatii nu au fost Insi pe
deplin eficiente, constatdndu-se ¢ au fost In continuare repartizate acestud serviciu unele
plangeri sau sesiziri penale care nu necesitau verificiri preliminare pentru 2 fi Inregistrate
ca dosare penale,

{n ceea ce priveste exercitarea atribugitlor manageriale de citre procuroral sef
seciie pe segmentul activititli de urmdrire penald propriv-zis3, s-a constatat remedierea
deficientei referitoare la nerespectarea principiului continuititii procurorului pe parcursul
instrumentirii unei cauze penale, dosarele retinute spre solutionare nemaifiind
redistribuite clitre alyi procuror, dar a delegat, In unele situatii, alituri de sine, st alg
procurori pentru efectuarea urmiririi penale .

Referitor la Incilcarea principiului continuititii procurorului in faza de urmirire
penalid din perspectiva modului de solutionare a cererilor de conexare, cu consecinga
redistribuirii unor dosare citre alti procuror, printr-o conexare gresitd, cu ocazia
controfului a fost identificati o cauzi penali in care, desi se aplicaserd corespunzitor
dispozitiile art. 35 din Codul de proceduri penals, a fost fnlocuit procurorul cdruia fi
revenea de drept competenta de a instrumenta cauza in Intregul siu, redistribuirea
dosarului citre procurorul delegat cu efectuarea urmiririi penale In cauza conexati fiind
dispusa de procurorul sef sectie.

Din perspectiva modului de organizare de citre procurorul sef sectie a controlului
acuvitaii desfisurate de procurorii din subordine, s-a constatat remedierea deficientei
constatate in cadrul controlului din anul 2007 prin aplicarea corecti a dispozitiile art. 46
alin. (2) siart. 48 alin. (2) cu referire la art. 36 alin. (2) lit. €) din Regulamentul de ordine
mterioard al Direciei Nagionale Anticoruptie, legalitatea §i temeinicia solugiilor de
netrimitere in judecatd nemaifiind examinati de procurorul sef sectie, i de procurorti gef
Serviciu.

Totugi, activitatea de control exercitatd de procurorul sef sectie si procurorii sefi
serviciu nu a fost Insd pe deplin eficient3, avind in vedere faptul ci verificinle efectuate
asupra calitigii actelor procedurale intocmite in cauzele tn care wrmirirea penald a fost
finalizatd prin solutii de netrimitere in judecati au evidentiat, in continuare, temeiun

juridice gresite sau incomplet retinute in solugille emise de procurorii Sectiei de
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combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie, dispozitive defecruos
redactate §i acte procedurale neconforme masurior procesuale adoprate.

Steuagii de Incdlcare 2 nommelor procedurale au fost constatate si in cadrul
masurilor de conexare, dispozitie procesuali ce a fost luatd prin ordonangi §i nu prin
rezolutie, contrar dispozitulor art. 203 din Codul de procedurd penali interpretat in
corelagie cu dispozitiile art. 45 din acelasi cod.

Deficienta constatatd in legituri cu necomunicarea solutillor de netrimitere i
judecatd persoanelor care formulaserd sesizarea si/sau persoanele fagi de care se
efectuaserd acte premergitoare nu a fost remediatd fn totalitate, verificirile efectuate
stabilind ¢4 incd persisti practica de necomunicare a tuturor solutillor de nefncepere a
urmirir penale dispuse, constatindu-se, in continuare, necomunicarea acestora din
dispozitia expresi a procurorului de caz, pe considerentul pastriri confidengialitatii fat3
de dosarul nou format in urma disjungeri.

De asemenea, desi dispozigiile art. 228 alin. (6) din Codul de proceduri penali
sunt clar redactate sub aspectul persoanelor fati de care se comunici solugia de
neincepere a urmiririi penale, s-au constatat situatii in care comunicarea a avut loc numai
fagd de anumite persoane, desi actele premergitoare vizau mai multe persoane.

Mai mult, a fost identificatd §i o situatie in care solugia de neincepere a urmariri
penale nu a fost comunicati fagi de 3 persoane, desi in cursul actelor premergitoare se
autorizase interceptarea convorbirilor telefonice, caz in care comunicarea solugier de
neincepere a urmiririi penale cra obligatorie nu numai pe temenul dispozitillor art. 228
alin. 6 din Codul de proceduri penals, ¢i §i a dispoziiilor art. 91° alin. 5 din Codul de
procedurd penali.

Au fost constatate si cazuri in care solugille de netrimitere fn judecatd au fost
comunicate printr-un singur act tuturor persoanelor fati de care se efectuaseri acte
premergitoare, intr-o sesizare penald, desi potrivit dispozitiilor procesual penale obligatia
de comunicare este indepliniti numai daci tnstiintarea are loc pentru fiecare persoani in

parte.

Alte cazuri de necomunicare a solutilor de netrimitere in judecatd au fost

constatate pentru situatiile in care misura a fost dispusd prin rechizitoriu, ca act al
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procurorului, obligapa comunicini solutiel de netrimitere In judecatd subzistand, gi in

aceasta situatie, In sarcina organulul judiciar.

Deticientele constatate la controhl amterior vizind activitatea de solugionare a
plangenlor formulate lmpotriva misurilor §i actelor procuroruls, sub aspectul
competentel §i al temeiunlor juridice, au fost remediate In parte in sensul ci nu au mai
fost identificate situagii de solugionare a unor plingeri de citre procurori necompetenti
sub aspectul ierarhiei functillor sau de procuror in substituirea instantei, Intr-un singur
caz constatindu-se depisirea competentelor functionale prin solugionarea de citre
procurorul sef sectie, prin infirmarea din oficiu a unei solutii de nefncepere a urméririt
penale dispusi de un procuror din cadrul Serviciului Teritorial Iasi, Intrucit nu era
procuror ierarhic superior pentru procurorii din cadrul structurii teritoriale pentru a
putea exerctta din oficiu controlul de legalitate previzut de art. 64 alin. (3) din Legea nr.
304/2004, iar infirmarea solutiei de neincepere a urmdriri penale s-a dispus pentru
motive de netemeinicie, nu de nelegalitate.

In ceea ce priveste rezolvarea gresitd a plangerilor formulate Impotriva actelor
procurorului sub aspectul temeiurilor juridice retinute i a actelor procedurale emise, a
rezultat cd n toate cazurile verificate nu s-a mentionat modul in care a fost rezolvati
plangerea prin inscrierea solutiei de admitere sau admitere in parte a plangerii, fiind
identificate §i situatii in care au fost retinute ca temet juridic la adoptarea solutiei texte de
lege a cdror aplicare nu putea avea loc concomitent, Intrucit infirmarea din oficiu
previzutd de art. 64 alin. (3) din Legea nr. 304/2004 nu se poate dispune ca efect al
admiterii unei plingeri formulate conform art. 275 - 278 din Codul de proceduri penald.

De asemenea, au fost identificate si situatii de rezolvare pe fond a unor plingeri
desi controlul de legalitate si temeinicie nu era permis, solutia contestati fiind de
declinare a competentei de solutionare a cauzei.

O altd deficientd constatati cu ocazia controlului anterior privea trimiterea
cauzelor penale Inregistrate la Sectia de combatere a infractiunilor conexe infractiunilor
de coruptie la serviciile teritoriale pe criteriul competentei teritoriale s1 dupd perioade
lungi de timp, firi a interveni imprejuriri noi care si modifice competenta teritoriali de

la data Inregistrinii la Structura centrali.
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Sub acest aspect, Sectia pentra procurori din cadrul Copsiliului Supenior al
Magistraturii a apreciat ca find ntemeiatd obiecyiunea formulatd de conducerea Directie:
Nagionale Anucorupgie prvind refinerea, ™ mod gregit, a2 trei dosare pentru
exemplificarea situatitlor in care, la nivelul Secyier de combatere a infracyiunior conexe
infracgiunilor de corupte, s-a luat masura de trimitere la serviciile tertoriale dupi o lungd
perioadd de ump.

Astfel, Sectia a retinut c3 doud dintre acestea sunt motivate oblectiv §i nu au la
bazi stabilirea competentet teritoriale, iar cel de-al treilea a fost trimis structurii teritoriale
la 10 zile de la inregistrare.

De asemenea, cu ocazia controlulul anterior se retinuse ¢ la nivelul Sectiei de
combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie nu exista o practicd unitari
sub aspectul actelor ce cuprindeau dispozitia de trimitere a cauzelor citre serviciile
teritoriale, constatdndu-se ci in asemenea situatii se emiteau atdt adrese, referate cit i
ordonante de declinare a competentei.

Verificirle efectuate au stabilit ci aceste deficientele nu au fost intru totul
remediate existand, in continuare, situatii In care trimiterea cauzelor s-a dispus pe bazi
de adresd in loc de ordonanti, ca act procedural ce constati dispozitia de declinare a
competentei de solutionare a cauzelor In favoarea altor parchete, competente din punct
de vedere tertorial, $1 nu intotdeauna pentru motive care si nu fi fost cunoscute
organului judiciar la momentul verificini competentet.

O altd neregulanitate constatatd cu ocazia efectudrii controlului de fond viza i
delegarea, din dispozitia procurorului sef sectie, a unor procurori de la serviciile
teritoriale in instrumentarea unor cauze penale inregistrate si aflate in lucru la Structura
centrald, cu depdsirea competentelor functionale in cadrul ierarhiei functiei
administrative de citre procurorul sef sectie. Totusi, dupd aprobarea raportului efectuat
in anul 2007, un dosar in acest mod repartizat, a rimas in continuare delegat pentru
efectuarea urmdririi penale unui procuror de la Biroul Teritorial Satu Mare care
efectueazd, si in prezent, activititi de urmirire penali.

Verificarea activitatii de urmirire penali proprie In relagie cu dreptul de delegare si

limitele In care procurorul poate dispune ca anumite activitii si se efectueze de organele
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nolitiei judiciare a relevar ¢d n, continuare, se transferd I sarcina poligiel judiciare
atributii ce tin de esenta activitii de urmndrire penald.

Astfel, chiar daci s-a renuntat ks practica de ntocmire a planurilor de ancheta de
citre ofiterii de poliie judiciard, s-au constarat siuati tn care activitiy de urmirire penald
au fost lisate Ia libera apreciere a lucritorului de poligie judiciara.

De asemenea, delegarea ofiterilor de polijie judiciara a avut loc g1 pentru
participarea la audierea unor Invinui tn cauza, rezultdnd ci a fost extinsd, nepermis,
sfera actelor de cercetare penali peste continutul dispozitiilor art. 217 alin. (4) din Codul
de procedurd penala.

Sub aspectul misurilor luate pentru reducerea duratei procedurilor judiciare, s-a
constatat ci dupi aprobarea raportului efectuat 1n anul 2007, conducerea administrativd a
Directiei Nationale Anticoruptie a dispus efectuarea unor controale, prin procuron
anume desemnati, privind misurile luate la nivelul sectillor Directiei Nationale
Anticorupgie - Structura centrali in cadrul activitigii de remediere a deficientelor
constatate de inspectorii judiciari, referitoare la reducerea stocului de dosare vechi la un
nivel rezonabil 1 monitorizarea acestora .

Verificirile efectuate au evidentiat faptul ci procurorul sef al Sectiei de combatere
a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie a organizat activitatea de monitorizare a
dosarelor vechi, In acest sens procedind la identificarea lunari a stocului de dosare mai
vechi de 1 an de la data primei sesiziri si 6 luni de la inceperea urmiririi penale s
evidentierea dosarelor solutionate din respectivele categorii de cauze, notele Intocmite in
acest sens cuprinzand si mentiuni referitoare la motivele care au determinat intdrzieri in
solutionarea cauzelor, la desemnarea procurorului sef adjunct sectie §i a procurorilor sefi
serviciu In vederea efectudrii unor controale operative curente, avand ca obiectiv
rtmicitatea actelor de urmdrire penali efectuate de procurorii din subordine, Ia
monitorizarea activititii desfisurate de Serviciul de specialisti din cadrul Directiel
Nationale Anticoruptie, In vederea identificirii cauzelor care determinau intirzierea
depunerii rapoartelor de constatare solicitate de procurorii Sectiei.

Desi toate activititile mentionate au fost efectuate in scopul reducerii duratei

procedurilor judiciare, s-a constatat ¢3, in fapt, acestea nu au avut eficienta urmarita,
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existind in continuare un numir semnificativ de dosare mai vechi de 1 an de la dara
primet sesizan §i 6 luni de la Inceperea urmirinii penale, precum si dosare In care nu s-au
efectuat cu ritmicitate sau deloc activitati de urmdrire penali, intrucit fie nu s-au stabilit,
in toate cazurile, termene de efectuare sau de finalizare 2 activititilor de wrmirire penald,
far In anumite cauze, desi finalizate cercetirile, nu s-au adoptat misuri procesuale in
termenele stabilite in acest scop de procurorii cu atributii de control, fie unele controale
efectuate de conducere administrativd a Sectiei de combatere a infractiuntlor conexe
infractiunilor de coruptie asupra activitigii desfisurate de procurori in cauzele fn curs de
solutionare au avut un caracter pur formal. Cu toate acestea, principala responsabilitate
pentru stocul de dosare vechi revine insi procurorului de caz, cu exceptia situatiilor in
care intarzierea In instrumentare se datoreazi unor cauze obiective.

S-a constatat, de asemenea, ci celeritatea activitdtilor de urmirire penal in cauze
de competenta Directiei Nationale Anticoruptie este de multe ori direct influentati si de
conduita altor autoritdi, cirora li se soliciti informatii, rapoarte de control si alte
solicitiri de activitdyl, indispensabile solutiondrii cauzelor penale, situatii ce justifici
obiectiv intdrzierea procedurilor judiciare, k acestea adiugAndu-se si numarul insuficient
de specialisti, fluctuatia de personal lnregistrati in cadrul procurorilor §i gradul de
ocupare a posturlor de procuror la nivelul Sectiei de combatere a infractiunilor conexe
infractiunilor de corupte.

In cadrul verificirilor efectuate asupra activitdtii de urmirire penali desfisurate de
procuronit Sectiei de combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptle cu
privire la calitatea actelor de inculpare in cauzele solugionate, s-a constatat ci
rechizitoriile emise cuprindeau elementele previzute de art. 263 din Codul de proceduri
penali, in continuare fiind reginuti ca unicd neregularitate mengionarea in cuprinsul
rechizitoriilor a unor elemente ce nu au valoarea unor myjloace de proba in sensul art. 63
alin. (1) din Codul de proceduri penali.

Deficientd privind nerealizarea invitimantului profesional descentralizat a fost
remediatd pentru anul 2008, prin stabilirea tematicii ce urma a fi dezbituti trimestrial,
insd In acest program nu a fost inclusi si tema propusi de Inspectia Judiciard vizind

mstitutiile de drept procesual penal incidente in adoptarea solutillor de netrimitere in
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judecatd, disjungeri §i conexir, previzutd in Hotirdrea nr. 257 din 8.10.2007 a Sectie
pentru procurori.

Pe fond insd, activitatea de inviimint profesional 2 rimas deficitard fatd de
modul in care s-au destigurat aceste sedinge, ™ procesele-verbale incheiate nefiind
consemnatd existenta unor dezbateri asupra problemelor propuse spre analizi, iar cel al
sedintei de Invigdmant profesional din 11.04.2008 cuprinde doar numele participantilor
$1 Semnatura acestora.

Verificirile efectuate au stabilit insi remedierea, In totalitate, a deficientelor
constatate In legiturd cu activitatea de formare profesionali continui a personalului
auxiliar de specialitate.

In ceea ce priveste deficientele de naruri organizatoncd constatate in Raportul de
control anterior cu privire la activitatea compartimentului gref3, registratur §i arhivi ca
urmare a faptului i procurorul sef sectie nu delimitase in concret atribugiile ce reveneau
fiecarui grefier In parte, in activitatea de pistrare §i completare 2 registrelor, acestea au
fost remediate cu precizarea ¢i dupi vacantarea postului de grefier sef sectie, procurorul
sef sectie nu a dispus misuri pentru preluarea atributilor de pastrare $i completare a
registrelor de catre un alt grefier, pini la ocuparea postului.

De asemenea, s-a constatat ¢, In continuare, nu se Inregistreazi toate lucririle in
sistem partidi, omisiune care nu este imputabili personalului auxiliar de specialitate, ci
procurorilor care nu prezintd spre inregistrare lucririle intermediare in cauzele in curs de
solutionare.

A rezultat ca registrul R-3 de evidentd a persoanelor arestate, a sesizirilor privind
efectuarea perchezitiilor §i a sesizirilor privind autorizarea mterceptarilor §i inregistriri
convorbirilor nu este constituit ca atare la nivelul acestei Sectii, ca urmare a Ordinului nr.
102 din 25.09.2006 al procurorului sef al Directiei Nationale Anticorupgie, emis cu
neobservarea legii i nereactualizat dupa adoptarea Regulamentului de ordine interioars
al Directie1 Nationale Anticoruptie.

Fatd de misurnile dispuse de conducerea Seciei in vederea tmbundtdfini activiigi
de wrmarire penali, Sectia pentru procurori apreciazd cd se umpune ca procurorii cu

funcgii de conducere si se implice mai eficient in organizarea activititii sectiei, si dea
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eficientd mai mare principiuhu controlului ierarhic, urmind a lua mdsunle care se impun
N 7 FRLN = - as m . « o 5 : s
in vederea remedierii deficienielor constatate de inspectorii judiciari si insusite de Sectia

pentru procurori,

3. Din venficdrile efectuate la nivelul Sectiei de combatere a infractiuntor de
corupgiel sivarsite de militari a retesit ¢d procurorii cu functii de conducere si-au
indeplinit atributiile inscrise n tithul VII, cap. 1T, sectiunea a 2-a din Regulamentul de
ordine intertoard al Direciiel Nationale Anticoruptie, hind misuri eficiente pentru
remedierea deficientelor constatate cu ocazia controlului efectuat in anul 2007, prin
valonficarea constatirilor §i propunerilor Inspectiei judiciare pentru imbunititirea
activitatii de urmdrire penal, aprobate de Sectia pentru procurori.

Referitor la activitatea de management, s-a constatat ¢, prin modul de exercitare a
atributiilor ce le reveneau, procurorii cu functii de conducere au asigurat o buni
comunicare §i colaborare cu personalul din subordine, cu celelalte compartimente din
cadrul Directiei Nagionale Anticoruptie §i cu reprezentanii altor institugii, in perioada
tulie 2007 - iulie 20C8, procurorii sef serviciu nemaiefectuind activitati de executie.

In exercitarea controlului ierarhic, procurori cu functii de conducere au respectat
principiul inscris in dispozitille art. 64 alin. (2) din Legea 304/2004 privind organizarea
judiciard, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare care consacri principiul
independentei procurorilor in desfisurarea anchetei si adoptarea solugiei.

Sub aspect organizatoric, s-a constatat ci s-au luat misuri pentru realizarea unei
repartiziri echilibrate a dosarelor, cu respectarea principiului continuititii §i, pe cit
posibil, a principiului specializirii procurorilor.

In ceea ce priveste evidenta cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare i 6 luni de
la inceperea urmiririi penale, conducerea Sectiei a luat misuri pentru eliminarea
deficiergei constatate la controlul anterior referitoare la criteriile in baza cirora se
inregistrau cauzele la nivelul Sectiei, In prezent, monitorizarea si evidengierea acestor
cauze ficindu-se prin raportarea la data primei sesiziri, indiferent de structura de
parchet unde cauza s-a fnregistrat initial 5i de la data inceperii wrmdririi penale, fard vreo

distinctie dacd misura a fost dispusi de un ak organ de cercetare.
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Sub aspectul desfasurinli activititii de uomdrire perald, din verficarea tuturor
cauzelor aflate In lucru a refesit c3, in general, s-a lucrat In mod ritmic, procurori cu
funcyii de conducere ludnd misurt pentru reducerea duratei procedurilor §i finalizarea
wrmdririi penale, mdsur ce au condus la sciderea numirului de cauze mai vechi de un an
de la sesizare prin raportare la perioada supusi controlului precedent de la 10 1a 8 i
neidentificarea niciunei cauze mai veche de 6 luni de la inceperea urmiririi penale, spre
deosebire de controlul anterior cAnd au fost identificate 15 astfel de cauze.

Analiza dosarelor mai vechi de un an de la sesizare aflate in tucru la procurod a
evidentiar faptul ci durata mare a procedurilor s-a datorat, in principal, unor cauze de
ordin obiectiv, precum volumul mare de activitdti judiciare ce trebuiau efectuate,
complexitatea deosebitd a unor cauze, calitatea persoanelor, neefectuarea in termen a
unor expertize sau dificultatea obtinerii de Inscrisuri de la ake institutii publice, fiind
identificatd o singuri cauzi in care intArzierile in efectuarea actelor de urmirire penald s-
au darorat lipsei rolului activ al procurorului in efectuarea urmiririi penale.

Verificarea cauzelor solutionate a evidentiat ¢4, in general, au fost respectate
dispozitiile legale In materie, actele procesuale si procedurale Indeplinind conditiile de
formi cerute de lege, iar misurile si solicitirile privind interceptarea gi inregistrarea audio
sau video, precum si perchezitiile au fost realizate cu respectarea dispozitiilor art. 91°
alin.5 din Codul de proceduri penali, respectiv art. 100 si urm. in Codul de procedurd
penal.

In ceea ce priveste numirul cauzelor solutionate la nivelul Sectiei in pericada
supusa verificdrii, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii constati
intemeiatd solicitarea Directiei Nationale Anticoruptie - Sectie de combatere a
infractiunilor de coruptie sivirsite de militari de indreptare a erorii materiale privind
numarul cauzelor solutionate si rectificarea cifrei din 111 cauze in 114 cauze.

Sub aspectul indicatorilor de calitate, in perioada supusi controlului, s-a constatat
¢ nu au fost adoptate solutii de netrimitere in judecati fari de inculpati arestati, ci nu au
fost pronuntate hotirdri definitive de restituire a cauzei la procuror n vederea refacerii

sau completirii urmiririi penale, jar prin hotirir definitive pronungate de mnstangele de
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judecatd, au fost achitayi 5 inculpatd, toate aceste solugii fiind apreciate pe cale serarhic ca
neimputabile procurortior.

Verificarea plingerilor impotriva actelor §i masurilor dispuse de cdtre procuror,
precum §i a lucrinlor cu caracter general Inregistrate a evidengiat ¢d acestea au fost
solutionate in temenele impuse de lege, modul de solutionare comunicandu-se partilor
interesate in termenul previzut de art. 277 Cod proceduri penald.

In ceea ce privegte activitatea de secretariat §i grefi, s-a reginur ci personalul
auxiliar de specialitate din aceste compartimente a respectat dispozigille inscrise in
capitolele VI 51 VII din Regulamentul de organizare si functionare al Directiei Nagionale
Anticorupte.

Fatd de misurile dispuse de conducerea Sectiel in vederea imbunittini activititii
de urmirire penald, Sectia pentru procurori apreciazi ci procurorii cu functii de
conducere, In limitele conferite de principiul controlului ierarhic, trebuie si acorde
atenfie monitorizirit cauzelor mai vechi de un an de la prima sesizare §i 6 luni de la
inceperea urmiririi penale, precum si identificirii cauzelor si luiri misurilor eficiente
pentru reducerea durater procedurilor In dosarele in care procurori nu au rol activ in
efectuarea urmdnrii penale.

4. Ventficanle efectuate la nivelul Sectiei judiciare penale a Directiei Nationale
Anticoruptie au evidentiat faptul ¢3 procurorii cu functii de conducere au avut in vedere
observatiile §i constatirile Inspectiei Judiciare, formulate cu ocazia controlului efectuat 1n
anul 2007, procedand, prin misurile luate, la inliturarea tuturor deficientelor constatate.

Astfel, In ceea ce priveste activitatea de indrumare §i control, programul de
activitate pe semestrul IT 2007 a fost reficur, fiind incluse inci doud obiective, respectiv
intocmirea situaiei plangerilor formulate fmpotriva solutiilor de netrimitere In judecati
adresate instantelor i verificarea trimestriali a compartimentelor de gref3, obiective ce

au fost realizate.

Remedierea deficientei constatate cu ocazia controlului anterior referitoare la
nerespectarea dispozigtilor art. 57 lit. e din Regulamentul de ordine interioari al Directiei
Nationale Anticoruptie privind intocmirea analizei cauzelor cu inculpati arestati

preventivi in care instantele judecitoresti au pronungat hotirir de achitare i restituire la

17723

Adresa: Bucuresti, Calea ?lévnéi. 141B sector 6
Web: www.osm190%.ro



procuror §i a cazurilor in care s-a dispus, prin hotirant definitive, punerea in libertate a
unor wmeulpag trimig: in judecatd in stare de arest prevenuw nu a fost realzatd ca wrmare
a neprevederii unor astfel de misud In Ordmal nr. 229/25 septembrie 2007 al
Procuroruli general al Parcherului de pe Bngd Inala Curte de Casagie si Justigie, prin
care a fost modificat Ordinul nr, 180/2006.

Tn ceea ce priveste indrumirile s sprijinul acordat in vederea pregitiri temeinice a
procurorilor pentru sedintele de judecatd, s-a constatat ¢i procuroni cu functi de
conducere au verficat periodic modul in care procurorii cunosc lucririle dosarelor,
procesele-verbale de analizi a solutiilor incheiate siptiminal cuprinzind referini la
situatia dosarelor aflate in lucru la procurori, actele normative si deciziile Inaltei Curti de
Casage si Justiie.

Totodati, verificirile la registratura Sectiei s-au efectuat trimestrial, conform
prevederilor art. 150 din Regulamentul de ordine interioari al Directiei Nationale
Anticoruptie.

In activitatea de solutionare a cererilor de revizuire, s-a constatat ¢ in cinci cazuri
cererile au fost solugionate prin efectuarea cercetinlor si formularea concluziilor fn
termenul de 2 luni previzut de art. 399 Cod proceduri penala, iar Intr-o singurd cauzi
solutionarea cererii de revizuire s-a realizat dupi 4 luni de la Inregistrarea la Directia
Nationali Anticoruptie, datoritd interpretirilor diferite privind competenta de
solugionare a cererii,

In activitatea de rezolvare a memoriilor, plangerilor si sesizarilor nu au fost
evidentiate deficiente, cele constatate cu ocazia controlului anterior in aceastd activitate
fiind remediate in totalitate.

Avind in vedere misurile dispuse de conducerea Sectiei pentru remedierea
deficientelor constatate la controlul anterior, Sectia pentru procurori apreciazi ci se
impune, pentru imbunititirea sistemului informational, comunicarea semestriali si
anuald citre Parchetul de pe lAngi Tnalta Curte de Casatie 51 Justitie ~ Sectia de Resurse
Umane ¢i Documentare a analizei indicatorilor de calitate i a informirilor privind

achitirile referitoare la arestati preventiv.
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5. Cu privire la funcyionarea Serviciulul specialisti, verificirile efectuate au relevar
ci toate deficientele constatate au fost remediate, procurorul gef al Direcgier Nagionale
Anticorapgie implicandu-se i coordonarea g1 eficientizarea servictulul

In ceea ce priveste termenele de realizare a rapoartelor de constatare tehnico-
stuntificd s-a constatat ¢d, In continuare, aceste lucriri sunt solutionate cu intirziere,
datoritd, pe de-o parte, pumarului redus de specialisti in anumite domeni, iar pe de alad
parte, faptulu cd rezolutile procurorilor nu sunt insotite, in unele siruatii, de toate
materialele corespunzitoare intocmirii rapoartelor de constatare tehnico-stiintifice
complete §i fundamentate.

Totodatd, a fost eliminati practica rapoartelor de constatare tehnico-stiingifice
intermediare, iar deficientele referitoare la completarea registrelor existente au fost
remediate in totalitate.

S-a relevat si faptul ¢i nu au fost efectuate demersuri in vederea modificiri
dispozitiilor legale referitoare la subordonarea directa si nemijlociti a specialitilor fagi de
procurorii Directiei Nagionale Anticoruptie, de naturd a inlitura prelungirea procedurilor
judiciare prin invocarea lipsei de impartialitate si obiectivitate a rapoartelor de constatare
tehnico-stintifici astfel intocmite.

Fatd de misunle dispuse de conducerea Serviciului pentru remedierea
deficientelor constatate cu ocazia controlului anterior, Sectia pentru procuron apreciazi
cd se impune ca repartizarea lucririlor la specialisti s fie atributul exclusiv al sefului
Serviciului, precum §i modificarea art. 11 alin. (2) din O.U.G. nr. 43/2002 si art. 61 alin.
(1) din Regulamentul de ordine interioari in vederea eliminiri oriciror elemente de
suspiciune legatd de obiectivitatea rapoartelor de constatare intocmite de specialisti,

6. Controlul efectuar la Serviciul Registraturd, grefd, arhiva si relagii cu publicul a
relevat cd numai o parte din deficientele constatate cu ocazia controlului din anul 2007
au fost remediate, demersurile intreprinse de factorii decizionali in acest sens realizAndu-
se cu 0 agumitd intirziere.

Astfel, audientele au fost acordate, in continuare, in cea mai mare parte, de
ofiterul de politie judiciari, nefiind desemnar un procuror care si desfisoare aceasti

activitate.
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De asemenea, sesizirile care privesc fapte cu caracter penal se inregistreazd in
continuare in doud categorii de registre, respectiv registrul R-13 1 regiscrul R- 19,

Tn ceea ce priveste modul de Inregistrare si solugionare a sesizirilor s-a constatat
ca sesizarile primite on-line prvind fapte de naturd penald sunt apreciate ca anonime,
chiar daca petitionarii isi declind datele de identificare - nume, prenume, adresd, telefon
fix sau mobil, avindu-se in vedere drept criteriu de apreciere a unor sesizin ca fiind
anonime doar cel privind modalitatea de sesizare.

Secyia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii gi-a Insugit
obiectiunea conducerii Directiei Nationale Anticoruptie, apreciind c¢i In mod gresit nu au
fost considerate ca anonime sesizrile primite orn-line ce aveau trecute ca date de
identificare doar numele si numirul de telefon al persoanei sau numele si adresa
cuprinzand doar localitatea de domiciliu.

O ala categorie de inregistrin si solutioniri gresite au constituit-o sesizirile on-
line In care se reclami fapte de coruptie, dar la care se rispunde petentilor ci faptele
reclamate nu sunt de competenta Directiei Nationale Anticoruptie.

In ceea ce priveste aceastd categorie de inregistriri, Sectia pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii si-a insusit obiectiunea conducerii Directiei
Nationale Anticorupte, apreciind ¢i In mod gresit s-a retinut soluionarea unei sesiziri
on-line conginand indicii penale, In fapt s-a solicitat emitentului si precizeze aspectele
penale necesare stabilirii competentei.

Pentru remedierea deficientelor constatate si eficientizarea activititi Serviciuhi,
Sectia pentru procurori apreciazi ci se impune modificarea art. 155 din Regulamentul de
ordine interioard al Directiei Nationale Anticoruptie pentru a fi in acord cu dispozitiile
Regulamentului de ordine interioard a parchetelor, aprobat prin ordinul 529/C din 21
tebruarie 2007 al Ministrului Justitiei, publicat in Monitorul Oficial nr. 154 din 05 martie
2007; inregistrarea sesizirilor referitoare la fapte de naturd penali si se realizeze doar in
registrul R-13, indiferent de modalitatea de sesizare; suplimentarea schemei de personal a
Serviciului de registraturd cu un numir de procurori care si asigure desfisurarea tn
conditit optime a activitdfii; selectarea si repartizarea corespondentei si fie efectuatd de

un procuror cu experientd si nu de citre un ofiter de politie judiciard, pentru evitarea
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unor interpretici eronate a calificiri obectulul petigiel, 2 destinatarulul acesteia i a
ndramiri corecte a justipiabilifor; trimiterea sesizarlor formulate de persoane
identificabile citre parcherul competent, in cazul in care faptele reclamare nu sunt de
competenta Direciel Nationale Anticorupgie, indiferent de modalitatea de sesizare
clasarea sesizirilor anonime referitoare la fapte de naturid penald in conformitate cu
dispozitiile art. 7 din Legea nr. 233/2002, pentru asigurarea unei reglementari unitare.

Cu privire la activitatea manageriali 2 procurorului gef al Directier Nagionale
Anticoruptie, verificirile efectuate au relevar faptul ¢ domnul Daniel Morar a dovedit
reale aptitudini manageriale, prin folosirea adecvat a resurselor umane §i materiale si
realizarea unei coordoniri corespunzitoare a Intregii activitdti a Directiei Nationale
Anticoruptie.

De asemenea, verificirile efectuate au relevat faptul ci, in perioada unie 2007 -
iulie 2008 procurorul gef adjunct Mircea [oan Zirie impreuni cu ceilali procurori cu rol
decizional din conducerea directiei i a sectilor pe care le coordoneazi, a luat misuri
pentru valonficarea constatarilor si remedierea deficientelor reginute cu ocazia
controlului anterior, Intr-o pericad scurtd de tmp, de la data aprobini raportului de
catre Sectia pentru procurori din cadrul Consiliulut Superior la Magistraturi, realizand 1
o buni comunicarea institutionali §i interpersonali care se manifestd atdt pe linie
verticali cat s1 orizontald

In ceea ce privegte activitatea manageriali a procurorului gef adjunct Galci
Carmen Argentina, verificinle efectuate au evidentiat faptul cd a desfagurat o bund
activitate manageriali, desi a avut multple ambugiuni, inclusiv la comisia de evaluare a
procurorilor, luand mdsuri pentru remedierea deficientelor constatate la controlul
precedent.

Faga de cele expuse, avand in vedere atat actul de control al Inspectie Judiciare ~
Serviciul Inspectie judiciard pentru procuror, cat si obiectiunile formulate de Directia
Nationali Anticoruptie, Sectia pentru procurori 2 Consiliului Superior al Magistraturti,
urmeazd a aproba Raportul de control efectuat la Directia Nagionali Anticoruptie -
Structura centrald si a admite, In parte, obiectiunile formulate de Directia Nationali

Anticorupyle, aprecindu-le ca fiind Intemeiate.
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Totodatd, pentru evaluarea activiviii Directiei Nagionale Anticoruptie in wma
controalelor efectuate, avindu-se in vedere ceringele din Raportul de tard referitoare
lupta anticoruptie, membrii Sectiei pentru procuror au solicitat Procurorulul general al
Parchetului de pe lAng3 Inala Curte de Casagle si Justigie situagia rechizitoriilor intocraite
de Directia Nagionali Anticoruptie - Structura centrali m perioada 11.08.2005 -
11.08.2008, precum si a modului de solugionare a acestora de citre instantele de judecata.

Pentru aceste considerente, n temeiul dispozititlor art. 40 lit. k) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificdrile i
completirile ukerioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor

prezentl,

SECTIAPENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1- Aprobi Raportul de control efectuat la Directia Nagionald Anticoruptie ~
Structura centrali.

Art. 2 - Admite, in parte, obiectiunile formulate de conducerea Directiel
Nationale Anticoruptie, ca Intemeiate, 1n mod gresit refinandu-se:

- In cadrul sectiunii raportului privind Sectia de combatere a infracgiunilor conexe
infractiunilor de coruptie, existenta a doud dosare considerate a constata mentinerea
practicii de nelnregistrare in Registrul penal al dosarelor penale transmise spre
solutionare de citre alte structuri de parchet, trimiterea unei sesiziri Serviciului Tertonal
Bragov, desi respectiva unitate de parchet nu detine in organizare un serviciu de
investigatii intrucat, la unitigile tentoriale unde numarul poligistilor este mic i, potnvit
legislatiei nu pot fi organizayi sub forma serviciilor, acestia desfisoari totugi activitiyi de
investigatie si activititi de urmdrire penald delegate de procuror, luarea masurii trimitern
a trei dosare la serviciile teritoriale dupi o lungd perioadd de timp, intrucit doud dintre
acestea sunt motivate obiectiv si nu au avut la bazi stabilirea competentei teritoriale, 1ar

cel de-al treilea a fost trimis structuni teritoriale la 10 zile de la nregistrare;
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- ¢ numird cauzelor solugionate 1z Seciia de combatere a infracyiunilor de
coruptie savarsite de milirari, nu este de 111, nunirud corect fiind de 114 dosare;

- in cadrul sectiunii mportulul privind Serviciul Registravurd, Grefa, Arhuva §i
Relaii cu Publicul, solutionarea unei sesizar op- line conginind indicil penale, intrucdt, in
fapr, s-a solicitat emitentului si precizeze aspectele penale necesare stabilini competentel
precum si neconsiderarea ca anonime a sesizirilor primite on-line, ce aveau trecute ca
date de identificare doar numele si numirul de telefon al persoanei sau nurmnele si adresa
cuprinzand doar localitatea de domicil.

Art. 3 - Solicitd Procurorului General al Parchetului de pe langa {nalta Curte de
Casatie i Justigie situatia rechizitorillor Intocmite de Directia Nationald Anticorupte -
Structura Centrali, in pericada 11.08.2005 -11.08.2008, precum si a modului de
solutionare a acestora de citre instantele de judecatd.

Art. 4 - Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare, in vederea ludri

misurilor legale.

Dati {n Bucuresti, la data de 09 Octombrie 2008
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