CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magistraturil este garantul independentel justifiei”
tart. 133 alin.) din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 157

din 04 februarie 2025

Prin adresa nr. 318.900/25.10.2024, Ministerul Finantelor a transmis Consiliului Superior
al Magistraturii propunerea ,de a dispune efectuarea de verificdri, pentru a se stabili forma si
modalitatea de vinovatie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial
Statului Roman”.

Din cuprinsul sesizarii si a hotdrarilor judecdtoresti atasate a rezultat, in esentd, faptul ca

prin sentinta civila nr. 2 pronuntatad de Tribunalul in
dosarul nr. astfel cum a fost schimbatd in parte si a rdmas definitivd prin decizia
civila nr. pronuntata de Curtea de Apel Statul Roman a
fost obligat la plata echivalentului a sumei de reprezentand daune morale,
constatindu-se durata excesivd a procedurii penale desfiasurata impotriva reclamantului

precum si a sumel cu titlu de daune materiale

reprezentate de cheltuielile judiciare efectuate de reclamant in dosarul penal, hotdrarea fiind
pusa Tn executare.
Prin Hotaréarea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. din
s-a dispus sesizarea Inspectiel Judiciare pentru a efectua verificdrile prevazute
la art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu privire
la aspectele vizadnd durata procesului penal retinute in hotararile mai sus-mentionate.
in urma verificdrilor prevazute de lege, Inspectia Judiciard — Directia de inspectie pentru
judecatori a elaborat raportul nr. 24-2539 din 13 ianuarie 2025 prin care a concluzionat ¢d nu au
fost identificate situatii privind exercitarea functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta de catre
magistratii ce au instrumentat cauza ce a facut obiectul dosarelor nr.
nr. si nr. nefiind evidentiate incdlcari ale
responsabilitatilor profesionale de catre acestia.
Analizdnd aspectele prezentate in cuprinsul raportului, Sectia pentru judecatori constata
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¢ in mod judicios Inspectia Judiciard a retinut ca nu au fost identificate situatii privind exercitarea

functiei cu rea-credinta sau grava neglijenta de catre judecatorii care au solutionat cauza ce a

facut obiectul dosarelor nr. N ), nr. si nr.
. ce |-au vizat, printre altii, pe numitul .

Pentru a concluziona astfel, in cadrul verificarilor efectuate, inspectorii au identificat si
analizat motivele care au condus la nerespectarea de catre institutiile judiciare ale Statului Roman
a dreptului reclamantului la solutionarea intr-un termen rezonabil a cauzei penale ce a facut
obiectul dosarelor inregistrate la nivelul instantelor de judecata, consecutiv trimiterii acestuia in

judecata.
in acest sens, s-a constatat ca prin rechizitoriul intocmit de i )
in dosarul nr. au fost trimisi in judecatd 37 de inculpati, printre care si numitul

trimis in judecatd pentru sdvargirea infractiunii de luare de mit3,
prevazutd de art. 254 alin. (2) din Codul penal din 1969 cu referire la art. 1 lit. a) i c), art. 6 §i art.
7 din Legea nr. 78/2000, a douad infractiuni de fals intelectual si uz de fals, prevazute de art. 289 si
art. 291 din Codul penal din 1969, cu referire la art. 17 lit. c) din Legea nr. 78/2000, toate cu
aplicarea art. 33 lit. c) si art. 34 din Codul penal din 1969.

Prin sentinta penala nr. a Tribunalului s-a dispus restituirea
cauzei la Parchetul de pe langa Tribunalul in vederea refacerii urmaririi penale.

impotriva acestei sentinte a declarat recurs Directia Nationald Anticoruptie - Serviciul
Teritorial admis prin decizia penald nr. a Curtii de Ape care a
dispus continuarea judecarii cauzei de catre aceeasi instanta - Tribunalul dosarul fiind
inaintat la data de la instanta de fond.

Prin sentinta penald nr. a Tribunalului cauza a fost restituitd
Directiei Nationale Anticoruptie - Serviciul Teritorial in vederea refacerii urmaririi penale.

Impotriva acestei sentinte a declarat recurs Directia Nationald Anticoruptie — Serviciul
Teritorial __  admis prin decizia penald nr. a Curtii de Apel care a
dispus continuarea judecdrii cauzei de cdtre aceeasi instanta - Tribunalul

Prin sentinta penala nr. a Tribunalului . s-a dispus condamnarea

tuturor inculpatilor trimisi in judecata, printre care i
impotriva acestei hot3rédri au declarat apel Directia Nationald Anticoruptie - Serviciul

Teritorial si inculpatil, inclusiv Cauza a fost inregistrata la Curtea
de Apel la data de
Prin decizia penala nr. a Curtii de Apel au fost admise apelurile
declarate de Directia Nationald Anticoruptie - Serviciul Teritorial si de catre inculpati
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impotriva sentintei penale nr, a Tribunalului care a fost desfiintat3 in
totalitate, dispunandu-se rejudecarea cauzei de citre aceeasi instanta.

Prin sentinta penalda nr. a Tribunalului s-a constatat

aplicabilitatea legii penale vechi, ca fiind lege penald mai favorabild, iar in ceea ce priveste pe

in temeiul art. 10 lit. b?) din Codul de procedura penald din 1969 si art.
18’ alin. {1) din Codul penal din 1969, s-a dispus achitarea acestuia pentru savarsirea infractiunii
de luare de mitd si aplicarea unei amenzi administrative in cuantum de

Totodatd, in temeiul art. 16 alin. (1) lit. f) din Codul de procedurd penald s-a dispus
incetarea procesului penal ca urmare a interventiei prescriptiei speciale a raspunderii penale fata
de pentru sdvarsirea infractiunilor de fals intelectual si uz de fals,
prevazute de art. 289 si art. 291 din Codul penal din 1969, cu referire la art. 17 lit. c) din Legea nr.
78/2000, totul cu aplicarea art. 5 din Codul penal si respectiv fals intelectual i uz de fals, prevazute
de art. 289 si art. 291 din Codul penal din 1969, cu referire la art. 17 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000,
totul cu aplicarea art. 5 din Codul penal.

Tn urma declardrii cdii de atac a apelului, cauza a fost inregistrata |a Curtea de Apel
in data sub nr. Prin decizia penald nr. a Curtii
de Apel dosarul a fost solutionat definitiv.

Astfel, din verificarile efectuate a reiesit astfel ¢a procedurile judiciare in fata instantelor de
judecata in cauza penala care |-a vizat pe numitul au durat aproximativ 13
ani si 6 luni.

Din intreaga perioada aferenta solutiondrii definitive a cauzei, mai mult de jumdtate,
respectiv 8 ani si 7 luni, a durat judecata cauzei in prima instanta la Tribunalul in fata
completului care a pronuntat sentinta penald nr. intr-un prim ciclu procesual.
Dosarul a fost inaintat in calea de atac la Curtea de Apel la data de dupd
redactarea sentintei, instanta de control judiciar solutiondand cauza in mai putin de 1 an si 6 luni.

Curtea de Apel a constatat incd de la momentul pronuntérii deciziei penale nr.

cd se pune in discutie nerezonabilitatea duratei procedurilor judiciare in fata
Tribunalului retindnd totodata c3 in conditiile solutiondrii cauzei cu incdlcarea
dispozitiilor vizdnd dreptul la aparare al inculpatilor, intinderea procedurii nu poate constitui, in
sine, temei pentru incdicarea principiului legalitdtii procesului penal, astfel cd@ a desfiintat in
totalitate sentinta sus-mentionata si a trimis cauza spre rejudecare aceleiasi instante.

Astfel, s-a deschis calea unui nou ciclu procesual fond-apel, finalizat in aproximativ 3 ani si
6 luni, prin decizia penala nr. a Curtii de Apel

Avand in vedere ca au fost trimisi in judecatd un numar de 37 de inculpati, fiecare dintre
acestia pentru savarsirea mai multor infractiuni de coruptie, respejgv luare de mitd, fals

D Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.10 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall: secretar_general@csm1909.ro0 cod postal 060011

Numdér de inregistrare in registrul de evidentd o prelucrérilor de dote cu caracter personol 2359 Pagina3diné



\UL §
N U7

2.

o

f CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
Q‘l‘

/ < LConsillul Superior al Magistraturii este garantul independentel justigiel”
16 s7b {art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

~‘;\* Co,v

intelectual, uz de fals, trafic de influentd, multe dintre acestea in forma continuata, cercetarea
judecdtoreascd a fost ingreunatd de complexitatea procedurii. Aceasta a implicat citarea
inculpatilor si a martorilor, audierea acestora, in cauza fiind audiati sute de martori, cu domicilii
stabilite in diferite orase ale trii sau chiar in strdindtate, fiind necesard efectuarea de comisii
rogatoril, au fost formulate cereri pentru lipsd de apdrare, substituire aparatori, s-au acordat
termene pentru pronuntarea asupra unor exceptii ori pentru administrarea de probatorii. in
gestionarea dosarului de fond, in primul ciclu procesual, s-au acordat termene relativ scurte, la 0
lund sau chiar doua saptamani.

De asemenea, s-a retinut conduita procesuald a partilor si a apardtorilor lor, cenzurata de
instanta, dar aflatd totusi la limita drepturilor procesuale, in sensul in care pe intreaga duratd a
judecirii dosarului in primd instant3 s-au formulat cereri de améanare pentru lipsa apardrii, de
citre unul sau altul dintre avocatii inculpatilor aproape la fiecare termen de judecatd, facand
dificild misiunea instantei de a administra probatoriile (audiere inculpati, martori), in conditiile in
care prezenta acestora se realiza cu dificultate.

Tn intervalul de timp ct dosarul s-a afiat pe rolul primei instante, in primul ciclu procesual,
nu au fost identificate perioade semnificative in care s3 se retina vreo inactivitate a instantei de
judecatd, fiind acordate termene rezonabile.

Tntr-un asemenea context, in acord cu cele retinute in raportul Inspectiei Judiciare, Sectia
pentru judecitori constatd ca judec3torul fondului din primul ciclu procesual pe care |-a parcurs
dosarul nr. s-a aflat in situatia in care, pe de o parte, era tinut de solutionarea
cauzei intr-un termen rezonabil, raportat evident |la complexitatea si specificul dosarului, iar pe
de altd parte de asigurarea dreptului la aparare al inculpatilor. Tn aceste conditii, faptul cd au
existat situatii de genul celor care au condus la desfiintarea hotdrdrii nu poate fi retinut ca
imputabil judectorului, in sensul celor avute in vedere de art. 272 din Legea nr. 303/2022.

Totodat3, din verificarile efectuate nu a rezultat cd magistratul care a solutionat cauza in
fond, in primul ciclu procesual, a dispus masuri nejustificate care sa fi dus la tergiversarea
solution3rii cauzei. '

Referitor la solutionarea in apel, in primul ciclu procesual, a aceleiasi cauze, Inspectia
Judiciar3 a constatat ci aceasta s-a realizat in termen de 1 an si 6 luni, iar in cel de-al doilea ciclu
procesual, dupd desfiintarea sentintei penale nr. . judecata in fond a durat 1 an §i
11 funi, iar in apel 1 an si 3 luni, perioade apreciate ca rezonabile in raport cu complexitatea
dosarului, determinat atat in raport de numdrul partilor, cat si de specificul infractiunilor si
natura probatoriului administrat, nefiind constatate sincope in derularea judecatii. Termenele au
fost acordate la intervale regulate de o lund sau chiar 2 saptdmani, judecatorii care au
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instrumentat cauza in aceste faze procesuale fiind preocupati de respectarea principiului
solutiondrii cu celeritate a cauzei.

Pe aceste premise, Sectia pentru judecdtori constata ca in prezenta cauzd nu poate fi
retinuta exercitarea functiei cu rea-credintd sau gravd neglijentd de cédtre judecatorii care au
solutionat cauza ce a facut obiectul dosarelor nr. ( ), nr.

sinr, motiv pentru care va aproba raportul Inspectiei Judiciare,
in sensul c3 eroarea judiciara nu a fost comisa ca urmare a exercitarii functiei cu rea-credinti sau
grava neglijenta.

Pentru motivele prezentate, in temeiul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu unanimitatea voturilor valabil exprimate,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:

Art. 1 - Aprobd Raportul Inspectiei Judiciare nr. 24-2539/2025, in sensul c3 eroarea
judiciard nu a fost comisa ca urmare a exercitdrii functiei cu rea-credintd sau gravd neglijenta.

Art. 2 - Prezenta hotarare se comunica Ministerului Finantelor sl se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Data in Bucuresti, la data de 04 februarie 2025

HE
| Magistraturil
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