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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 38
din 15 ianuarie 2025

Prin adresa nr. 318.285/21.08.2024, Ministerul Finantelor a solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii s3 dispund efectuarea de verificdri, pentru a se stabili forma si modalitatea de
vinovatie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial Statului Roméan
raportat la cauza Danes impotriva Roméniei (cererea nr 32368/19).

Prin Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului (Curtea) pronuntatd la data de
06.02.2024, In cauza sus-mentionatd, s-a constatat incalcarea de cdtre Statul Romén a
prevederilor art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertdtilor fundamentale,
care ocroteste viata privata si de familie, iar Statul Roméan a fost obligat la plata sumei

cu titlu de prejudiciu moral, 1a care se adauga orice impozit care ar putea fi perceput.

Prin Hotdrarea Sectiei pentru judecdtori nr. 1677 din 26.09.2024 s-a dispus sesizarea
Inspectiei Judiciare pentru a efectua verificarile prevazute la art. 269 alin. (4) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor cu privire la aspectele retinute in cuprinsul
cauzei Danes impotriva Romaniei.

Tn urma verificirilor previzute de lege, Inspectia Judiciard — Directia de inspectie pentru
judecdtori a intocmit Raportul nr. 24-2056 din 09.12.2024 si, in aplicarea dispozitiilor art. 46 din
Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 164/16.11,2023, I-a comunicat Sectiei pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizand aspectele prezentate in cuprinsul raportului, Sectia pentru judecdtori constati
ca in mod judicios Inspectia Judiciard a retinut ca nu s-a confirmat exercitarea functiei cu rea
credintd sau gravd neglijentd de catre judecadtorii investiti cu solutionarea in apel a cauzei nr,
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care |-a vizat pe numitul nefiind evidentiate incdlcari ale
responsabilitdtilor profesionale de cdtre acestia.

Astfel, in cadrul verificarilor efectuate, inspectorii au identificat si analizat motivele care au
condus la pronuntarea deciziei nr. : de cdtre . .

_in dosarul si modul in care judecdtorii s-au raportat |la aspectele la care
face referire instanta europeand in cauza Danes impotriva Romaniei.

Din analiza raportului Directiei de Inspectie pentru judecatori, rezulta cd, prin cererea
inregistratd pe rolul Judecétoriei Sectorului 1 Bucuresti, la data de 23.07.2013, sub numar de
dosar mai multi reclamanti printre care i au chemat in judecatd
pe parétil solicitand instantei ca prin hotdrdrea ce o va pronunta sa constate
caracterul denigrator si calomnios al unui articolului aparut in publicatia on-line cotidianul.ro din
13.03.2013, precum si incalcarea prin intermediul acestuia a dreptului la imagine, respectiv
dreptul la imagine, demnitate, onoare §i reputatie al reclamantilor. De asemenea, s-au mai
solicitat daune morale pentru atingerea adusd drepturilor de mai sus, obligarea paratilor la
publicarea pe cheltuiala lor a dispozitivului hotararii si la inldturarea de pe pagina de internet
cotidianul.ro si din arhiva acestei publicatii on-line a articolului i a tuturor comentariilor la acesta,
precum si obligarea paratilor la plata cheltuielilor de judecata.

Prin sentinta civild nr. pronuntata de _ fost
admisd in parte actiunea, astfel cum a fost precizatd, si s-a constatat, printre altele, ¢3 prin
articolul apdrut in publicatia on-line cotidianul.ro, din 13.03.2013, s-a incdlcat dreptul la imagine,
respectiv dreptul la imagine, demnitate, onoare si reputatie al reclamantilor.

Prin decizia civila nr. _ _pronuntatd in data de ~ aadmis
apelul formulat de pérati si a schimbat in parte sentinta civild apelatd in sensul cd a respins in tot
actiunea ca neintemeiatd. Restul dispozitiilor au fost mentinute.

in cauza Danes impotriva Roméniei, prin hotdrérea pronuntatd de Curtea Europeand a
Drepturilor Omului s-a constatat incdlcarea articolului 8 din Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si libertdtilor fundamentale, considerandu-se ca motivele invocate de
instantele nationale pentru a proteja dreptul paratilor la libertatea de expresie au fost insuficiente
pentru a prevala dreptului reclamantului la respectarea reputatiei sale.

Pentru a retine astfel, Curtea a remarcat cd declaratia criticata referitoare la implicarea
unui sef in tentativa de luare de mitd era o declaratie de fapt clard, a cdrei veridicitate
era necesar a fi verificatd de instante Tn cursul procesului. Cu toate acestea, tribunalul nu a
incadrat-o in mod corespunzator si nu a solicitat paratilor sa prezinte dovezi in acest sens.

in plus, Curtea a constatat c3 din elementele aflate in posesia el nu a reiesit cd astfei de
dovezi au fost furnizate in mod voluntar de parati in cursul procesului.
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Raportat la verificarile efectuate cu privire la motivele care au condus la pronuntarea

deciziei nr si incidenta in cauzd a situatiei retinute de Curte, inspectorii au
observat ca investit cu apelul declarat impotriva sentintei
civile nr. , a constatat cd nu sunt intrunite conditiile prevazute de lege pentru

angajarea raspunderii civile delictuale a péaratilor, in cauzd fiind protejate drepturile la liberd
exprimare si informatie de interes public garantate de dispozitiile art. 30 si 31 din Constitutia
Romaniei.

S-a mai remarcat cd tribunalul a retinut si incidenta art. 10 din CEDQO, constatdnd c3
reclamantii sunt persoane publice, iar relatdrile din articole s-au referit la aspecte din activitatea
lor profesionald, subiectul fiind unul de interes general si suscitdnd dezbatere publica, avand in
vedere ci au apdrut in mai multe publicatii articole legate de aceastd situatie factuald. in acest
context, instanta civild a considerat ca din probatoriul administrat in cauza a rezultat cd apelantii
au actionat in scopul informarii opiniei publice, fata de subiectul prezentat, astfel cd nu se poate
retine o rea-credinta a acestora sau vreun scop ilicit in redactarea articolului.

Fatd de cele ce preced, inspectorii au apreciat cd judecatorii din apel au avut in vedere
intregul ansamblul probator administrat in cauza.

De altfel, Directia de inspectie pentru judecatori a ficut trimitere si |a considerentele Curtii
Constitutionale din Decizia nr. 487/2013 conform carora “art. 99/1 din Legea nr. 303/2004
(actualmente art. 272 din Legea nr. 303/2022) [..] defineste In termeni lipsiti de echivoc
imprejurdrile in care exercitarea functiei cu rea-credintd ori gravd neglijentd constituie abateri
disciplinare. Prin urmare, modul in care judecdtorul interpreteazd si aplica legea intr-o cauzd datd
nu este susceptibil de sanctiune disciplinard decdt in mdsura in care acesta incalcd cu stiinta
normele de drept material ori procesual, urmdrind sau acceptdnd vatadmarea unei persoane, sau
atunci cdnd nesocoteste din culpd, in mod grav, neindoielnic si nescuzabil, normele de drept
material ori procesual. Altfel spus, o neregularitate a hotdrdrii judecdtoresti constituie temef
pentru formularea unei cdi de atac, in timp ce raspunderea disciplinard poate fi antrenatd in cu
totul alte conditii decét cele prevazute de lege pentru promovarea unei cdi de atac”.

Prin urmare, inspectorii au concluzionat c¢d modul de apreciere asupra probelor nu poate
constitui un element care sa releve exercitarea functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta de
catre judecatorii vizati, atdta vreme cat interpretdrile au fost argumentate, rezonabile si rationale,
cum este si situatia spetei analizate,

S-a considerat ca solutia pronuntata in apel a fost rezultatul procesului de deliberare si a
reprezentat o proiectie a procesului subiectiv de apreciere a regulilor de drept aplicabile in cauzi,
raportat |3 probele administrate, atributul esential al activitatii de judecatd propriu-zise, De
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asemenea, analiza probelor, aplicarea si interpretarea dispozitiilor legale incidente in speta
dedusd judecatii constituie tot un atribut principal al activitatii de judecata.

Pe aceste premise, Sectia pentru judecdtori constatd ci in cauza vizata de sesizarea
Ministerului Finantelor nu poate fi retinutd exercitarea functiei cu rea-credintd sau grava
neglijentd de cadtre judecator, motiv pentru care va aproba Raportul Inspectiei Judiciare in sensul
cd eroarea judiciard nu a fost comisa ca urmare a exercitarii functiei cu rea-credinta sau grava
neglijentd.

Avand in vedere aceste considerente, in temeiul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr.
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea . 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu unanimitatea voturilor valabil exprimate,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art. | -Aprobd Raportul Inspectiei Judiciare — Directia de inspectie pentru judecatori nr.
24-2056 din 09.12.2024 in sensul cd eroarea judiciard nu a fost comisd ca urmare a exercitarii
functiei cu rea-credinta sau grava neglijenta.

Art. Il - Prezenta hotdrére se comunicd Ministerului Finantelor si se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Data in Bucuresti, la data de 15 ianuarie 2025
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