CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LLonsiliut Superior al Magistraturii este garantul independentes justitie”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1123
din 18 septembrie 2024

Prin cererea inregistratd in format electronic,
procuror in cadrul Parchetului de pe langa candidat (cod
B0135) la concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfisurat in
perioada aprilie-septembrie 2024, in vederea promovarii efective la Parchetul de pe langa
a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

In motivarea contestatiei, procuror a aratat
cd punctajul acordat de catre comisia de evaluare la cele douad criterii, prevazute la art. 43 alin.
(1) lit. a) si b) din Regulamentul privind concursul de promovare a procurorilor in functii de
executie, nu refectd munca si efortul depus, pasiunea pentru profesie, toate aduse in slujba
aflarii adevarului si justei solutionari a lucrarilor repartizate, drept pentru care solicitd
modificarea corespunzatoare a acestuia, pentru urmatoarele argumentele :

in cazul criteriului de evaluare previzut la art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament-
~Capacitatea de analiza si sintezd, coerenta in exprimare”, doamna procuror a apreciat critica
referitoare la lipsa sintetizarii materialului probator in rechizitoriul nr. ca fiind vadit
neintemeiatd, intrucat a redat in sinteza aspectele relevante, pertinente cauzei, iar trimiterile
punctuale la pasaje/fragmente din declaratiile persoanelor audiate si a interceptarilor
convorbirilor telefonice au rolul de a sustine situatia de fapt retinutd de procuror, contrar
constatarilor Comisiei de evaluare, care considerd aceastd tehnicd nerecomandabild pentru o
lucrare de analiza si sintezd.

Referitor la deficientele retinute de comisie in lucrarea nr. - ordonanta de
clasare, In cuprinsul cdrefa comisia a remarcat o neatentie in scriere, dezacorduri intre subiect si
predicat, scrierea unor cuvinte cu diacritice, erori de redactare care schimba intelesul frazei (de
exemplu, “legal” in loc de ,legat”) sau constructii greoaie ale unor fraze, care fac dificila
urmarirea textului, candidata, fard a nega justetea acestor concluzii, apreciaza cd modalitatea
scrierii anumitor pasaje cu sau fard diacritice nu reprezintd din punctul sdu de vedere un aspect
care sa conducd la depunctarea sa, in conditille in care si-a redactat si tehnoredactat
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documentele.

Un alt aspect cu privire la care procuror apreciaza ca ar fi fost depunctat
neintemeiat este reprezentat de faptul ca s-a retinut formatul excesiv de lung al unor fraze, in
curprinsul mai multor lucréri, care ar ingreuna lecturarea actelor. In opinia contestat acest
aspect nu reprezinta o lipsa de coerenta si logica in motivarea actelor de urmarire penal3, fiind o
apreciere pur subiectiva a comisiei.

De asemenea, a fost apreciata drept subiectiva critica comisiel referitoare la maniera in
care, in rechizitoriul nr, ar fi procedat la reluarea unor amanunte in cuprinsul
aceluiasi act sau la inserarea acestora unde nu s-ar fi justificat, avand in vedere cd aspectele ce
privesc tehnica de redactare, de concepere a ideilor $i de argumentare a solutiei intr-un anumit
format nu reprezintad un criteriu obiectiv de evaluare si nu contravin unor dispozitiile legale.

Cu privire la cel de-al doilea criteriu avut in vedere de Comisie, enuntat la 43 alin. 1 lit.
b) din Regulament, intitulat in ,argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a

Inaitei Curti de Casatie si Justitie”, procuror a contestat urmatoarele aspecte retinute
de comisie:
In cuprinsul rechizitoriului nr. s-a retinut de comisie ca nu au fost detaliate

punctual antecedentele penale prevazute in fisa de cazier, in conditiile in care s-a precizat ca
faptele anterioare sunt concurente cu cele din lucrarea analizatd, aspect criticat de candidat _
care sustine contrariul, aratand cd a detaliat punctual antecedentele penale, conform
dispozitiilor din Codul penal.

Totodatd, cu privire la critica comisiei, care a retinut ca in dispozitivul ordonantei
nr. si a rechizitoriului nr. nu au fost prevazute distinct, in functie
de solutiile din lucrarile antereferite, cheltuielile judiciare care raman fie in sarcina statului sau
sunt suportate de parti/subiecti procesuali, inclusiv, cuantumul lor, candidat a apreciat ca
defalcarea cheltuielilor judiciare rdmase in sarcina statului nu se justificd, iar cuantumul acestor
cheltuieli a fost metionat in situatia in care erau suportate de parti.

De asemenea, a aratat ca a mentionat in dispozitivul ordonantelor nr. Si
nr. . caile de atac prevazute de lege impotriva solutiilor dispuse in lucrarile analizate
de comisie.

procuror a contestat si criticile retinute de
comisie in lucrarea nr si pentru care a fost depunctat in sensul cd nu ar fi
motivat ordonanta de retfinere in procedura punerii in executare a mandatului european de
arestare si nu ar fi intocmit referatul de sesizare a instantei, in care sa fie analizate conditiile
pentru punerea in executare a mandatului emis de autoritdtile strdine, precizand cd actele
procesuale si conditiile de dispunere a masurilor preventive sunt “total altele”, fiind o procedura
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speciald, distincta, reglementatd de Legea nr.302/2024 privind cooperarea judiciard in materie
penald, care nu se supune dispozitiilor prevdzute de Codul de procedura penala.

De asemenea, considera ca ordonanta de renuntare nr, a fost motivata in
fapt si in drept, conform dispozitiilor legale, contrar celor retinute de comisie.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 87/5937/2024 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmitoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 647/25.04.2024, Sectia pentru procurori a aprobat organizarea
concursului de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, in perioada 26 aprilie —
20 septembrie 2024, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificarile si completirile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat
prin Hotdrdrea Sectiei pentru procurori nr. 682/04.05.2023 (in continuare “Regulament”).

Uiterior, prin Hotdrdrea nr. 815/11.06.2024 a Sectiei pentru procurori, s-a dispus
modificarea calendarului de desfasurare a concursului mai sus mentionat, respectiv in perioada
26 aprilie - 27 septembrie 2024.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca oblect evaluarea activitdtii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in
ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte depuse de
acestia odata cu cererea de inscriere la concurs,

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40
de puncte.

Potrivit art. 140 alin, (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completirile
ulterioare, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte,

in temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completdrile
ulterioare, si art. 46 alin. (2) din Regulament, la data de 20.08.2024, pe paginile de internet ale
Conslliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii, s-a publicat punctajul
total obtinut de fiecare candidat in urma evalurii.

Potrivit art. 140 alin, (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completirile
ulterioare:

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care critici punctajul
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acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdatori, respectiv Secfiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciaza ca se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previdzute de lege. Pe o fisi de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acorda
punctajele corespunzétoare, In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decat cel obtinut la evaluarea initiala. Punctajul total obfinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliufui Superior al
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciozd c@ se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea
efectiva in cadrul Parchetului de pe langa punctajul obtinut de

procuror in cadrul Parchetului de pe langa
candidat pentru promovarea la Parchetul de pe langa
este de 75 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

|. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerentd in exprimare - 8 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor §i
apérarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie si
Justitie — 7 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitatii de urmérire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
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participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20
puncte.

Analizand contestatia formulat3 de procuror in raport
de criticile formulate, care vizeazs exclusiv punctajul obtinut la evaluarea criteriilor previzute de
art. 43 alin, (1} lit. a) si b) din Regulament, de mentiunile raportului de evaluare si de
documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza ca aceasta este
neintemeiatd pentru urmétoarele considerente:

in ce priveste criticile contestatoarei vizand criteriul de evaluare a activit3tii constand in
ncapacitatea de analiza si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori constati c3 |a
acordarea punctajului, Comisia a retinut ci procuror
dovedeste o capacitate satisficitoare de analiz} si sintezd a probelor administrate in cauzele
penale.

Totodata, Sectia pentru procurori retine cd, in mod corect, Comisia a avut in vedere ¢3
unele dintre actele candidat suporti critici din perspectiva capacititii de analiza, sinteza si
coerentd in exprimare, retindndu-se mai multe deficiente.

in acest sens, Sectia de procurori retine cd, potrivit comisiei de evaluare, in rechizitoriul
nr. au fost redate declaratiile persoanelor audiate in cauzi si interceptarile
telefonice dispuse in cauzd, tehnics care afecteaz3 claritatea si cursivitatea lucrari si determini o
intindere destul de mare a actului,

Din cuprinsul contestatiei formulate, Sectia pentru procurori retine cd, procuror
nu contestd veridicitatea celor retinute de comisie, ci apreciaza cd a procedat la descrierea
probatoriului administrat prin trimiterea punctuald la acele pasaje/fragmente din
declaratii/interceptiri, care au rolul de a sustine situatia de fapt retinut3 de procuror.

Din analiza actului la care face referire comisia, Sectia pentru procurori retine ca fiind
justificate constatdrile cu privire la structura sl intinderea |ucrdrii, iar depunctarea este
proportionald cu deficientele constatate.

S-a mai retinut de citre comisie c3, in cuprinsul ordonantei nr. candidat a
dat dovada de neatentie in scriere, fiind identificate erori de redactare care schimb3 intelesul
frazei (de exemplu, “legal” in loc de »1egat”), dezacorduri intre sublect si predicat, scrierea unor
cuvinte cu diacritice (aspect care sugereazd preluarea textelor cu tehnica copy-paste),
constructii greoaie a unor fraze. in ceea ce priveste aceast3 ultim3 critica, comisia a constatat o

situatie similard si in rechizitoriile nr. nr. nr. unde
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textele se remarca prin fraze excesiv de lungi, de 10-14 randuri, ajungand pana la 17-20 randuri,
facand dificil3 parcurgerea si urmdrirea textului.

Totodat3, comisia a retinut cd in unele din lucrdrile analizate, candidat a procedat la
reluarea unor amanunte in cuprinsul actelor sau la inserarea acestora in anumite capitole unde
nu se impunea.

O parte din aceste constatari au fost criticate de doamna procuror, aceasta considerand
¢3 redactarea actelor prin folosirea sau omiterea scrierii literelor cu semne diacritice, nu
reprezintd un aspect care sa justifice depunctarea sa, iar retinerea de catre comisie a faptului ca
unele fraze sunt excesiv de lungi sau ¢c3 anumite amadnunte sunt reluate de mai multe ori in
cuprinsul actelor reprezintd aprecieri subiective ale examinatorului.

Din punctul de vedere al procuror, expus in prezenta contestatie, comisia nu a
avut in vedere in evaluarea lucririlor sale faptul cd tehnica proprie de argumentare, respectiv
“aspectele de tehnicd, de stil de redactare, de conceperea a ideilor, de argumentare a solutiei
intr-un anumit format” nu reprezintd un criteriu obiectiv de evaluare.

Analizand lucrdrile evaluate de comisie, Sectia pentru procurori apreciaza ¢a nu pot fi
retinute criticile contestatoarei, conform cirora aspectele avute in vedere de comisie nu ar
justifica punctajul acordat la acest criteriu si c3 modul de prezentare al concluziilor depaseste
limitele unei evaludri obiective. In ceea ce priveste sustinerea contestat in sensul cd
argumentatia comisiei de evaluare a fost subiectivd, Sectia retine ca este lipsita de o bazd
factuald, nedovedindu-se aspecte de nelegalitate si netemeinicie a evaludrii si nici alte aspecte
din care s4 rezulte o apreciere lipsitd de obiectivitate a comisiei.
in acest sens, Sectia pentru procurori considerd ca deficientele enumerate mai sus,
afecteazd capacitatea de analiza §i sinteza si coerenta in exprimare. motiv pentru care apreciaza
c4 evaluarea candidatei s-a ficut in conformitate cu prevederile art. 44-45 din Regulament,
punctajul acordat fiind corect stabilit.

De altfel, candidat nu a negat constatdrile comisiei, ci doar considera ca aceste
deficiente nu prezintd relevantd in analiza acestul criteriu de evaluare care sd justifice
depunctarea sa,

in raport de aceste considerente, Sectia pentru procurori apreciaza ¢ este neintemeiatd
contestatia cu privire la punctajul acordat la criteriul prevdzut de art.43 alin(1) lit.a din
Regulament, formulata de procuror punctajul fiind
proportional cu deficientele constatate.

in ceea ce priveste criticile contestatoarei vizand criteriul de evaluare a activitatii
constind in , Argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie”, Sectia pentru procurori constats ¢i, in mod corect, Comisia a avut in vedere ca, in

Tel; (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sectar 6,
Fax: (+40)21-311.65.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011
Numdr de inreaistrare in registrul de evidenia a prelucrdrilor de dote cu coracter personal 2359 Pagina 6 din 10



ALy
D &

= 7
S (=
. CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
7, ~
"4’ 4 «QQ- «~Consiliui Superior al Magistraturii este garantul Independentel justigiei”
glerreeis (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

general, doamna procuror are aptitudini de redactare si demostreaza intelegerea intocmirii unor
acte clare. Cu toate acestea, ansamblul actelor analizate relevs deficiente relativ la tehnica de
argumentare, dupad cum urmeaza:

- in cuprinsul ordonantei de clasare nr. sunt utilizate inadecvat anumite
notiuni juridice, in sensul c3 se mentioneaz3 formarea unui nou dosar penal si declinarea cauzei,
in contextul in care se declini competenta de solutionare a cauzei, nu dosarul penal, care doar
se trimite unitatii de parchet in favoarea cireia s-a declinat competenta;

- in cuprinsul rechizitoriului nr, nu au fost detaliate punctual antecedentele
penale mentionate in fisa de cazier, mai ales c3 s-a precizat de candidat ca faptele anterioare
sunt concurente cu cele deduse judecatii;

- candida  uziteazd in mod frecvent mentiunea “se comunics” la finalul actelor, firi a
indica persoanele cdrora li se adreseaz3 solutiile sau calea de atac impotriva acestora (de
exemplu, ordonanta nr. , ordonanta nr.

- in actele in care sunt dispuse mai multe solutii nu sunt prevazute distinct, pentru fiecare
dintre acestea, cheltuielile judiciare, in conditiile in care, in raport de unele solutii, cheltuielile
judiciare rdman in sarcina statului, jar in raport de altele, sunt suportate de
suspect/inculpat/persoand vitamat3 sau nu este indicat cuantumul acestora (de exemplu,
ordonanta nr. rechizitoriul nr.

- in lucrarea nr. 546/115/2024, lipseste motivarea ordonantei de retinere in procedura
punerii in executare a mandatului european de arestare si referatul de sesizare a instantei, in
care sa fie analizatd intrunirea/neintrunirea conditiilor pentru punerea in executare a
mandatului emis de autoritatile strdine;

- in cazul ordonantei de clasare intocmite in dosarul nr. nu sunt analizate
decat probele administrate dupd admiterea plangerii de c3tre judecitorul de camer3
preliminard si desfiintarea unei solutii de clasare dispuse anterior, motiv pentru care nu rezults
cu claritate situatia de fapt care rezult3 din actele dosarului;

- in considerentele ordonatei de renuntare nr. candidat nu a motivat solutia
dispusd in cauzd, rezumindu-se si enumere conditiile prevazute de textul legal si s constate
aplicabilitatea acestora in cauzi.

Din lecturarea lucrarilor analizate, Sectia pentru procurori observd cd, in mod corect,
comisia a constatat ca, in rechizitoriul nr, candidat nu a detaliat faptele
concurente din antecedenta penald a inculpatului, rezumandu-se si precizeze in capitolul
destinat - Datelor privind persoana inculpatului - ¢4 “a mai fost condamnat la fapte similare (de
inseldciune si fals in inscrisuri sub semniturs privatd), infractiuni concurente cu cele din
prezenta cauza”.

Sectia pentru procurori observd ci este intemeiat3 constatarea Comisiei de evaluare
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referitoare la faptul c, in dispozitivul lucrérilor (de exemplu, ordonantele nr. nr.

nr. si rechizitoriul nr. nu au fost defalcate
cheltuielile judiciare, in functie de destinatar, nu s-a indicat cuantumul lor, iar pentru
comunicarea solutiei, candidata s-a rezumat la folosirea termenul generic “se comunicd”, fara a
preciza destinatarii.

Referitor la deficienta constatatd de Comisia de evaluare in cuprinsul ordonantei
nr. avind ca obiect renuntarea la urmarirea penald, Sectia pentru procurori
constatd ci nu sunt intemeiate argumentele prezentate de contestatoare, intrucat se observa ca

procuror s-a limitat la reproducerea textului legal incident si la constatarea
aplicabilittii sale in cauza, aceasta situatie neputand fi consideratd o motivare propriu-zisa a
masurii dispuse.

Cat priveste ultima deficienta constatatd de Comisia de evaluare referitoare la masura
retinerii dispuse in procedura privind executarea mandatului european de arestare, Sectia
pentru procurori observa ca in cuprinsul ordonantei nr. procuror

' nu a motivat masura dispus3, iar sesizarea instantei competente nu
s-a realizat printr-un referat in care sa fie analizata intrunirea/neintrunirea conditiilor pentru
punerea in executare a mandatului european de arestare emis de autoritatile straine.

fn acord cu sustinerile contestatoarei, Sectia pentru procurori admite cd prin
reglementarea institutiei mandatului european de arestare, Legea nr. 302/2004 introduce un
sistern simplificat si eficient in relatia dintre statele membre, inldturand formalismul impus de
reglementarile anterioare, iar prin acest instrument s-a dorit accelerarea cooperaril judiciare,
scopul fiind acela de a elimina etapa administrativa, insa nu poate primi argumentele invocate
de procuror in legiturd cu aspectele avute in vedere de
Comisia de evaluare.

fn acest sens, Sectia pentru procurori retine cd punerea in executare a mandatului
european de arestare prin luarea mésurii retinerii persoanei solicitate se face in temeiul art. 101
alin. (1) teza Il din legea amintita care prevede ¢ ,Masura retinerii se dispune prin ordonanta
motivats si poate dura cel mult 24 de ore”, aplicarea acestei prevederi legale fiind coroborata
cu necesitatea intocmirii unui referat prin care s fie sesizata instanta de judecata competentd,
asa cum se prevede in art 286 alin. (2) C. proc. pen. raportat la art. 7 din Legea nr. 302/2004.

Dincolo de aceste aspecte, Sectia pentru procurori constata ca, in analiza acestui criteriu,
au mai fost constatate de catre comisie, in alte lucrari si alte deficlente, constatdri care nu au
fost contestate de candidat3, ins3 au fundamentat, aldturi de celelalte aspecte punctajul acordat
de comisia de evaluare,

Fati de cele refinute, Sectia constatd ca acordarea a 7 puncte din totalul celor 20 este
corectd si proportionald in raport cu carentele identificate in lucrdrile evaluate.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justijiel”
{art 123 alin.1 din Constitupe, republicatd)

in raport de considerentele de mai sus, apreciind cd aspectele invederate in cuprinsul
contestatiei nu sunt de natura sa conduca la o noud evaluare a candidatei pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute in Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitdtii si conduitei candidatilor din
ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasuratd la concursul de promovare efectiva a procurorilor
in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-septembrie 2024, formulatd de
procuror in cadrul Parchetului de pe langa

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 682/04.05.2023 a
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu
unanimitatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezenti si o abtinere;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art.1 - Respingerea contestatiei formulate, impotriva punctajului obtinut la evaluarea
activitatii, de procuror in cadrul Parchetului
de pe langa candidat (cod B0135), candidat |a concursul de promovare

efectiva a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie - septembrie 2024, in
vederea promovarii efective la Parchetul de pe ldnga

Art.2 -Prezenta hotdrére a Sectiel pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii
se comunica Directiei resurse umane sl organizare, in vederea luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, |a data de 18 septembrie 2024
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