CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Cansilivl Superior al Maglstraturii este garantul independente: Justper
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1072
din 18 septembrie 2024

Prin cererea inregistratd in format electronic,
procuror in cadrul .
candidat la concursul de promovare efectiva a procurorilor
in functii de executie desfisurat in perioada aprilie-septembrie 2024, in vederea promovirii

efective Ia avand codul B0028, a formulat
contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, procuror a aratat ca a fost depunctatd la sectiunea

| - Evaluarea activitatii candidatului, la criteriul previzut la lit. a) “capacitate de analizd si sintezd,
coerenfd in exprimare”, unde a obtinut 15 puncte si la criteriul prevdzut la litera b)
“argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
unde, de asemenea, a obtinut 15 puncte.

In ceea ce priveste primul criteriu, aratd ¢ membrii comisiel au criticat expunerea
anumitor mijloace de probd incircate de detalii care nu sunt necesare, cum ar fi detaliile actelor
de autorizare a colaboratorilor. Mentioneaz3 procuror ca singurele detalii din actele
mai sus mentionate constau in data la care au fost colaboratorii autorizati, perioada de
autorizare i natura activitatilor pentru care au primit incuviintarea din partea procurorului.

procuror considerd cd acestea nu sunt detalii inutile, asa cum a constatat
comisia de evaluare, acestea avind rolul de a sublinia judecatorului ca activitdtile desfasurate de
colaboratori nu depasesc cadrul legal, sunt proportionale cu gravitatea faptelor cercetate si nu
au existat perioade in care acestia (fie c& sunt colaboratori cu identitate real3 sau investigatori
sub acoperire) sa fi acfionat fird incuviintarea organelor judiciare ori cu depésirea limitelor
impuse.

Aratd ca una dintre ap3rdrile frecvente ale inculpatilor cercetati in dosarele de coruptie,
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invocat3 in favoarea excluderii probelor in procedura de camera preliminara, este aceea ca fie
colaboratorii nu au actionat de o asemenea manierd incét activitatea de stringere a probelor sa
nu fie consideratd un act de provocare, fie ¢d autorizarea a reprezentat o ingerinta in viata
privati care depdseste ca proportionalitate gravitatea faptelor ce au ficut obiectul cercetdrilor.

De asemenea, consider3 cd ceea ce membrii comisiei de evaluare a lucrarilor au retinut ca
fiind o prezentare sinteticd a situatiei de fapt, fard indicarea concreta a contributiei fiecarui
inculpat, este de fapt un preambul al rechizitoriului in cuprinsul cruia este explicat strict modul
de operare al inculpatilor, contributia concretd a fiecirui inculpat fiind explicatd pe larg in
capitolele urmitoare, in raport de fiecare procedurd notariald desfasurata de notarul public.

De asemenea, precizeazd ca expunerea faptelor pentru care s-a dispus trimiterea in
judecats incepe la fila  (din cele de pagini) a rechizitoriului deoarece a considerat cd
prezentarea situatiei de fapt nu poate incepe faré o explicatie a modului de sesizare a organelor
judiciare, fiind important sa se redea in extenso si in prealabil continutul actului de sesizare §i
aspectele rezultate din activitatea denuntStorului, colaboratorilor si mandatelor de
supraveghere tehnica, intrucat acestea relevd un mod de operare al notarului inculpat, care este
aplicabil tuturor infractiunilor pentru care inculpata a fost trimisd in judecata si comportd o
relevants deosebitd pentru stabilirea formei de vinovitie cu care a actionat.

procuror a mai aratat cd, in mod gresit, s-a retinut in cuprinsul raportului de
evaluare faptul cd prezentarea contine anumite neclaritdti, etapele mecanismului infractional
nefiind intotdeauna expuse cronologic, iar analiza fiecarei fapte/act material ar fi necesitat, la
inceputul sectiunii o prezentare sinteticd a situatiei de fapt concrete.

Fata de aceasta critica, invedereazs c3 dispozitiile art. 328 din Codul de procedurd penald
nu impun o anumitd structurd a rechizitoriului. Dup3 cum insisi membrii comisiei au mentionat,
fiecare fapta analizatd face obiectul unei sectiuni distincte, asadar urmdrirea sirului desfasurarii
evenimentelor nu ar trebui s3 comporte dificultdfi pentru un magistrat cu experientd in
instrumentarea unor cauze cu un grad mare de complexitate (prima instantd sesizatd fiind
Curtea de Apel

procuror @ mai precizat ¢3 imprejurarea ca faptele deduse judecatii nu au fost
expuse in ordine cronologica este fundamentat din punct de vedere logico-juridic pe mai multe
considerente. In primul rand, faptele descrise in actul de sesizare nu dateazd neapdrat din
perioada in care dateaza faptele pentru care s-a dispus trimiterea in judecatd. Cu toate acestea,
prezentarea lor initiala a fost importanta intrucdt declaratiile denuntatorului si rezultatele
obtinute din autorizarea investigatorilor, respectiv din masurile de supraveghere dispuse la
debutul anchetei au relevat un mod de operare specific. Tn baza acestor cercetdri au fost
descoperite atat fapte anterioare denuntului, cat si fapte ulterioare.
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Activitatea infractionald a s-a desfasurat pe mai multe paliere, avand la bazi
acte de naturd diferitd 5i mai multi beneficiari care actionau, de reguld, prin interpusi. In atare
conditii, considerd cd, in mod firesc, faptele au fost grupate nu in ordine cronologics, ci in
functie de modul de operare si beneficiarii finali ai produsului infractiuni.

Considera ca rechizitoriul cu nr. respectd toate standardele de claritate, fapt
ce rezultd inclusiv din imprejurarea ci toate cererile si exceptiile formulate de inculpati in
procedura de camera preliminara in dosarul nr. inregistrat pe rolul

au fost respinse atdt de judecdtorul de camera preliminard, cdt si de completul
investit cu solutionarea contestatiilor din cadrul

Tn continuare, procuror aratd ca in lucrarile nr. (acord de
recunoastere a vinovatiei), nr. (solutie de renuntare la urmirirea penald) si

( rechizitoriu), comisia de evaluare a lucrdrilor a criticat excesul de detalii in
expunerea mijloacelor de probd administrate, ins3 motivarea lipseste si nu se aratd nici macar
cu titlul exemplificativ in ce ar consta acest exces de detalii, astfel incat s3 poatd justifica
necesitatea introducerii acestora in cuprinsul actelor evaluate.

Apreciaza ca procurorii care activeaz3 in structurile speciale intrumenteazd cauze cu un
volum foarte mare de acte, care intrd in competenta de solutionare a unor instante superioare
in grad, iar modul de redactare trebuie s3 corespunda exigentelor impuse de aceste instante. Cu
cat actele procurorului sunt mai amdnuntite, cu atit se usureaza exercitarea atributiilor
judecdtorului si a procurorului ce particip3 la sedintele de judecatd, aspect foarte bine cunoscut
oricarui procuror care a activat inclusiv in cadrul sectiilor judiciare.

De asemenea, mentioneazi ci s-a apreciat de comisia de evaluare ci unele dintre actele
analizate (cum ar fi solutia de renuntare la urmdrirea penald dispusd in dosarul penal
nr. sau solutia de clasare si renuntare la urmirire penald pronuntata in dosarul

au un grad mic de complexitate si nu ridicd probleme deosebite privind descrierea
faptelor ori expunerea probelor, nerezultind daci cele mentionate reprezinta o simpld
constatare sau un argument in favoarea reducerii punctajului acesteia. Tnvedereazd c3
magistratii nu pot alege cauzele pe care le instrumenteazs, avand obligatia de a solutiona cu
aceeasi seriozitate toate sesizdrile, iar baza candidatilor pentru concursul de promovare efectiva
la parchetele de pe langd tribunale este constituitd din procurorii care activeazd in cadrul
parchetelor de pe langd judecitorii, competenta materiala a acestora fiind alcituitd in
majoritate de cauze cu o complexitate cel mult medie. Mai mult decit atat, conform
regulamentului in vigoare care guverneazi procedura promovdrii procurorilor, la cererea de
inscriere candidatul poate atasa cel mult cinci acte, care trebuie s3 aibd, pe cét posibil, o natur
juridicd diferitd, asadar inscrierea la examen numai cu solutii de trimitere in judecati ar fi
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contravenit normelor regulamentului.
Mai arat3 cd, astfel cum rezultd din situatia lucrdrilor transmisa comisiei de

aceasta se situeazd pe primul loc la numdrul trimiterilor in judecata $i pe locul al treilea la
numirul dosarelor solutionate, fird a lua in considerare alte lucrdri, desi in raportul intocmit s-a
retinut, in mod eronat, in opinia procuror, cé se inscrie in media unitafii in care isi
desfasoara activitatea.

Drept consecin{d, nu exista niciun impediment obiectiv pentru a se proceda la analiza
unor acte cu un nivel mai mare de complexitate. Cu toate acestea, mentioneazd ca, in stabilirea
punctajului, au fost analizate, in mod general, lacunar, doar 5 dintre cele 15 acte depuse de
aceasta ori solicitate de membrii comisiei.

Tn ceea ce priveste al doilea criteriu “argumentatie sub aspectul claritdtii si logicil, analiza
argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdirti, respectarea jurisprudentei obligatorii a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, aratd 3 a fost punctatd cu 15 puncte, Comisia retinand o
serie de deficiente, desi a analizat din nou numai 5 dintre solutiile depuse.

Prima criticd refinutd este aceea cd in rechizitoriul intocmit in dosarul penal
nr. s-ar fi impus o ordonare mai logica a actelor, ntrucat obligatiile notarului public
sunt mentionate abia la sectiunea ,In drept", desi anterior acestei sectiuni ar fi fost necesara, 0
prezentare a procedurii notariale licite pe care s-a grefat mecanismul infractional. in dezacord
cu cele retinute, in opinia nu existd niciun motiv pentru care dispozitiile legale in
materie sa fi fost prezentate in capitolul destinat situatiei de fapt, Astfel, pe de o parte
dispozitiile legale sunt prezumate a fi cunoscute, iar pe de alta parte nu sunt incluse in starea de
fapt, care trebuie sa analizeze conduita ilicit3 si mijloacele de probd din care aceasta rezultd. Or,
legea nu este mijloc de proba.

A mai ar§tat c3 aceeasi comisie, insd in cazul altui candidat, a retinut cd fiind superfiuad
indicarea in cadrul expunerii situatiei de fapt a dispozitiilor legale incalcate intr-un rechizitoriu
vizand fapte cercetate in legatura cu producerea unui accident de munca.

Intrucat infractiunea de abuz in serviciu a fost redefinita prin Decizia Curtii
Constitutionale a Roméaniei nr. 405/15.06.2016, obligatia procurorului este aceea de a indica
legislatia primard aplicabild incdlcata de inculpat. Necesitatea existentei unei norme din
legislatia primard care sd fie transgresata prin comportamentul fiptuitorului reprezintd in
lumina jurisprudentei Curtii Constitutionale unul dintre elementele constitutive ale infractiunii
de abuz in serviciu, asadar, a considerat ci cel mai potrivit capitol al
rechizitoriului pentru indicarea acesteia este reprezentat de capitolul ,/n drept”.

Referitor la lucrarea nr. .. . observa ci s-a retinut de catre
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comisie cd, desi actele materiale sunt redate in sectiuni distincte, acestea nu sunt numerotate,
iar excesul de detalii face textul greu de urmadrit, insa considera ci acest argument, care nu tine
de coerentd, logicd juridicd ori cunoasterea jurisprudentei, este folosit si in primul capitol al
raportului, in care s-a efectuat analiza capacitdtii de sintezd si nici de aceastd dati nu s-a
exemplificat absolut deloc in ce anume ar consta excesul de detalii, astfel incit aceasta s3 aib3 I3
indemana posibilitatea obiectivi de a justifica introducerea lor in actul de sesizare a instantei.

Mentioneazd ca respectivul acord de recunoastere a vinovatiei reprezintd o disjungere
dintr-o cauzd in care au fost puse initial sub acuzare 31 de persoane, pentru savarsirea a mai
mult de 200 de infractiuni. Ca atare, eventualele dificultati intdmpinate in lecturarea textului
sunt generate nu de excesul de detalii, ¢ci de complexitatea ridicatd a cauzei. Persoana trimis3 in
judecata in acest caz a contribuit la comiterea faptelor cu preciddere din postura de complice,
asadar conduita acestuia trebuia analizats $i prin raportare la conduita celorlalte pdrti. Mai muit,
in stabilirea limitelor de pedeaps3 aplicate de procuror au fost retinute si dispozitiile art. 19 din
Legea nr. 628/2002, astfel incdt era vital s3 se arate in ce mod a contribuit inculpatul la
identificarea 5l tragerea la rispundere penald a persoanelor cercetate in dosaru! de bazs.

De asemenea, a mai specificat c3 a considerat suficient, pentru structurarea situatiei de
fapt, faptul cd imobilele ce au ficut obiectul tranzactiilor frauduloase au fost tratate in mod
separat, de vreme ce era vorba doar de sase.

Cu privire la cauza cu nr. procuror mentioneazd ¢d membrii comisiei
au retinut c¢3 expunerea situatiei de fapt raportati la mijloacele de probd este realizatd in
aceeasi sectiune cu mentionarea in detaliu a circuitului dosarului sl actelor procesuale, aspect
care Intrerupe situatia de fapt si face argumentatia fragmentata si greu de urmirit, ins3 la
punctul anterior, s-a precizat, contrar celor de mai sus, ¢d : ,Unele acte analizate (inclusiv cele
depuse de candidat, de exemplu, nr. ) au o complexitate redusé, neridicénd
probleme deosebite privind descrierea faptelor ori expunerea probelor.”

in dezacord cu cele cuprinse in raportul de evaluare, apreciazi ci ordonanta are o
structura logica. Astfel, in considerente a expus in urmdtoarea ordine: modul initial de sesizare,
incadrarea juridicd a faptelor si o scurt§ prezentare a situatiei de fapt avutd in vedere de
parchetul prim sesizat; ulterior, a indicat data la care a fost dispusd extinderea urmdririi penale
in rem pentru infractiunea care atrage competenta a facut
trimitere la probele administrate si situatia de fapt rezultatd din acestea; iar apoi a prezentat
masurile procesuale luate in raport de probele administrate (efectuarea In continuare a
urmaririi penale, instituirea masurii sechestrului), prezentarea motivelor pentru care se impune
clasarea pentru o parte din fapte, renuntarea la urmarire pentru aitele, confiscarea speciald;
finalul fiind constituit din temeiurile legale si masurile dispuse in vederea solutionarii.
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Ultima critici adusd de membrii comisiei de evaluare este aceea c3 a analizat insuficient
cauza cu nr. in raport de institutiile juridice aplicabile, avand in vedere ca, prin

Ordonanta nr.
_conflictul de competentd a fost solutionat negativ, fird a se preciza Insa care
sunt institutiile aplicabile.

Considerd procuror  faptul cd procurorul chemat s3 solutioneze conflictul
negativ de competentd nu si-a nsusit integral argumentatia sa (fiind, Tnsd, de acord, in mod
expres, cu incadrarea juridica pe care a retinut-o0) nu conduce in mod automat la concluzia
necunoasterii dispozitiilor legale ori a analizei insuficiente a institutiilor juridice de catre aceasta.

procuror mentioneazd ¢d, in toatd perioada activitatii desfdsuratd in cadrul
. _ nu a existat in ceea ce priveste actele intocmite de catre
aceasta vreo situatie de achitare a unui inculpat trimis Tn judecatd (nici macar neimputabild), de
infirmare a unei solutii de cdtre procurorii ierahici superiori, de admitere a unei plangeri din
partea instantelor de judecatd sau de restituire a dosarelor, Ca atare, i se pare dificil de
argumentat ca actele nu corespund din punct de vedere calitativ doar pentru cd intelege sa
trateze mal minutios expunerea probelor, adaptandu-se la exigentele instantelor de judecatd
superioare.

Precizeaza procuror cd din continutul raportului nu rezultd cd membril comisiei
de evaluare au avut in vedere toate lucrdrile depuse ori solicitate, in considerentele acestuia
fiind enumerate mai putin de jumatate din solutiile dispuse. in atare conditii, considerd ¢d nu
reiese dacd a fost evaluatd doar prin prisma actelor expres indicate, ori prin raportare la
intreaga mapé, cum ar fi trebuit s3 se intdmple.

De asemenea, procuror mentioneazd ca nu este indicat in raport de fiecare
criticd retinutd care este punctajul scazut, astfel incat s§ se poatd aprecia in ce masurd
depunctarea este una proportionald cu deficienta in redactare constatata de membrii comisiei
de evaluare, cu atit mai mult cu cat, in cazul primelor obiective analizate a fost depunctatd cu
25% din valoarea maxima a notdrii.

Considerd ¢3 o depunctare atat de substantiald nu poate fi justificata doar prin prisma
modului in care a structurat un act (document ce include abosolut toate mentiunile obligatorii
din codul de procedurd penald) din 15 analizate, de vreme ce, in opinia acesteia, singurul act
analizat in mod concret este rechizitoriul intocmit in dosarul nr. , sau prin lipsa unei
simple numerotdri intr-un acord de recunoastere a vinovatiei care priveste 6 acte materiale.

In concluzie, in opinia procurar, sanctionarea prin scaderea a 10 puncte din
scorul final nu apare ca fiind justa fatd de motivele indicate, de vreme ce membrii comisiei nu au
identificat nicio eroare de procedurd, nicio omisiune importantd, niciun refuz de a raspunde |3
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cererile sau apdrarile partilor si nicio aplicare gresita a dispozitiilor legale ori o necunoastere a
practicii Curtii Constitutionale sau Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

Fata de contestatia formulat3, analizind nota nr. 87/5937/2024 a Directiei resurse umane
si organizare 5i vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 647/25.04.2024, Sectia pentru procurori a aprobat organizarea
concursului de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, in perioada 26 aprilie —
20 septembrie 2024, in conditiile art. 127-134 §i art, 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a procurorilor Tn functii de executie, aprobat
prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori nr. 682/04.05.2023 (in continuare “Regulament”).

Ulterior, prin Hotdrdrea nr. 815/11.06.2024 a Sectiei pentru procurori, s-a dispus
modificarea calendarului de desfisurare a concursului mai sus mentionat, respectiv in perioada
26 aprilie - 27 septembrie 2024.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activititii 5i a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in
ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completirile
ulterioare, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

in temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completérile
ulterioare, si art. 46 alin. (2) din Regulament, la data de 20.08.2024, pe paginile de internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii, s-a publicat punctajul
total obtinut de fiecare candidat in urma evalurii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modific3rile si completirile
ulterioare:

"(11) impotriva punctajului obfinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, 5i se
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inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum §i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate i cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la 0 noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor previzute de lege. Pe 0 fisé de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzétoare. In acest coz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut lo evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazé ca medie aritmetica a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti oi sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodats, potrivit art. 47 alin. {5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previizute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea
efectiva in cadrul parchetelor de pe langd tribunale, punctajul obtinut de

procuror la candidat pentru promovarea la
este de 90 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu
astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerenta in exprimare — 15 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor §i
apérarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie - 15 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrdrilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) — 20 de puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitdtii de urmarire penala, de supraveghere a cercetarilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecats, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
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folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare — 20 de puncte;

b) comportamentul §i comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic — 20 de
puncte.

Analizand contestatia formulata de procuror ' in raport
de criticile formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de
mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa Sectia pentru
procurori apreciazad cd aceasta este neintemeiat3 pentru urmatoarele considerente:

In ceea ce priveste criticile vizand punctajul acordat la criteriul de
evaluare prevazut la art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, respectiv ,capacitatea de analizd si
sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori constatd c3 s-a aplicat de citre Comisia
de evaluare o depunctare cu 5 puncte, ca urmare a faptului c3 unele lucrdri analizate nu sunt
suficient de clare ori contin detalii ce fac dificild parcurgerea actelor. Sectia pentru procurori
observd cd atat in lucrdrile nr. nr. si nr, cat si in
rechizitoriul nr. expunerea mijloacelor de probd este incarcatd de detalii ce
ingreuneazd lecturarea actelor, chiar §i de cdtre un profesionist al dreptului. Sectia nu poate
retine criticile : care susfine ca, in stabilirea punctajului, au fost analizate, in mod
general, lacunar, doar cinci dintre cele 15 acte depuse de candidatd ori solicitate de membrii
comisiei, constatand ca raportul de evaluare a fost intocmit conform dispozitiilor legale, dupa
analizarea intregii mape a acesta continand trimiteri doar la anumite lucrdri, cu
titlu exemplificativ. Astfel, in lucrarea nr. expune activitdtile pe care
investigatorii sub acoperire sunt autorizati sa le desfasoare (paginile 20-21, 27-28), desi acestea
au fost deja expuse in ordonantele de autorizare a folosire a investigatorului sub acoperire, acte
ce deja se afld la dosarul cauzei. In aceastd manierd, candidata incarc3 inutil actul de sesizare a
instantei, care deja este foarte dificil de urmdrit, cauza fiind de o complexitate deosebit3,
expusd de-a lungul a pagini. Aceeasi deficientd se constatd si in lucrarea nr, :
acord de recunoagtere a vinovatiei, incheiat in aceeasi cauzd complexi. $i de aceastd dat3,

reia inutil activitatile pe care investigatorii sub acoperire au fost autorizati s3 le
desfasoare, ingreundnd férd motiv lecturarea actului astfel intocmit.

In raport de cele constatate de Comisia de evaluare, Sectia apreciazd justificatd si
proportionald depunctarea cu doar 5 puncte la acest criteriu de evaluare a _ criticile
acesteia nefiind fondate, atat timp cat acordarea a 15 puncte a avut in vedere faptul c3 actele
supuse evaludrii respectd, de reguld, conditiile vizind coerenta in exprimare, capacitatea de
analiza si sinteza, fiind de naturd si convingd un observator independent si obiectiv de justetea
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analizelor efectuate si a solutiilor dispuse. In acord cu comisia, Sectia retine si cd unele dintre
actele supuse analizei nu prezintd o complexitate ridicatd, neridicind probleme deosebite
privind descrierea faptelor ori expunerea probelor.

Pe cale de consecint3, fatd de toate cele expuse anterior, retindnd si motivele invocate
de care nu sunt de naturd s§ combatd constatdrile comisiei de evaluare, Sectia
pentru procurori considera ca nu se poate acorda un punctaj mai mare la criteriul
anterior mentionat, evaluarea fiind realizatd in conformitate cu prevederile art. 44 - 45 din
Regulament.

Cat priveste criticile formulate de fatd de punctajul acordat la criteriul
prevdzut |3 art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament - “argumentatie sub aspectul claritatii si logicil,
analiza argumentatd a cererilor si apérdrilor formulate de pdri, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, expuse sintetic mai sus, Sectia pentru procurori
constatd cd s-a aplicat de citre Comisia de evaluare o depunctare cu 5 puncte, avand in vedere
¢4 in cauzele complexe, ar fi fost necesard o mai bund structurare a actelor, o ordonare mai
logicd a acestora, in unele dintre actele supuse analizei, argumentatia este de multe ori
fragmentatd, devenind greu de urmarit.

Sectia pentru procurori apreciazd ca nefondate criticile apreciind ca
depunctarea cu 5 puncte a acestuia a fost justificatd de carentele identificate in actele intocmite
de . Astfel, in rechizitoriul nr. | in acord cu sutinerile comisiei, Sectia retine

ca ar fi fost necesar prezentarea procedurii notariale licite pentru a se intelege mai usor maniera
in care mecanismul infractional se grefeazd pe aceasta. Fiind o cauza complexd, era utild
intelegerea structurii rechizitoriului inca de la inceput, avand in vedere cd acesta are de
pagini, fiind dificil de urmdrit. Mai mult, modalitatea in care a ales sa structureze rechizitoriul e
una proprie pe care, desi o apreciaza logica, e posibil sd nu fie consideratd aga de
citre instant3. De asemenea, Sectia mai retine §i cd prezentarea situatiei de drept anterior
situatiei de fapt poate conduce la un interval suplimentar de timp necesar intelegerii
rechizitoriului.
Mai mult, si in alte lucrdri analizate, spre exemplu, lucrarea nr. _lucrarea nr.
desi procuror apreciazd cd textul poate fi citit si inteles fard un efort
insemnat, Sectia achieseazd la concluziile comisiei, observand c3, si in aceste lucrdri, existd
carente in structurare, fiind expuse foarte multe detalii, fiind dificil de urmarit rationamentul

Fat3 de cele retinute, date fiind carenele identificate, Sectia constatd cd scdderea a 5

puncte din totalul celor 20 este rezonabila.
in raport de considerentele de mai sus, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul
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contestatiei nu sunt de naturd s3 conducd |a o noud evaluare a | pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute in Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din
ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasuratd, formulate de
procuror in cadrul la concursul de promovare efectivd a
procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie - septembrie 2024, in vederea
promovarii efective la

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 47
alin. (4) si (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a procurorilor in functii de
executie, aprobat prin Hotdrdrea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Respingerea contestatiei formulate de
avand codul B0028, procuror in cadrul impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitdtii, la concursul de promovare efectiva a procurorilor in functii de
executie, desfasurat in perioada aprilie — septembrie 2024.

Art.2 - Prezenta hotardre se comunica Directiei resurse umane §i organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 septembrie 2024
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