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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

-Consiliul Superlor al Maglstraturii este garantul independentel justigier®
sTRP {art. 133 alin.1 din Constitutie, republicat3)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 809
din 11 iunie 2024

Prin Raportul nr. 23-963/2024, Inspectia Judiciarad a inaintat Sectiei pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificarilor privind cererea de aparare a reputatiei
profesionale, formulatd de domnul Ardelean Cristian Marius, procuror in cadrul Parchetului de
pe langa Tribunalul Bihor.

Analizand raportul Inspectiei Judiciare, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin cererea inregistratd sub nr.210626/22.05.2023 la Consiliul Superior al Magistraturii,
domnul procuror Ardelean Cristian Marius a solicitat, in temeiul art. 31 alin. (1) teza a ll-a din
Legea nr. 305/2022, apdrarea reputatiei profesionale in raport, pe de o parte, cu dezbaterile
care au avut loc in cadrul sedintei Consiliului Superior al Magistraturii - Sectia pentru judecatori
din data de 18.05.2023 privind

din acea perioadd, in urma publicarii articolului de pres3 pe site-ul www din data de
3 mai 2023, intitulat “ Cum a vrut Sectia Speciald sd ii acuze de santaj pe ONG-istii si jurnalistii
nemultumiti de ghidul de comunicare cu presa facut de CSM-ul condus de Sectio a
cerut mandat de interceptare pentru sefa si
. iar, pe de alta parte, in raport de afirmatiile din cadrul emisiunii ,Punctul
Culminant”, moderata de jurnalistul si difuzatd de postul de televiziune
data de 18.05.2023, in intervalu! orar 21-22.00.

in cuprinsul cererii, domnul procuror 3 aratat c¢d discutiile purtate in cadrul sedintei
Sectiei pentru judecatori din 18.05.2023 a Consiliului Superior al Magistraturii, preluate ulterior
de o parte a mass mediei ( ), prin care s-a concluzionat ¢3 in periocada

sunt de natura a-i aduce atingere reputatiei profesionale,
intrucdt sunt fapte nereale, nedovedite si au la bazd doar suspiciunea ci exist3 o legatura de

cauzalitate intre discutia telefonicd privatd purtat3 de in data de 5
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junie 2019 si aparitia ulterioard a unor materiale de presa denigratoare la adresa
si a Ghidului de comunicare cu mass-media, aflat la acea
dati in dezbatere publica, in conditiile in care nu exista nicio dovada cd ar fi participat |a o astfel
de activitate ilegala si imorala.
De asemenea, petentul a aritat cd, in seara de 18.05.2022, la postul de televiziune

in cadrul emisiunii “Punctul culminant”, moderatd de jurnalistul ,a
fost prezentat ca _ fiind
caracterizat ca un _ care in contextul in care
postul difuzase in acea emisiune o inregistrare audio trunchiatd a discutiei telefonice
purtata cu in data de 05.06.2019, inregistrare rezultata din punerea in
aplicarea a unui mandat de interceptare a convorbirilor telefonice, mdsura dispusa in dosarul
penal al in care acesta

are calitatea de suspect, inregistrari la care nu a avut acces in cauza.
in urma verificirilor efectuate de Inspectia Judiciara, au fost relevate urmatoarele
aspecte:

La data de 3 mai 2023 pe site-ul www a fost publicat articolul ,,Cum a vrut
Sectia Speciald sd Ti acuze de santaj pe ONG-istii si jurnalistii nemulfumiti de ghidul de
comunicare cu presa facut de CSM-ul condus de [fSectia a cerut mandat de
interceptare pentru si

preluat de mass-media.

La data de 5 mai 2023, Consiliul Superior al Magistraturii a sesizat Inspectia Judiciard, in
conditiile ar. 31 alin. (1) si (2) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii
in legdturd cu aparitia in presd a unor articole cuprinzdnd pasaje din Interceptarile unor
conversatii telefonice care sugereazd posibila colaborare intre procurorii indicati in materialele
de presd si jurnalisti in vederea defaimdrii unui judecator.”

fn urma verificirilor efectuate, Inspectia judiciard a intocmit Raportul cu nr. 23-
837/11.05.2023 si a inaintat Sectiei pentru judecétori a Consiliului Superior al Magistraturii
propunerea de apdrare a independentei puterii judecatoresti. in considerentele hotarérii cu
numarul din Sectia pentru judecdtori a concluzionat ¢d maniera in care sunt
insinuate in cuprinsul articolului publicat in data de 03.05.2023 pe site-ul www si
preluat in mass-media posibile influente pentru obtinerea abuzivd a unor mandate de
interceptare impotriva unor jurnalisti, procurori si reprezentanti ai unor ONG-uri, in scopul de a-i
intimida pentru a nu-si mai exprima liber opiniile cu privire la Ghidul de comunicare cu mass-
media de citre un jurnalist, a carui identitate nu a putut fi stabilitd, semnénd sub pseudonim,
care a afirmat c3 “ghidul respectiv a fost adoptat, este in vigoare si astazi si ingreuneaza foarte
mult munca jurnalistiior de obtinerea a informatiilor de la institutiile judiciare”, precum si
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discutiile dezvaluite in cuprinsul articolului, urmate de o campanie de presd denigratoare, in
perioada ) . au
avut rolul de a incdlca grav independenta puterii judecitoresti.

Fata de aspectele retinute in Raportul privind apdrarea puterii judecdtoresti numarul 23-
837 din data de 11 mai 2023, prin care inspectorul judiciar a apreciat c3 a existat o colaborare
intre procurorul Ardelean Cristian Marius si mai multi jurnalisti, in scopul deja enuntat, prin
Hotdrdrea cu numdrul din data de Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii a dispus sesizarea Inspectiei Judiciare in vederea efectusrii de verificari
cu privire la posibila incdlcare a Codului deontologic al judecatorilor si procurorilor, aprobat prin
Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 328 din 24 august 2005, de cétre
procurorul Ardelean Cristian Marius din cadrul Parchetului de pe |&nga Tribunalul Bihor.

in urma analizarii Raportului Inspectiei judiciare cu nr.23-1003 din 13 julie 2023, Sectia
pentru procurori a retinut ca sesizarea formulatd de Sectia pentru Judecitori a Consiliulul
Superior al Magistraturil, cu privire la o posibild incilcarea de citre domnul Ardelean Cristian
Marius-procuror in cadrul Parchetului de pe lang3 Tribunalul Bihor, a normelor de conduits
prevdzute de art. 3 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor, a fost ficutd cu
depdsirea termenului prevazut de dispozitiile regulamentare mentionate, avand in vedere c3 de
la data 5 iunie 2019 si pana la data sesizarii Sectiei a trecut mai mult de 1 an, motiv pentru care
a respins sesizarea antereferita.

S-a retinut ca in cuprinsul articolului de pres3 publicat in data de 03.05.2023, pe site-ul

wWwWw si preluat in mass-media sunt prezentate mai multe capturi de ecran dintr-un
proces-verbal de redare a unor convorbiri telefonice interceptate, indicate de autorul articolului
ca provenind din dosarul penal ce ii vizeaza pe procurori si

cauzd care s-ar afla in prezent in lucru la procuror la
Parchetul de pe langd

Dosarul penal respectiv a fost inregistrat, initial sub nr. pe rolul Sectiei pentru

investigarea infractiunilor din justitie a Parchetului de pe lang Tnalta Curte de Casatie si Justitie,
urmare a unei plangeri penale formulate de | i reprezentant legal

impotriva celor doi magistrati. Prin ordonanta nr. din a

s-a dispus Inceperea urmaririi penale in rem cu privire la savarsirea
infractiunilor de santaj, cercetare abuziva, abuz in serviciu, inducerea in eroare a organelor
judiciare si grup infractional organizat.

in acest context, s-a dispus in dosarul penal nr. luarea unor misuri de
supraveghere tehnicd constand in interceptarea convorbirilor telefonice, astfel cd, in data de
05.06.2019, au fost inregistrate discutiile telefonice dintre procurorul Ardelean Cristian Marius

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emalil: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011
Numdr de inregistrare in registrul de eviden{d a prelucrdrilor de date cu carocter personol 2359 Pagina 3 din 11



1UL §,
B

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

4, <° .Consiliul Superior al Magistraturii este garantul Independentel justifiei”
1GrsTat (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatll)

si reprezentantul legal acestea fiind publicate ulterior, la

data de 03.05.2023, pe site-ul www si in emisiunea “Punctul culminant”, moderatd

de jurnalistul . transmisa la postul de televiziune la data de

18.05.2023, in intervalul orar 21-22.00.
dintre domnul Ardelean Cristian Marius si
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In cadrul verificirilor efectuate de Inspectia judiciard, procurorul Ardelean Cristian
Marius a declarat ca a luat cunostintad de continutul articolului publicat in data de 03.05.2023
pe site-ul cad reprezentantii acestui site nu i-au cerut acordul pentru
publicare, insd l-au contactat anterior publicdrii articolului, dar nu a facut comentarii si a
precizat ca nu se afla la originea publicarii articolului mentionat.

in emisiunea “Punctul culminant”, moderata de transmisa de postul de
televiziune la data de 18.05.2023, la care a participat si domnul

in calitate de invitat, s-a dezbatut pe larg la care a fost supusa

judecator de catre grupul format din procurorul Ardelean Cristian Marius,

siun ) alaturi

subliniind relatia amicald si maniera degajatd in a pregati aceastd

»actiune abominabild” printr-o fundatie care se traduce in la
adresa unui judecator.

Domnul procuror Ardelean Cristian Marius a aratat in cererea sa de apdrare a reputatiei
profesionale ca, in data de 05.06.2019, s-a deplasat in municipiul Bucuresti pentru a fi audiat
intr-un dosar disciplinar al Inspectiei judiciare, dar si in calitate de martor in dosarul penal
nr. al imprejurare in care a fost contactat
telefonic de pentru a se intalnij
in acea seara la un local cu mai multi jurnalisti. Scopul intalnirii era unul amical, in virtutea unor
relatii de prietenie preexistente si nu viza planificarea

in acest sens, domnul procuror a invocat faptul ca pe durata intalnirii a fost monitorizat
audio-video, in baza unui mandat de supraveghere tehnic3, iar din transcriptul documentelor cu
valoare probatorie nu rezultd ca ar fi purtat discutii pe tema Ghidul de comunicare sau
eventuale actiuni de presd, prin publicarea unor articole denigratoare la adresa presedintelui
Consiliulut Superior al Magistraturii.

Totodata, petentul a precizat ca nu a Intreprins vreun demers ulterior discutiei pe care a

avut-o cu in sensul formuldrii unor obiectiuni in ceea ce priveste Ghidul
privind relatia dintre sistemul judiciar si mass-media si nu o cunoaste personal pe
judecdtor considerand cd i-au fost aduse acuzatii nefondate, fiind considerat pe

nedrept complice la campania de presa indreptata impotriva presedintelui Consiliului Superior al
Magistraturii, aspecte care au influentat negativ opinia publicd si i-au adus in mod injust
atingere reputatiei profesionale.
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fn urma analizarii articolului publicat pe site-ul Sectia pentru procurori
retine ca afirmatiile aparute in presa si publicarea transcriptului convorbirilor telefonice purtate
de domnul procuror Ardelean Marius Cristian cu au fost centrate pe
convorbirea telefonica dintre cei doi subiecti legate de aparitia Ghidului de Comunicare cu mass-
media aflat in dezbatere publica pe agenda Consiliului Superior al Magistraturii si nu au pus in
discutie activitatea profesionald a domnului procuror, de naturd sa induca in constiinta publicad
convingerea ca magistratul si-a incdlcat atributiile profesionale pentru a se retine o eventuala
Tncdlcare a reputatiei sale profesionale.

in ceea ce priveste sedinta Sectiei pentru judecitori din data de 18 mai 2023, Sectia
pentru procurori a refinut cd, raportat la continutul stenogramelor publicate pe site-ul
WwWw s-a pus in discutie de catre Consiliului Superior al Magistraturii
sesizarea Inspectiei Judiciare in vederea cercetdrii domnului procuror Ardelean Cristian Marius,
demers sustinut de Sectiei pentru judecatori, pe considerentul ca
trebuie stabilit dacd un astfel de comportament se situeaza in limitele conduitei impuse de
normele deontologice pe care magistratul are obligatia sa le respecte.

in urma analizirii materialelor care fac obiectul sesizdrii, Inspectia Judiciard a
concluzionat ca Sectia pentru judecdtori si-a indeplinit atributia legald de garantare a
independentel judecdtoresti sanctiondand maniera in care sunt prezentate aspectele din
articolului ,,Cum a vrut Sectia Speciald sd ii acuze de santaj pe ONG-istii i jurnalistii nemultumiti

de ghidul de comunicare cu presa facut de CSM-ul condus 'Sectia a cerut mandat
de interceptare pentru _ si
publicat pe site-ul si preluat in mass-media nationala si nu se

poate analiza o eventuala incdlcare a reputatiei profesionale a procurorului petent, raportat la
aspecte care tin de atributele legale constitutionale ale organului reprezentativ al puterii
judecatoresti.

in cuprinsul raportului nr.23-963/2024, Inspectia judiciard a apreciat cd verificarile
efectuate ca urmarea prezentei cereri de aparare a reputatiel nu pot stabili o alta situatie de
fapt decdt cea retinutd in mod definitiv de Sectia pentru judecdtori prin Hotdrdrea
nr.1552/2023, prin care s-a dispus apdrarea independentei puterii judecatoresti.

Totodatd, Inspectia Judiciard a constatat ca articolele publicate in presd, care au redat
discutiile purtate intre procurorul nu cuprind pareri, opinii
tendentioase la persoana domnului procuror de naturd sd ii aducd atingere reputatiei
profesionale.

Pentru aceste considerente, prin Raportul nr.23-963/15.05.2024, inspectorul judiciar din
cadrul Directiei de inspectie pentru procurori a propus respingerea cererii de aparare a
reputatiei profesionale formulata de domnul procuror Ardelean Cristian Marius.

—
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in temeiul dispozitiilor art. 57 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, domnul procuror Ardelean Cristian Marius nu 2 formulat obiectiuni la
Raportul nr. 23-963/15.05.2024 al Inspectiei Judiciare.

Fata de cererea de apdrare a reputatiei profesionale, Sectia pentru procurori retine
urmatoarele:

in calitatea sa fundamental3 de garant al independentel justitiei, conferitd de art. 133
alin. (1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apara corpul magistratilor
impotriva actelor de naturd s3i aduci atingere independentei, impartialititii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
«Sectiile corespunzdtoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia
corelativi de a se sesiza, din oficiu, pentru a apéra Judecatorii si procurorii impotriva oricérui act
de imixtiune in activitatea profesionald sau in legéturd cu aceasta, care le-ar puteo afecta
independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu
privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd reputatia
profesionald a judecdtorilor si procurorilor.”

Alineatul al doilea al aceluiasi text de lege prevede ca ,Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii, la
sesizarea judecdtorului sau procurorului care considerd cé independenta, impartialitatea sau
reputatia profesionald ii este afectatd in orice mod, ori din oficiu, sesizeazd Inspectia Judiciard
pentru efectuarea de verificdri, in vederea apdrdrii independentei, impartialitdtii si reputatiei
profesionale a judecétorilor si procurorilor”.

Prin cererea formulatd, domnul Ardelean Cristian Marius a solicitat apdrarea reputatiei
profesionale in raport cu discutiile purtate de membrii Sectiei pentru judecdtori in cadrul
sedintei din data de 18.05.2023, prin care s-a solicitat sesizarea Inspectiei judiciare pentru
verificarea sa disciplinar3, ca urmarea a discutiilor telefonice interceptate purtate cu

si aparute in spatiul public privind

demararea unei al

din acea perioadd, comentarii de natur3 s3 inducs in constiinta opiniei publice

perceptia negativa cd ar fi colaborat impreuns cu mal multi jurnalisti in acest demers si care i-au
afectat reputatia profesionala.

Cu privire la notiunea de reputatie, se constats c3, in mod constant, Plenul si Sectiile
Consiliului Superior al Magistraturii au retinut c3 aceasta desemneaz parerea publica favorabii
sau defavorabild despre o persoans, despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.
Pdrerea publicd defavorabild este, in principiu, de naturd sd aducd atingere reputatiei unei
persoane. Ea este justificatd dacd se bazeazi pe fapte reale si trebuie sanctionatd daci se

e —
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bazeazd pe afirmatii tendentioase, facute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau
reputatia.

Dreptul la reputatie, inclusiv cea profesionald, constituie unul dintre drepturile garantate
de art. 8 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la
respectarea vietii private.

Dupd cum a retinut si Plenul Consiliului Superior al Magistraturii in Hotdrdrea nr.
823/24.08.2015, reputatia profesionald este reflectatd de parerea publica referitoare la modul
in care magistratul isi exercitd profesia, astfel ca apararea reputatiei se poate dispune ,numai
dacd se constatd cd o actiune sau imprejurare bine determinatd au avut ca urmare formarea
unei pdreri publice nefavorabile cu privire la activitatea profesionald a judecdatorului, care este
de naturd s& aducd atingere reputatiei profesionale a acestuia ”

Reputatia profesionald este o consecint3 a integritatii profesionale si morale de care
trebuie s5 dea dovad3 fiecare magistrat, aflandu-se in strdnsd legaturd cu independenta,
impartialitatea si integritatea pe care trebuie si le manifeste acesta in exercitarea profesiei.
Totodat3, reputatia profesionald constituie o valoare esentiald in exercitarea functiei si confera
magistratului credibilitate i siguranta in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor,
cu precidere a celor profesionale §i, totodatd, reprezinta parerea pe care magistratul o creeazd
in constiinta colectiva despre modul in care i exercita profesia.

Din aceast3 perspectivé, reputatia procurorului presupune obligatia de a avea o conduita
profesionald exemplard, cdreia ii corespunde dreptul de a se bucura de reputatie in fata
societatil, a justitiabililor, precum i a corpulul profesional, iar, pe de alta parte, obligatia statului
de a garanta mentinerea reputatiei magistratului, atunci cand se constatd ca anumite fapte sunt
de naturd sa o afecteze.

Astfel cum reiese din practica constantd a Consiliului Superior al Magistraturii, in materia
solutiondrii cererilor de aparare a reputatiei profesionale, pentru a se putea retine ¢3 s-a adus
atingere reputatiei profesionale a unui procuror, faptele reclamate trebuie sa fie in masurd sa
influenteze negativ si nejustificat opinia publica in legdturd cu modalitatea in care acesta fsi
exercitd profesia, atrigdnd neincrederea cetdtenilor in capacitatea profesionald sau
corectitudinea magistratului si, implicit, s3 aiba caracter public sau sa fi fost aduse la cunostinta
publiculul.

Prin Hot3rarea nr. 45/2016, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a statuat ca,
pentru a afecta reputatia profesionald a magistratului, faptele trebuie sd fie in masurd sa
influenteze negativ 5i nejustificat opinia publica in legatura cu integritatea magistratului in cauza
si s3-| supund discreditarii, afectdndu-i astfel reputatia profesionald si imaginea publica si/sau sa
fie de naturd a altera increderea opiniei publice in competenta, impartialitatea si corectitudinea
pe care orice cetdtean le asteaptd de la magistrati.
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in acest context, va fi avutd in vedere si jurisprudenta relevantd in materie a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, in cauza Stangu si Scutelnicu ¢. Romaniei, retindndu-se c3
functionarii si mai ales magistratii, in temeiul obligatiei lor de a fi rezervati, trebuie, pentru a-si
indeplini functiile lor, sa beneficieze de increderea publicului fara a fi pe nedrept deranjati. De
aceea este posibil s3 fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cadnd sunt
in functie (Janowski c. Polonia (GC) nr. 25716/94 5 33 CEDH1999-1).

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a exprimat cu valoare de principiu
faptul c3 intotdeauna ia in considerare rolul special al sistemului judiciar in societate, in calitate
de garanti ai justitiei, actiunile judecdtorilor §i procurorilor avind nevoie de increderea
cetatenilor. Din aceasta perspectiva, ar putea fi necesard protejarea lor de atacuri distructive
lipsite de fundament serios, mai ales cd obligatia de rezerva interzice acestora sa reactioneze
(cauza Rizos si Daskas c. Greciei, nr. 65545/01, Hotérarea din 27 mai 2004, par. 43).

Revenind la cererea de aparare a reputatiei profesionale a domnului procuror Ardelean
Cristian Marius, Sectia pentru procurori retine c¢d imprejurarile care au generat discutiile din
cadrul sedintei Sectiei pentru judecdtori din 18.05.2023 referitoare la o posibild incdlcare de
catre acesta a normelor de conduita prevazute de art.3 din Codul deontologic al judecdtorilor si
procurorilor si care au condus la sesizarea Inspectiei judiciare au fost analizate de Sectia pentru
procurori, care s-a pronuntat prin Hotdrdrea nr. constatandu-se ¢3 nu au fost
efectuate verificari minimale de catre inspectorul judiciar cu referire la dosarul penal in cadrul
caruia s-ar fi efectuat inregistrarile difuzate in mass-media, iar termenul prevazut de dispozitiile
art. 65 alin.(3) din Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului Superior al
Magistraturii a fost depasit cu mai mult de 1 an.

in ceea ce priveste continutul dezbaterilor purtate intre membrii Sectiei pentru judecatori
in cadrul sedintei publice din 18.05.2023, materializate in suplimentarea ordinii de zi cu o cerere
de sesizare a Inspectiei judiciare pentru verificarea unei posibile abateri disciplinare in cazul
domnului procuror, Sectia constatd cd acestea nu au vizat activitatea profesionald a petentului si
nu au fost de naturd sa influenteze negativ opinia publica in legaturd cu integritatea
magistratului, cu consecinta afectdrii reputatiei sale, ci au vizat exclusiv o conduitd reclamata a fi
incompatibila cu normele deontologice.

Mai mult, in conditiile in care potrivit art. 45 alin.1 din Legea nr.305/2022, Inspectia
judiciara poate fi sesizata de orice persoana interesata, inclusiv de cdtre Consiliul Superior al
Magistraturii in legsturd cu abaterile disciplinare sdvarsite de procurori si judecitori potrivit
dispozitiilor legale, Sectia pentru procurori retine cd demersul legal de sesizare a Inspectiei
Judiciare de citre Sectia pentru judecdtori nu poate fi analizat din perspectiva unei posibile
incalcdri a reputatiei profesionale.

n caz contrar, s-ar ajunge la situatia paradoxald in care subiectii unei actiuni disciplinare
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sau deontologice ar invoca incdlcarea reputatiei profesionale de citre insdsi institutia al carei rol
este, pe de o parte, de a proteja magistratii impotriva actiunilor defdimatoare ale tertelor
persoane indreptate impotriva activitdtii lor profesionale, si totodati, de a constata
nerespectarea de cdtre magistrati a normelor Codului deontologic, care stabileste anumite
standarde de conduitd in sarcina acestora sau de a aplica, cu respectarea dispozitiilor legale,
sanctiuni disciplinare.

De asemenea, Sectia pentru procurori retine ¢a in emisiunea “Punctul culminant” a
postului de televiziune d{iscutiile purtate s-au centrat doar pe marginea
convorbirilor telefonice a caror realitate fapticd nu a fost negatd de magistrat, iar afirmatiile
celor prezenti in emisiune nu cuprind cuvinte insultdtoare, tendentioase si nu pun in discutie
activitatea profesionald a magistratului, dialogul desfasurdndu-se intr-un limbaj civilizat care nu
a fost de natura sa ii afecteze in vreun fel probitatea profesionald si buna reputatie.

Conceptul de apdrare a reputatiel profesionale presupune cerinta ca efectul si fie
consecinta expunerii unor fapte nereale, fara corespondent in realitatea obiectiva, tendentioase
sl facute in scopul discreditdrii persoanei, cu consecinta afectdrii reputatiei profesionale a
magistratului in cauza.

Plecdnd de la premisa cd reputatia profesionald vizeaza actele si faptele comise de
procuror in timpul indeplinirii si in legdturd cu indeplinirea de cétre acesta a indatoririlor si
responsabilitatilor profesionale, avind in vedere si cd, din interpretarea sistematicd a
dispozitiilor art. 31 din Legea nr. 305/2022 si art. 76 alin.(2) din Legea nr.303/2022, cu
modificarile si completdrile ulterioare, rezultd c3 legiuitorul a reglementat exclusiv institutia
apararii reputatiei profesionale a procurorului, Sectia pentru procurori va respinge cererea de
aparare a reputatiei profesionale formulatd de domnul Ardelean Cristian Marius — procuror in
cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti (4 voturi NU, 1 vot DA);

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea cererii de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul
ARDELEAN CRISTIAN MARIUS, procuror la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor.
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Art.2 - Prezenta Hotdrare nr.809 din 11.06.2024 a Sectiei pentru procurori se comunica
Inspectiei Judiciare si domnului procuror Ardelean Cristian Marius.

Datd in Bucuresti, la data de 11 iunie 2024
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