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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 1231
din 06 iunie 2024

Prin adresa nr. 315595/18.02.2024, Ministerul Finantelor a solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii sa dispuna efectuarea de verificari, pentru a se stabili forma si modalitatea de
vinovétie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial Statului Roman.

n cauza vizat3 de sesizarea formulata, prin sentinta civild nr. pronuntata
de Tribunalul dosarul nr. , schimbata in parte prin decizia
civild nr. a Curtii de Apel Statul Roman prin
Ministerul Finantelor a fost obligat la plata catre reclamantul a
echivalentului in lei a sumei de cu titlu de daune morale pentru prejudiciul cauzat de
durata excesivd a procesului penal, precum si a sumei de lei cu titlu de daune materiale
reprezentate de cheltuielile de judecatd din dosarul penal.

Prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecatori nr. 577/2024, s-a dispus sesizarea Inspectiei
ludiciare pentru a efectua verificdrile prevazute |a art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu privire la aspectele vizdnd durata procesului penal

retinute in sentinta civild nr. pronuntata de Tribunalul
in dosarul nr. , schimbata in parte prin decizia civild nr.
Curtii de Apel

In urma verificirilor previzute de lege, Inspectia Judiciard — Directia de inspectie pentru
judecatori a intocmit Raportul nr. 24-923 din 21.05.2024 si, in aplicarea dispozitiilor art. 46 din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie aprobat prin Hotdrarea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 164/2023, prin adresa din 27.05.2024, |-a
comunicat Consiliului Superior al Magistraturil.
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Analizand aspectele prezentate n cuprinsul raportului, Sectia pentru judecitori constats
ca in mod judicios Inspectia Judiciard a retinut cd nu au fost identificate situatii privind exercitarea
functiei cu rea credintd sau grava neglijenta de catre judecétorii care au instrumentat cauza ce a
facut obiectul dosarelor nr. sinr.

ce |-au vizat, printre altii, pe numitul

Pentru a concluziona astfel, in cadrul verificdrilor efectuate, inspectorii au identificat si
analizat motivele care au condus la nerespectarea de citre institutiile judiciare ale Statului Roman
a dreptului reclamantulul la solutionarea intr-un termen rezonabil a cauzei penale ce a facut
obiectul dosarelor inregistrate la nivelul instantelor de judecatd, consecutiv trimiterii acestuia in
judecata.

Astfel, din raportul Directiei de inspectie pentru judecdtori rezultd ¢ prin rechizitoriul
intocmit de in dosarul nr. au fost trimisi in judecata
de inculpati, printre care si numitul , trimis in judecata pentru s3varsirea
infractiunii de Juare de mitd, fapta prevdzuta de art. 254 alin. (2) din Codul penal cu referire la art.
1 lit. a) si c), art. 6 i art. 7 alin. (1) din Legea nr. 78/2000. _

Actul de sesizare a fost inregistrat la Tribunalul la data de sub nr.
de dosar , cauza parcurgand mai multe cicluri procesuale.
Prin decizia penald nr. pronuntatd de Curtea de Apel dosarul a

fost solutionat definitiv.

Din verificdri a reiesit ¢d procedurile judiciare in fata instantelor de judecatd in cauza penal3
in care numitul a avut calitatea de inculpat au durat aproximativ 13 ani
$i 6 luni. Din intreaga perioada aferenta solutionarii definitive a cauzei, mal mult de jumétate,
respectiv 8 ani §i 7 luni, a durat judecata cauzei in prima instantd la Tribunalul in fata
completului care a pronuntat sentinta penala nr. intr-un prim ciclu procesual,
dosarul fiind inaintat in calea de atac la Curtea de Apel la data de . evident
dupa ce sentinta a fost si redactatd, aceastd din urma instanta solutiondndu-l in mai putin de 1 an
$i 6 luni.

De altfel referitor la acest aspect, inclusiv instanta de control judiciar a constatat, inca de
{a momentul pronuntarii deciziei penale nr. a Curtii de Apel cd se pune
in discutie nerezonabilitatea duratei procedurilor judiciare in fata Tribunalului

in atare situatie, in cauz¥ s-a deschis calea unui nou ciclu procesual fond-apel, finalizat in
aproximativ 3 ani si 6 luni, prin decizia penald nr. pronuniata de Curtea de Apei

in evaluarea contextului prezentat, trebuie avut in vedere si faptul c3 din verificirile

efectuate a rezultat ca judecatorul de caz din dosarul nr. al Tribunalului
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desi se confrunta cu un volum semnificativ de activitate, pe lang4 completele penale intrand si in
compunerea unor complete de recurs in materie comerciald si de contencios administrativ si
fiscal, a acordat termene relativ scurte, la o lund sau chiar dou3 s&ptaméni. in plus, cercetarea
judecatoreasca a fost ingreunatd de complexitatea procedurii, ce a implicat citarea inculpatilor si
a sute de martori cu domicilii stabilite in diferite orase ale tarii sau chiar in striinitate, audierea
acestora, efectuarea de comisii rogatorii, formularea de cereri pentru lips3 de apirare, substituire
apdrdtori, termene pentru pronuntarea asupra unor exceptii ori pentru administrarea de
probatorii. De asemenea, s-a retinut conduita procesuald a partilor si a aparétorilor, cenzurati de
instantd, dar aflatd totusi Ia limita drepturilor procesuale, in sensul ci s-au formulat cereri de
amanare pentru lipsa de apdrare de citre aparatorii inculpatilor aproape la fiecare termen.

Tntr-un asemenea context, in acord cu cele retinute in raportul Inspectiei Judiciare, Sectia
pentru judecatori constata ca judecatorul fondului din primul ciclu procesual pe care I-a parcurs
dosarul nr. s-a aflat in situatia in care, pe de o parte, era tinut de solutionarea
cauzei intr-un termen rezonabil, raportat evident la complexitatea si specificul dosarulul, iar pe
de altd parte de asigurarea dreptului la apérare al inculpatilor. n aceste conditii, faptul ca au
existat situatii de genul celor care au condus la desfiintarea hotérarii sale nu poate fi retinut ca
imputabil judecatorului, in sensul celor avute in vedere de art. 272 din Legea nr, 303/2022.

Referitor la solutionarea in apel, in primul ciclu procesual, a aceleiasi cauze, Inspectia
Judiciard a constatat cd aceasta s-a realizat in termen de 1 an si 6 luni, iar in cel de-al doilea ciclu
procesual, dupd desfiintarea sentintei penale nr. , judecata in fond a durat 1 an si
11 luni, iar in apel 1 an si 3 luni, perioade a cdror durat$ este rezonabil3 tinind seama de
complexitatea dosarului, determinata atat in raport de numiarul partilor, cat si de specificul
infractiunilor si natura probatoriului administrat, nefiind constatate sincope in derularea
judecdtil, termenele fiind acordate la intervale regulate de o lund sau chiar 2 saptdmani,
judecatorii care au instrumentat cauza in aceste faze procesuale fiind preocupati de respectarea
principiului solutiondrii cu celeritate a cauzei.

Pe aceste premise, Sectia pentru judecdtori constatd c3 in cauza vizatd de sesizarea
Ministerului Finantelor nu poate fi retinutd exercitarea functiei cu rea-credinta sau grava
neglijenta de catre judecatori, motiv pentru care va aproba Raportul Inspectiei Judiciare in sensul
ca eroarea judiciard nu a fost comisd ca urmare a exercitérii functiei cu rea-credintd sau grava
neglijenta.

Avand in vedere aceste considerente, in temeiul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr.
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea nr, 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu unanimitatea voturilor valabil exprimate,
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Art. | — Aprob3 Raportul Inspectiei Judiciare — Directia de inspectie pentru judecatori nr.
24-923 din 21.05.2024 in sensul c3 eroarea judiciard nu a fost comisd ca urmare a exercitarii
functiei cu rea-credinta sau gravd neglijenta.

Art. Il - Prezenta hotirare se comunicd Ministerului Finantelor si se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Dat# in Bucuresti, la data de 06 iunie 2024

a STANISOR

| \é-\ or al Magstraturii
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