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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 491
din 14 martie 2024

La data de 14.03.2024, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a
luat in discutie, din oficiu, analiza impactului opiniilor exprimate in spatiul public de citre
primarul Sectorului 1 Bucuresti si preluate in mass media, din perspectiva unei eventuale
afectari a independentei procurorilor din cadrul Parchetului de pe langd Judec3toria Sectorului 1
Bucuresti.

Cu aceeasi ocazie, Sectia pentru procurori a analizat si cererea de apdrare a
independentei §i reputatiei, formulata in temeiul art. 31 alin. 1 si 2 din Legea nr.305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, de catre domnul Marius Gheorghe, procuror in cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti, din perspectiva acelorasi opinii
exprimate in spatiul public de catre primarul Sectorului 1 Bucuresti.

In baza dispozitiilor art. 31 alin. 1 teza | din Legea nr. 305/2022, “Sectiile
corespunzdtoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia
corelativd de a se sesiza, din oficiu, pentru a apdra judecdatorii si procurorii impotriva oricdrui act
de imixtiune in activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care le-ar putea afecto
independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu
privire la acestea.”

De asemenea, in baza dispozitiilor legale ale art. 31 alin. (2) din Legea nr. 305/2022,
«Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele Consiliulul
Superior al Magistraturii, la sesizarea judecdtorului sau procurorului care considerd cd
independenta, impartialitatea sau reputatia profesionald ii este afectatd in orice mod, ori din
oficiu, sesizeazd Inspectio Judiciard pentru efectuarea de verificdri, in vederea apdrdrii
independentei, impartialitatii si reputatiei profesionale a judecatorilor si procurorilor”.

Observand continutul opiniilor exprimate public, care stau la baza ambelor solicitari
supuse analizei Sectiei pentru procurori, prin raportare la art. 61 alin. (4) raportat la art. 39 alin.
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(2) din Regulamentul de organizare §i functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat
prin Hotdrérea nr. 122 din 06 iulie 2023 a Plenului, se constata cd nu este necesara si sesizarea
Inspectiei Judiciare, intrucdt nu se impun verificdri suplimentare, situatia rezultdnd in
integralitate din textul scris pe pagina de Facebook a primarului Sectorului 1 Bucuresti.

Analizind respectivele afirmatii, Sectia pentru procurori retine urmdtoarea situatie de
fapt:

La data de 11.03.2024, pe pagina oficiald de Facebook, doamna primar a Sectorului 1
Bucuresti, Clotilde Armand, a publicat sustinerile exprimate in legdturd cu instrumentarea

format

in urma sesizarii formulate de catl cu
privire la incdlcarea prevederilor art.301 Cod Penal de catre

in contextul in care, in cadrul dosarului penal sus referit. s-a dispus
amna primar Clotilde
Armand, sub
, reactia acesteia a fost exprimatd in termeni virulenti pe pagina
sa de Facebook, ficdnd mai multe afirmatii cu privire la modalitatea in care s-a desfasurat
ancheta penali §i punerea in miscare a actiunii penale, insinudndu-se faptul cd puterea politica a
influentat activitatea parchetului in cazul sau.

Printre sustinerile doamnei primar care se regasesc pe pagina sa de Facebook, in
legiturd cu chestiunea mentionata anterior, se impun a fi redate urmatoarele:

., Apropos, Tn acelasi timp in care au schimbat judecdtorii ,noaptea ca hotii”, m-au sunat
de la Parchetul Judecétoriei Sectorulul 1 ¢d se schimbd calitatea de suspect in inculpat (exact in
timpul in care avocatul pleda in speta despre care v-am zis mai jos). Campania electorald incepe
mdine, iar Marcel Ciolacu si Nicolae Ciucd au nevoie de stiri cu primarii USR care sd fie filmati in
fata parchetelor si sa fie atacati in prime-time de televiziunile de casd. Poate lumea nu vede ce
dezastru economic patroneazd si ce tunuri financiare se dau in Roménia. Oamenii nu mai pot fi
mintiti cu astfel de montaje mediatice!

Sa va spun ceva si despre modul profund defectuos in care s-a derulat ancheta. Nu am
vrut sd scriu nimic despre acest lucru, eram curioasd pdnd unde vor merge.

Au schimbat trei procurori pGnd au gdsit pe cineva sd semneze actele de acuzare impotriva mea.
Cel care conduce ancheta este un politist care a promovat anul trecut in timpul anchetei de la
Politia Sectorului 1 la Politia Capitalei. Avocatii mei au cerut informatii de la procuror despre
aceste schimbdri. Nu am primit niciun rdspuns!
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Am facut pléngeri la sefii din Parchetul Judecétoriei Sectorului 1 si din Parchetul General
cum este posibil sa fie schimbati, fard nicio explicatie, procurorii de caz? Nu am primit niciun
rdspuns! Am féacut pléngeri si la Inspectia Judiciord, Niciun rdspuns!

Se pregdtesc sd termine rapid rechizitoriul §i sé md trimitd in judecatd pénd pe 9 iunie.
Oamenii nu mai pot fi mintiti cu astfel de montaje mediatice.

P.5. Marcele, Nicule.....Haideti sd ne judecdm in instantd ¢t mai rapid cu aceste dosare
electorale deschise de voi. Fricosilor. Acuzatiile nu se mai sustin fncd din timpul veril, iar ancheta
s-a subrezit in ultimele luni. Toti martorii audiati-unii chiar din PSD-PNL, unii din Prefecturd (care
a dat aviz de legalitate pe dispozitii), unii de la Directia Juridicé-au declarat cé dispozitiile sunt
legale si cd nu este nimic in nerequld.”

Se remarcd in special continutul afirmatiilor care surpind aprecierile doamnei primar
legate de decizia administrativd de schimbare a procurorului de caz, fiind criticatd pentru
aspecte de tin de legalitate, inducind ideea unei hotdrari adoptate peste noapte si in afara
cadrului legal, cu scopul evident al numirii unui procuror dispus sa semneze ,actul de acuzare”
impotriva sa.

Astfel, aceasta lasd s3 se inteleagd c3 numirea procurorului de caz ar fi fost cumva impusd
prin interventia anumitor oameni politici angrenati in campania electorald, cu scopul de a
decredibiliza candidatura sa la alegerile locale.

Toate aceste afirmatii postate pe pagina de Facebook au fost preluate in aceeasi maniera,
de siteuri de stiri cu notorietate, de mare tiraj, accesate de mii de utilizatori.

in acest sens, conform inventarului realizat de Agerpres Monitorizare Pres3, Sectia
constata cd in perioada 11.03.2024-12.03.2024, siteuri de stiri precum News.ro, DC News, dar si
publicatii on line precum Comisarul.ro, Cotidianul, Adevidrul, AK 24, Ziare.com, G4Media,
Libertatea, National, Lumea Justitiel, Puterea, Stiri pe Surse, Main News, au publicat articole de
presd care redau afirmatii ale doamnei primar Clotilde Armand, fie in exstenso, prin preluare
completd, fie rezumativ, prin extragerea unor pasaje semnificative referitoare la pretinsa
subordonare politicd a procurorilor.

Toate articolele sus mentionate preiau afirmatii ale doamnei primar Clotilde Armand de
pe pagina de Facebook, purtand titluri de puternic impact asupra opiniei publice.

Spre exemplificare, se remarca titlul din articolul publicat de luju.ro, ,Clotilde atacd
procurorii ca s& se victimizeze: Primdrita Sectorului 1 Clotilde Armand a anuntat cd Parchetul
Judecdatoriei Sectorului 1 a fécut-o inculpatd in dosarul de folosire a functiei pentru favorizarea
unor persoane: ,Se pregatesc sd termine rapid”.

Tn acelasi sens, sunt si titlurile articolelor publicate in Adevirul.ro, ,Clotilde Armand este
inculpatd in dosarul in care ANI a acuzot-o de incompatibilitate. ,SE PREGATESC SA MA TRIMITA
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iN JUDECATA”, G4 Media ,Clotilde Armand, inculpatd in dosarul in care este acuzatd de
incompatibilitate de ANI/ Primarul Sectorului 1 acuzd cd aceasta este reactia sistemului PNL-
PSD la anuntarea candidaturii sale.”

Continutul afirmatiilor exprimate pe pagina de Facebook si preluate ulterior de
publicatiile on line, sugereazd cd doamna Clotilde Armand ar fi victima unei persecutii politice
rezultate din planul de a-i fi blocatd candidatura la alegerile locale la Primaria Sectorului 1
Bucuresti, de citre coalitia de guverndamant PSD-PNL prin intermediul justitiei. In aceasta cheie,
este prezentatd decizia administrativa a Parchetului de pe langd ludecdtoria Sectorului 1
Bucuresti, de schimbare a procurorului de caz, inducandu-se ideea c3, la comand2 politica, a fost
numit un alt procuror care ar fi avut misiunea clard de a pune in migcare actiunea penald
impotriva sa, stiut fiind ca astfel i va fi blocat3 candidatura la alegerile locale.

in justificarea afirmatiilor sale, doamna primar recurge la argumente legate de campania
electorald, sugerand faptul c3 acesta ar fi motivul pentru care a fost pusa in migcare actiunea
penald in dosarul penal care o vizeazd, anticipand si intocmirea rechizitoriului, astfel inct s3 se
dispuni trimiterea sa in judecatd pand in data de 09.06.2024 cand urmeazd s3 aibd loc alegerile
locale.

Retindnd toate aceste consideratii referitoare la cadrul factual, Sectia pentru procurori
urmeazd a evalua in ce masurd afirmatiile doamnei primar al Sectorului 1 al Municipiului
Bucuresti, postate pe pagina sa de Facebook si preluate ca atare de publicatii on line, sunt de
naturs si afecteze independenta procurorilor din cadrul Parchetului de pe langd Judecatoria
Sectorului 1 Bucuresti, dar si reputatia profesionald a procurorului care instrumenteazad dosarul
penal antereferit.

Din aceastd perspectivd, se impun mai intdi cateva consideratii asupra continutului
notiunii de independentd, asupra modului in care aceasta este reglementatd de normele interne
si internationale, pentru ca, prin coroborarea §i raportarea lor la situatia de fapt expusd, sd se
stabileasc dacd aceasti valoare a fost afectata.

Principiul independentei magistratilor este consfintit de art. 124 alin, (2) si (3) din
Constitutie, art. 2 alin. (3) si (4) si art. 3 alin. (2) si (3) din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurarilor, cu modificarile gi completirile ulterioare, precum si de art. 3 din
Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor, aprobat prin Hot3rdrea nr. 328/2005 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii.

Referiri privind aceste principii se regasesc si in reglementirile internationale, astfel:

- Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului, adoptate la Milano
in anul 1985 si confirmate de Adunarea Generald a ONU, precizeaza in cuprinsul pct. 1 ¢3
Jindependenta magistraturii trebuie garantatd de cdtre stat si enuntatd in Constitutie sau altd
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lege nationald, iar toate institutiile guvernamentale sau altele trebuie s& o respecte”. in cadrul
acelorasi principii, in cuprinsul pct. 2 se mentioneazd ca ,sistemul juridic va decide in problemele
care ii sunt inaintate impartial, pe baza faptelor s in conformitate cu legea, féird vreo restrictie,
Influentd incorectd, sugestie, presiune, amenintare sau interferentd, directd sau indirectd, din
orice parte sau pentru orice motiv".

- Consiliul Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE) in avizul nr. 13/2018 privind
independenta, responsabilitatea si etica procurorilor arati c3 prin "independentd" se intelege
faptul ca@ procurorii nu sunt supusi vreunei ingerinte ilegale in exercitarea atributiilor lor de a
asigura respectarea si aplicarea legii si a statului de drept si cd, in acest context, nu sunt supusi
niciunei presiuni politice sau oricdrei alte influente ilegale. Tn acelasi act, se mai precizeazs ci
independenta se aplicd atdt serviciului public de urmérire penald/Ministerului Public in
ansamblul sdu, ¢t si procurorilor luati individual.

- Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei sl tratamentul delicventilor,
adoptatd la Congresul Viil al Organizatiei Natiunilor Unite prevede la pct. 4 cd , statele vegheazd
ca procurorii sa-si indeplineascd atributiile profesionale in deplind libertate, fird a face obiectul
unor intimiddri, hértuiri, féré a suferi ingerinte nefondate si ford a Ii se angaja, in mod
nejustificat, responsabilitatea civild, penald sau de altd naturd”.

- Raportul Singhvi citre Comisia drepturilor omului a ONU din 1987 (pct. 75), precizeazs
ca@ ,principiile independentei si impartialitatii sunt pietrele de fundament ale motivérii si
legitimitatii functiei judiciare in orice stat”.

- Recomandarea (2000)19 a Comitetului de Ministri al statelor membre privind rolul
urmaririi penale in sistemul de justitie penals, adoptatd la data de 06 octombrie 2000 la cea de-
@ 724-a reuniune a delegatiilor ministrilor, prevede la pct. 11 din capitolul ,Relatia dintre
procurorii publici 5i puterea executivd si legislativd” se prevede cd ,statele trebuie sd ia mdsurile
adecvate pentru a se asigura cd procurorii publici isi pot efectua indatoririle si responsabilitétile
profesionale fard interventie nejustificatd sau expunere la responsabilitatea civild, penald sau de
alt tip”.

- Carta de la Roma (adoptatd ca urmare a Avizului nr. 9 din 2014 al Consiliului
Consultativ al Procurorilor Europeni in atentia Comitetul de Ministri al Consiliului Europei) arat3
in cadrul punctelor IV si V: ,(...) or trebui incurajatd tendinta generald de a intéri independenta si
autonomia efectivd a Ministerului Public. Procurorii ar trebui s& fie autonomi in luarea deciziilor
$i ar trebui s isi indeplineascd sarcinile in afara oricdror ingerinte si presiuni externe, conform
principiilor separatiei puterilor si responsabilitétii,”

Nota explicativa a Cartei de la Roma contine prevederi extinse in cadrul sectiunii 3.1. cu
privire la independenta procurorilor. Astfel, pct. 33 din documentul mentionat aratd c3:
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Independenta procurorilor — care este esentiald pentru statul de drept — trebuie sd fie garantata
prin lege la cel mai inalt nivel posibil, intr-o manierd similaré cu cea a judecdtorilor.” Punctul 34
enuntd: ,Curtea Europeand a Drepturilor Omului a considerat cd este necesar s@ se aminteascd
faptul ca «intr-o societate democraticd, atét instantele judecdtoresti cGt si autoritdtile
responabile de investigatii trebuie sé rdmdénd libere de orice presiune politicd». Prin urmare,
procurorii ar trebui sd ia decizif in mod independent si, in timp ce coopereaza cu alte institutii, ar
trebui sd-si indeplineascd sarcinile in afara oricdror presiuni externe sau imixtiuni din partea
executivului sau legislativului, in conformitate cu principiile de separatie a puterilor i
responsabilitatii.”

JIndependenta procurorilor nu este o prerogativd sau un privilegiu acordat in interesul
procurorilor, c¢i o garantie pentru o justitie echitabild, impartiald si eficientd care protejeaza atat
interesele publice cét si cele private ale persoanelor in cauzd." (pct. 35 din documentul
mentionat).

Astfel cum a fost analizatd, prin raportare la factorii de presiune ce o pot influenta,
independenta a fost definita ca fiind capacitatea magistratului de a decide masuri, conform legii,
f4r3 nici o interventie (influent3) externd, capacitatea de a constientiza factorii externi ce
influenteaza sau creeazd aparenta unei influente, precum §i capacitatea de a respinge factorii de
naturd extern3 ce influenteaza sau creeaza aparenta unel influente.

Independenta procurorilor este 0 conditie obligatorie pentru existenta statului de drept si
garantia fundamentala a unui proces echitabil. Aceastd independentd nu este insa o prerogativa
sau un privilegiu, in propriul interes al procurorilor, ci in interesul statului de drept si al celor
care cautd si doresc infaptuirea justitiei.

independenta individuald a procurorilor este garantatd de independenta sistemului
judiciar in ansamblul sdu. Tn acest sens, independenta procurorilor este un aspect fundamental
al statului de drept. Procurorii trebuie s3 beneficieze de libertate neingridditd de a solutiona in
mod impartial cauzele, in conformitate cu legea si cu propria apreciere a faptelor, ei trebuie sa
aiba puteri suficiente si sa fie in misurd si le exercite pentru a-si indeplini sarcinile lor, pentru a
mentine autoritatea lor i prestigiul justitiei i s poatd actiona fard niciun fel de restrictii,
influente nepotrivite, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea
oricirel autoritati, fie chiar autoritati judiciare.

Independenta procurorilor trebuie sd constituie o garantie a libertatii, a respectdrii
drepturilor omului si a egalitatii tuturor cetdtenilor in fata legii.

Pe de alty parte, s-a retinut in mod constant faptul cd notiunea de ,reputatie”
desemneaz3 pirerea publica favorabila sau defavorabild despre o persoand, despre felul in care
cineva este cunoscut sau apreciat.
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Pdrerea publicd defavorabild este, in principiu, de naturd si aduci atingere reputatiei
unei persoane. Ea este justificatd daca se bazeazd pe fapte reale si trebuie sanctionata daca se
bazeazd pe afirmatii tendentioase, ficute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau
reputatia.

Dreptul la reputatie constituie unul dintre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la respectarea vietii private.

Reputatia profesionald este o consecintd a Integrit3tii profesionale si morale de care
trebuie sa dea dovadd fiecare judecitor/procuror, aceasta aflandu-se in strinss legdturd cu
independenta, impartialitatea i integritatea pe care trebuie si le manifeste fiecare
judecdtor/procuror in exercitarea profesiei. Totodat3, reputatia profesionald constituie o
valoare esentiala in exercitarea functiei si confers magistratului credibilitate si sigurant3d in
exercitarea profesiel, autoritate in exprimarea opiniilor, cu precddere a celor profesionale si,
totodatad, reprezinta parerea pe care magistratul o creeazs in constiinta colectivd despre modul
in care isi exercitd profesia.

Tn ceea ce priveste dreptul la viata privatd, Curtea Europeand a decis, in jurisprudenta sa
constanta, ¢ trebuie gdsit un echilibru intre libertatea de exprimare si dreptul la viata privatd,
care cade sub incidenta art. 8, echilibru care impune tragerea la raspundere a persoanelor
vinovate de comiterea afirmatiilor denigratoare, dac3 afirmatiile reprezintd situatii factuale,
lipsite de suport probatoriu, efectuate in cadrul unei adevirate campanii de denigrare si
reiterate in public, prin mijloace de comunicare prin presd §i mass-media cu rea -credinta (cauza
Petrina impotriva Romaniei, cauza Andreescu impotriva Roménia).

Tocmai din aceastd perspectiva si a rolului de garant al independentei justitiei, conferit de
lege Consiliul Superior al Magistraturii, aceasts institutie este chematd, in exercitarea atributiilor
prevazute de art. 31 din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii, s3 apere
judecatorii si procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea afecta independenta, dar si
reputatia acestora,

Revenind la situatia concretd, Sectia pentru procurori apreciazd cd se impune a avea in
vedere si jurisprudenta relevantd in materie a Curtii Europene a Drepturilor Omului, in cauza
Stangu si Scutelnicu c. Roméniei, retinandu-se ¢3 "Functionarii si mai ales magistratii, pe temeiul
obligatiei lor de a fi rezervati, trebuie, pentru o-si indeplini functiile lor, sd beneficieze de
increderea publicului fard a fi pe nedrept deranjafi. De aceea este posibil sd fie necesard
protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cénd sunt in functie” - Janowski c. Poloniei
(GC) nr. 25716/94 § 33 CEDH 1999-1.

De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a exprimat cu valoare de principiu
faptul ca intotdeauna ia in considerare rolul special al sistemului judiciar in societate.
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"In calitate de garanti al justitiei, actiunile judecatorilor si procurorilor au nevoie de
increderea cetdtenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea fi necesard protejarea lor de atacuri
distructive lipsite de fundament serios, mai ales cd obligatia de rezervd interzice judecdtorilor
vizati sé reactioneze (cauza Rizos si Daskos c. Greciei, nr. 65545/01, Hotdrérea din 27 mai 2004,
par. 43)".

Pe de alt3 parte, se impune a fi subliniat c3 analiza Sectiei pentru procurori va avea in
vedere i dreptul la liberd exprimare, ca valoare fundamentali intr-o societate democratica.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romaniei, "libertatea de
exprimare a géndurilor, opiniilor sau a credin telor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu grai,
prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile", insd "libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata
particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine".

Art. 10 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului reglementeaza libertatea de
exprimare, prevazind ca "orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare”, cd "acest drept
cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei fara
amestecul outoritdtilor publice si fird a tine seama de frontiere”, dar si limitdrile exercitdrii
acestui drept printre care si “formalitati, conditii, restréngeri sau sanctiuni prevozute de lege,
care constituie mdsuri necesare, intr-o societate democraticd, pentru a garanta autoritatea si
impartialitatea puterii judecdtoresti”.

Referindu-se la libertatea de exprimare, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in
afacerea ,Braford contra Danemarcei”, a decis ca .interesul de a proteja reputatia si a asigura
autoritatea magistratilor este superior aceluia de a permite o discutie liberd asupra
impartialitdtii acestora”.

De asemenea, in cauza Stangu §i Scutelnicu contra Romaniei, s-a retinut de cdtre Curte
ci limitele criticii admisibile sunt ca si pentru oamenii politici, mult mai largi in cazul
functionarilor care exercitd functii oficiale. In acelasi timp nu se poate spune cd functionarii se
expun cu bund stiind unui control atent al faptelor si gesturilor lor, exact ca si in cazul oamenilor
politici si doresc atunci sd fie tratati pe picior de egalitate cu acestia din urmd cand se pune
problema criticdrii comportamentului lor. in plus, functionarii, si moi ales magistratii, pe temeiul
obligatiei lor de a fi rezervati, trebuie, pentru a-si indeplini functiile lor, si beneficieze de
incredereo publicului, férd a fi pe nedrept deranjati. De aceea este posibil s fie necesard
protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cdnd sunt in functie.”

Curtea a recunoscut ¢3 pot exista cazuri cdnd este necesar ca puterea judiciard sa fie
protejatd impotriva atacurilor distrugatoare, lipsite de fond serios, cu atat mai muit cu cat
obligatia de rezervé le interzice magistratilor sd reac;loneie.

e B — e —————
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Judec#torii §i procurorii, in vederea indeplinirii corespunzatoare a atributiilor, au nevoie
de increderea opiniei publice, iar aceastd incredere ar putea fi afectata de afirmatiile care pun la
indoiald independenta si impartialitatea lor.

Asadar, in lumina acestor principii de interpretare, Sectia pentru procurori apreciaza ca
maniera in care doamna primar Clotilde Armand insinueaza, in cuprinsul afirmatiilor postate in
data de 11.03.2024, pe pagina oficiald de Facebook, influente pretins a fi fost exercitate de clasa
politicd asupra activititii Parchetului de pe langa Judecdtoria Sectorului 1 Bucuregti, prin
inducerea ideii ¢d in cadrul acestei institutii procurorii de caz sunt alesi in functie de calitatea
persoanelor din dosar, cd solutiile sunt pronuntate conform indicatiilor primite, fard legaturd cu
probatoriul administrat, toate fiind posibile cu complicitatea conducerii unitdtii de parchet, ale
cirei hotdrdri sunt adoptate arbitrar si in functie de interesele clasei politice, sugerand
implicarea acestei unititi de parchet in campania electorald cu scopul de a impiedica obtinerea
unui nou mandat de primar, fiard a prezenta vreo minima dovada in acest sens, reprezintd cu
certitudine o depdsire gravd a libertdtii de exprimare, fiind afectatd in mod consistent
independenta procurorilor din cadrul acesteia.

Desi se admite preocuparea legitimd a liderilor politici in dezbaterea publicd asupra unui
subiect de maxima importanta referitor la functionarea justitiei, totusi Sectia nu poate ignora
caracterul virulent al remarcilor postate, lipsite de orice suport probator, cu conotatii grave,
menite s afecteze autoritatea de care procurorii ar trebui s3 se bucure in exercitarea functiei.

Afirmatiile doamnei primar Clotilde Armand, prin faptul ca nu prezintd niciun fel de dovezi
in sustinere, ¢3 asociaza un act de urmarire penald cu o actiune de campanie electorala, cd aratd
o pretinsa subordonare politicd a procurorilor Parchetului de pe langd Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti, contureaza in mod evident intentia de discreditare a activitatii procurorilor, generand
o puternicd imagine negativd asupra sistemului de justitie din Romania si influentand opinia
publicd in acest sens, l3sdnd impresia cd actele de urmdrire penalad efectuate in propriul dosar
sunt strans legate de campania electorald si candidatura sa, incercénd astfel sa situeze actul de
punere sub acuzare sub umbrela clasei politice 5i subordondrii politice a justitiei. Statuand
aproape axiomatic ¢ masurile dispuse in dosarul penal nu au legdturd cu adevdrul juridic, c3
reprezinta doar simple manevre politice menite sa o scoatd din cursa electorald, inducand ideea
cd Parchetul de pe langd Judecdtoria Sectorului 1 Bucuresti este un actor in lupta politicd,
actionadnd riguros in aceasta directie prin repartizarea dosarului penal unui anume procuror,
afirmatiile doamnei primar nu fac altceva decdt sa slabeascd increderea cetdtenilor in activitatea
de urmdrire penala si, implicit, s3 afecteze independenta procurorilor.

g Tei: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: {+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011

Numar de inregistrore in registrul de evidentd o prelucrérilor de date cu carocter personal 2359 Pagina 9din 13



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JLonsiliul Superior al Magistraturil este garantul independentel justipel®
{art. 133 alin, 1 din Constitutig, republicata)

In acest context, apare ca imperativdi abordarea intr-o manierd echilibrat3 si
responsabila a discursului public, tocmai pentru a asigura garantarea independentei
procurorilor, in vederea cresterii si consolidarii increderii societdtii in actul de justitie.

intr-un stat de drept, o persoand investitd cu autoritate publici nu are dreptul de a-si
extrapola in spatiul public propriile nemultumiri referitoare la o decizie adoptat3 intr-un dosar
penal. in misura in care se procedeazd astfel, persoana care face aceste afirmatii excedeazi
limitele unei discutii libere privind functionarea sistemului de justitie si afecteazd indubitabil
prestigiului justitiei si independenta procurorilor.

Or, prin afirmatiile sale, doamna primar pune sub semnul indoielii actul de urmarire
penald, dar §i activitatea procurorului de caz, decredibilizind actul de justitie si reputatia
profesionald a acestuia. Se contureaza in mod intemeiat intentia de a influenta opinia public3 cu
privire la legalitatea actului jurisdictional, cu scopul de a muta atentia publicd de |a obiectul
dosarului instrumentat, prin folosirea unui subiect mult intrebuintat in toate campaniile
electorale, cel al independentei justitiei.

in analiza sa, Sectia remarcd un alt aspect important, anume ci dosarul obiect al
postdrilor in discutie este in curs de solutionare. Din aceasta perspectiva, se contureaza o noud
valentd a afirmatiilor postate pe Facebook, care prin criticile publice cu privire la decizia de
schimbare a procurorului care instrumenteaza dosarul §i a solutiei de punere in miscare a
actiunii penale, creeaza forme de presiune asupra actului de justitie si asupra procurorului in
cauza.

Sectia reaminteste cd, in orice dosar penal aflat in curs de instrumentare, solutia
apartine si trebuie sa apartina intotdeauna si exclusiv procurorului de caz, fird ingerinte de orice
naturd. Publicitatea negativda facutd actelor de urmarire penald intr-un dosar pendinte
reprezintd o ingerintd in activitatea procurorului, nepermisd niciunui cetdtean, iar o acuzatie
publicd lansatd la adresa procurorului care instrumenteazd un dosar penal, genereazd o
diminuare a increderii cetdtenilor in independenta procurorilor.

in ceea ce priveste pozitia doamnel primar Clotilde Armand, Sectia constatd cd lipseste
tocmai acea rezervd de care o persoand investitd cu autoritate publica trebuie s3 dea dovadi in
discursul public, prin respectarea prestigiului justitiei si independentei magistratilor.

Retindnd aceste aspecte, Sectia subliniaza ca ceea ce se asteaptd in mod rezonabil de la
un om politic, dar si reprezentant al autoritatii publice executive, este sd recunoscd si s&
respecte rolul organelor de urmdrire penald, sa se abtind de la orice comentarii cu privire la
dosarele aflate in instrumentare si de la exercitarea oricdrei forme de presiune asupra
magistratilor, respectand implicit, in aceastd manierd, independenta acestora.

——
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Mai mult, Sectia nu poate ignora opiniile anterior exprimate in calitate de om politic, de
citre doamna Clotilde Armand care a pledat in mod constat pentru apdrarea independentei
justitiei si intdrirea statului de drept, prin abtinerea de la orice comentarii din partea camenilor
politici 5i evitarea oricdror forme de influentd asupra sistemului judiciar.

Or, privite in aceastd cheie, afirmatiile postate in data de 11.03.2024 pe pagina de
Facebook contrazic in mod inexplicabil toate pozitiile sale anterioare cu privire la sistemul
judiciar si necesitatea respectdrii independentei magistratilor prin sustinerile utilizarii unor
presiuni politice, ca practicd generalizatd de instrumentare a dosarelor in care sunt implicati
oameni politici, nesustinute de elemente factuale, inoculdnd ideea unui sistem represiv de plano
la nivelul parchetelor.

0 asfel de abordare este de naturd s3 creeze un puternic impact asupra opiniel publice i
s3 diminueze nivelul de incredere al cetdtenilor in activitatea parchetelor, acreditand ideea ca
aceasta se desfisoard dupa alte criterii decat cele legale iar deciziile se adopta in mod ocult,
netransparent si partinitor, cu scopul de a fi folosite ca instrument in campania electorala.

Sectia reitereazd cd siteuri de stiri precum News.ro, DC News, dar si publicatii on line
precum Comisarul.ro, Cotidianul, Adevdrul, AK 24, Ziare.com, G4Media, Libertatea, National,
Lumea Justitiei, Puterea, Stiri pe Surse, Main News au publicat articole de presd care redau
afirmatii ale doamnei primar Clotiide Armand, fie in exstenso, prin preluare completd, fie
rezumativ, prin extragerea unor pasaje semnificative referitoare la pretinsa subordonare politica
a judecatorilor, toate cu puternic impact asupra opiniei publice.

Asadar, Sectia mai retine un element in plus in evaluarea sa, anume propagarea
afirmatiilor in mediul on line, pe site-uri de stiri de notorietate nationald, dar si facilitatea,
amploarea §i viteza cu care se transmit informatiile pe internet, precum si persistenta lor, dupa
ce au fost publicate, faptul cd aceste articole pot fi accesate §i in prezent de orice persoana
interesata.

Asa fiind, toate aceste aspecte agraveazd in mod semnificativ efectele afirmatiilor postate
in data de 11.03.2024 pe pagina de Facebook, astfel cd prezenta pe internet pe termen lung a
unor comentarii total inadecvate la adresa procurorilor au un impact puternic asupra opiniei
publice si contribuie in mod categoric la afectarea imaginii procurorilor Parchetului de pe langa
Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti.

Pornind de la aceastd baz3, se desprinde in mod intemeiat concluzia ca afirmatiile postate
in data de 11.03.2024 pe pagina de Facebook a doamnei primar Clotilde Armand afecteaza in
mod grav independenta procurorilor Parchetului de pe langd Judecdtoria Sectorului 1 Bucuresti
si aduc atingere reputatiei profesionale a domnului procuror Marius Gheorghe, care
instrumenteazd dosarul penal in care doamna primar are
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Concluzionand, Sectia constata ca, in acest caz concret, dreptul la liberd exprimare nu
acopera si nu protejeaza afirmatiile postate pe pagina de Facebook a doamnei Clotilde Armand,
fiind depdsite limitele admisibile ale discursului public, fiind de naturd a submina si afecta in
mod grav independenta procurorilor Parchetului de pe 1anga Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti
si reputatia profesionala a procurorului de caz.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va constata incilcarea
independentei procurorilor Parchetului de pe |1&ngd Judecdtoria Sectorului 1 Bucuresti, dar si
afectarea reputatiei profesionale a domnului Marius Gheorghe, procuror in cadrul aceleiasi
unitdti de parchet, fatd de opiniile exprimate pe pagina de Facebook in data de 11.03.2024 de
catre doamna primar Clotilde Armand si preluate ulterior in mass-media.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor
prezenti:

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Apdrarea independentei procurorilor Parchetului de pe ldngd Judecitoria
Sectorului 1 Bucuresti fata de opiniile exprimate in spatiul public de citre doamna Clotilde
Armand, primarul Sectorului 1 al Municipiului Bucuresti si preluate ulterior in mass-media.

Art.2 - Apararea reputatiei profesionale a domnului Marius Gheorghe, procuror in cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti fata de opiniile exprimate in spatiul
public de citre doamna Clotilde Armand, primarul Sectorului 1 al Municipiului Bucuresti si
preluate ulterior in mass-media.

Art.3 — Hotdrarea nr.491/14.03.2024 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea dispunerii masurilor
legale.

Data in Bucuresti, la data de 14 martie 2024
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