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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 707
din 21 mai 2024

Prin adresa nr. 315431/16.02.2024, Ministerul Finantelor a transmis Consiliului Superior al
Magistraturii propunerea ,de a dispune efectuarea de verificari, pentru a se stabili forma si
modalitatea de vinovatie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial
Statului Roman”.

Din cuprinsul sesizdrii si a hotdrarilor judecitoresti atasate a rezultat, in esenta, faptul ca

prin sentinta civila nr. pronuntatd de Judecdtoria Sectorului 5 Bucuresti in
dosarul nr. definitiva, Statul Roman prin Ministerul Finantelor a fost obligat la
plata sumei de reprezentand daune morale i a sumei de lei cu titlu de cheltuieli

de judecata, catre reclamantul

Prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 530 din 26
martie 2024 s-a dispus sesizarea Inspectiei Judiciare pentru a efectua verificdrile prevazute la art.
269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judec3torilor si procurorilor cu privire la
aspectele retinute in cuprinsul Sentintei civile nr. pronuntatd de

n urma verificirilor previzute de lege, Inspectia Judiciard — Directia de inspectie pentru
procurori a elaborat Raportul nr. 24-743 din 17 aprilie 2024.

Tn aplicarea dispozitiilor art. 269 alin. (9) din Legea nr. 303/2022, prin adresa nr. 24-743 din
13 mai 2024, Inspectia Judiciard a comunicat acest raport Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii,

Analizand aspectele prezentate in cuprinsul raportului, Sectia pentru procurori constatd cd
in mod judicios Inspectia Judiciard a constatat ca in cauza nu s-a retinut niciun caz de eroare
judiciara, astfel incat nu se impune efectuarea de verificari.
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in acest sens, Inspectia Judiciara a retinut c3, prin cererea inregistrata pe rolul Judecétoriei

la data de , reclamantul a chemat in judecata pe
pardtul Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice, solicitdnd instantei ca prin hotdrarea ce
se va pronunta sa dispund obligarea pdratului la plata sumei de cu titlu de daune

morale, ca urmare a faptului ¢d Statul, prin reprezentantii sdi

prin masurile procesuale si/sau
administrative, dar si comunicarile publice facute cu privire la persoana sa, i-au adus prejudicii
materiale si morale; de asemenea, reclamantul a solicitat obligarea paratului la plata cheltuielilor
de judecata ocazionate de respectivul proces.

Prin sentinta civild nr. din pronuntatd de Judecatoria

in dosarul nr. s-a dispus admiterea in parte a actiunii civile si obligarea
Statului Roméan cdtre reclamantul la plata sumei de cu titlu de daune
morale si a sumei de cu titlu de cheltuieli de judecata.

Instanta a retinut, in esentd, ca la data de prin rezolutia emisa de Directia
Nationald Anticoruptie in cadrul dosarului penal nr. s-a dispus inceperea urmaririi
penale, inter alia, fatd de reclamantul

pentru complicitate, in forma continuata, la sdvarsirea infranctiunii
prevazutd de art. 12 lit. b) din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, fapte prevazute de art. 26 din Codul penal raportat la art. 12 lit. b) din Legea
nr. 78/2000, cu aplicarea art. 41 alin. (2) din Codul penal.

Tn prima parte a zilei de in mass-media
online, pe internet) s-au difuzat fragmente de interceptdri ale unei convorbiri telefonice pe care
reclamantul ar fi purtat-o cu insotite de comentariile autorilor
articolelor,

Reclamantului i-a fost adusa la cunostinta invinuirea la data de intre orele

La data de a facut o serie de afirmatii referitoare la
reclamant, in direct, la un post de televiziune.

Prin ordonanta nr. , emisa de Directia Nationald Anticoruptie,

s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale, printre altii, impotriva invinuitului

sub aspectul savarsirii infractiunii prevdzute de art. 26 din Codul penal raportat la art. 12 lit. b) din
Legea nr. 78/2000 si a infractiunii prevazute de art. 323 alin. (1) si (2) din Codul penal raportat la
art. 17 lit. b) si la art. 18 alin. (1) din Legea nr. 78/2000, ambele cu aplicarea art. 33 lit. a) din Codul
penal.
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Numitul a fost trimis in judecatd, in stare de libertate, prin rechizitoriul nr.
din data de emis de Parchetul

atat pentru
prevazuta
de art. 26 din Codul penal raportat la art. 12 lit. b) din Legea nr.78/2000, cu aplicarea art. 41 alin.
(2) din Codul penal, ct si pentru .
prevazuta de art. 323 alin. (1) si (2) din Codul penal raportat la art, 17 lit.
b) si art. 18 alin. (1) din Legea nr. 78/2000, totul cu aplicarea art. 33 lit. a din Codul penal.
Directia Nationald Anticoruptie a emis un comunicat privind trimiterea in judecatd a
numitului care exprima siguranta deplina cu privire la vinovatia "inculpatului” si nu
continea precizari din care publicul s3 inteleagd ca datele culese in timpul anchetei penale sunt
simple presupuneri, iar vinovatia persoanei nu poate fi stabilitd decét de o instantd de judecata.
Reclamantul a fost achitat prin sentinta nr. a
pronuntatd in dosarul nr. atat in baza art. 17 alin. (2)
raportat la art. 16 alin. (1) lit. c) din Codul de pocedurd penald pentru

prevazutd de art. 26 din Codul penal raportat la art. 12 lit. b) din Legea nr. 78/2000,
cu aplicarea art. 41 alin. (2) din Codul penal, cat si in baza art. 17 alin. (2) raportat la art. 16 alin.
(1) lit. b) din Codul de procedurd penald pentru

prevazuta de art. 323 alin. (1) si (2) din Codul penal raportat la art. 17 lit.
b) si art. 18 alin. (1) din Legea nr. 78/2000.

Solutia instantei de fond, de achitare a numitului a ramas definitiva, prin
decizia nr. a
pronuntata in dosarul nr.

Ulterior achitarii definitive a reclamantului, in cadrul unei emisiuni televizate din

s-au difuzat fragmente de interceptari §i s-au reluat acuzatiile aduse reclamantului in
dosarul penal solutionat. Tn interviul integrat respectivei emisiuni, nua
tratat subiectul achitarii lui in contextul in care s-a sugerat ilicitul activitatii
desfasurate de catre acesta, pentru care s-a dispus trimiterea lui in judecata.

Instanta civila a apreciat ca este angajata raspunderea civild delictuald a paratului Statul
Roman pentru urmatoarele aspecte care au condus |a incdlcarea dreptului reclamantului la
respectarea vietii sale private si anume:

- difuzarea, in mass-media, de fragmente de interceptari din dosarul penal - obligatie
pozitiva de a pastra in sigurantd informatiile de care dispunea pentru a garanta dreptul
reclamantului |a respectarea vietii sale private;
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- actele organului de urmdrire penald ulterioare achitdrii definitive a reclamantului,
constand in afirmatiile efectuate cu ocazia unei emisiuni televizate, prin reluarea acuzatiilor
penale aduse reclamantului - obligatie pozitivd de rezerva de a nu indemna publicul sa creada in
vinovitia unei persoane dupa ce aceasta a fost achitatd, pentru a garanta dreptul reclamantulul
la respectarea vietii sale private.

De asemenea, instanta civild a apreciat cd este angajata raspunderea civild delictuald a
paritului Statul Roman pentru urmatoarele aspecte care au condus la incdlcarea dreptului
reclamantului de a fi prezumat nevinovat, si anume:

- actele organului de urmdrire penald ulterioare achitdrii definitive a reclamantului,
constdnd in afirmatiile efectuate cu ocazia unei emisiuni televizate, prin reluarea acuzatiilor
penale aduse reclamantului - obligatie pozitiva de rezervd de a nu indemna publicul sa creada in
vinovitia unei persoane dup3 ce aceasta a fost achitatd, pentru a garanta dreptul reclamantului
de a fi prezumat nevinovat;

- comunicatul Directiei Nationale Anticoruptie privind trimiterea in judecatd coroborat cu
difuzarea, in mass-media, de fragmente de interceptiri din dosarul penal - obligatie pozitiva de
rezervi de a pastra o oarecare discretie asupra anchetelor in curs si de a nu indemna publicul sa
cread3 in vinovédtia unei persoane inainte ca aceasta sa fie legal stabilits;

- declaratia - obligatie pozitivd de rezerva de a pastra o oarecare
discretie asupra anchetelor in curs si de a nu indemna publicul sd creada in vinovatia unei
persoane inainte ca aceasta s3 fie legal stabilita.

Prin decizia civild nr. pronuntata la data de in dosarul nr.

a admis apelul declarat de paratul Statul Roman prin
Ministerul Finantelor Publice, a schimbat in tot sentinta apelatd, in sensul cd a admis exceptia
lipsei calit3tii procesuale pasive a paratului si a respins actiunea ca fiind formulata impotriva unei
persoane fird calitate procesuald pasiva.

Prin decizia civild nr. pronuntata la data de in dosarul nr.

a admis recursul promovat de recurentul-reclamant
impotriva deciziei civile nr. pronuntatd de
civild |a data de in dosarul nr a casat in tot decizia recuratd si a trimis
cauza aceleiasi instante pentru rejudecarea apelului.

Prin decizia civild nr. pronuntatd la data de indosarul nr.

a respins ca nefondat apelul declarat de pardtul Statul
Roman prin Ministerul Finantelor Publice impotriva sentintei civile nr.
pronuntatd de Judecatoriz

—
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Prin decizia civila nr. pronuntatd la data de in dosarul nr.
, Curtea de Apei a respins recursul promovat de
recurentul-parat Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice impotriva deciziei civile nr.
pronuntata de la data de in dosarul nr,

in cuprinsul raportului intocmit de Inspectia Judiciara s-a retinut ca incilcarea dreptului
numitului de a fi prezumat nevinovat prin declaratia excede
obiectului verificdrilor impuse de art. 269 din Legea nr. 303/2002 care vizeazd doar ipotezele in
care eroarea judiciara a fost cauzata cu prilejul exercitarii functiei de catre magistrati.

Referitor la incdlcarea dreptului numitului la respectarea vietii sale private si
de a fi prezumat nevinovat prin difuzarea, in mass-media, de fragmente de interceptdri din
dosarul penal, a comunicatului Directiei Nationale Anticoruptie privind trimiterea in judecata a
sus-numitulul si prin reluarea acuzatiilor penale de cdtre organul de urmdrire penald cu ocazia
unei emisiuni televizate, ulterior pronuntérii achitarii definitive de achitare, Inspectia Judiciard a
constatat cad sub acest aspect nu s-a retinut niciun caz de eroare judiciard, astfel incat nu se
impune efectuarea de verificari.

Sectia pentru procurori retine ¢, fata de prevederile art. 268 si 269 din Legea nr. 303/2022,
cu modificarile si completarile ulterioare, competenta Inspectiei Judiciare se limiteaza exclusiv la
a stabili daca procurorul a exercitat functia cu rea-credintd sau grava neglijenta, cauzand in acest
fel o eroare judiciard, dar numai dupé ce eroarea judiciard a fost constatata anterior, in conditiile
legii. Inspectia Judiciard nu verificd existenta sau inexistenta erorii judiciare care se stabileste in
procesul civil prin care statul este obligat la despagubri.

Tn cauza de fatd, Statul Roman, prin Ministerul Finantelor, a fost obligat la plata cétre
reclamantul a sumei de titlu de daune morale si a sumei de
titlu de cheltuieli de judecatd, in conditiile art. 1349 alin. (1) si (2) din Codul civil, nefiind constatatd
existenta unei erori judiciare, ci existenta faptei civile delictuale, constand in neindeplinirea de
cétre Statul Romén a obligatiei pozitive de garant al drepturilor fundamentale ale reclamantului.

Stabilirea existentei unei erori judiciare constituie o conditie obligatorie nu doar pentru
sesizarea Inspectiei Judiciare, ci chiar pentru exercitarea actiunii in regres, motiv pentru care
imprejurarea ¢d in spetd nu a fost constatatd existenta unei erori judiciare exclude posibilitatea
exercitarii unei actiuni in regres.

Pe aceste premise, Sectia pentru procurori constatd cd in cauza vizatd de sesizarea
Ministerului Finantelor nu a fost constatatd, in conditiile legii, existenta unei erori judiciare, motiv

——
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pentru care va aproba raportul Inspectiei Judiciare, in sensul ca@ nu se impune efectuarea de
verificari de cdtre Inspectia Judiciara.

Pentru motivele prezentate, in temeiul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu
unanimitatea voturilor valabil exprimate,

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. | - Aprobd Raportul Inspectiei Judiciare nr. 24-743 din 17 aprilie 2024, in sensul ca,
neexistand o eroare judiciard constatata in conditiile legii, nu se impune efectuarea de verificari
de catre Inspectia Judiciara.

Art. Il - Prezenta hotdrare se comunicd Ministerului Finantelor si se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Data in Bucuresti, la data de 21 mai 2024
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