CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul Independentei Justigie”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 572
din 11 aprilie 2024

Prin adresa nr. 319755/20.12.2023, Ministerul Finantelor a solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii sa dispund efectuarea de verificiri, pentru a se stabili forma si modalitatea de
vinovatie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial Statului Romén
raportat |a cauza Pricope impotriva Roméniei.

Prin Hotdrarea Curtii Europene a Drepturilor Omului (Curtea) pronuntatd la data de
30.05.2023, in cauza sus-mentionatd, s-a constatat incilcarea de citre Statul Roman a articolului
10 din Conventia pentru apérarea drepturilor omului si libertatilor fundamentale (libertatea de
exprimare).

Prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecdtori nr. 317 din 13.02.2024 s-3 dispus sesizarea
Inspectiei Judiciare pentru a efectua verificarile prevazute la art. 269 alin. (4) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor cu privire la aspectele retinute in cuprinsul
cauzei Pricope impotriva Roméniei,

Tn urma verificirilor previzute de lege, Inspectia Judiciara — Directia de inspectie pentru
judecatori a intocmit Raportul nr, 24-338 din 19.03.2024 si, in aplicarea dispozitiilor art. 269 alin.
(9) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecéatorilor si procurorilor, prin adresa nr. 24-338 din
22 martie 2024, |-a comunicat Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizdnd aspectele prezentate in cuprinsul raportului, Sectia pentru judecdtori constata
cd in mod judicios Inspectia Judiciard a retinut cd nu s-a confirmat exercitarea functiei cu rea
credinta sau gravd neglijentd de citre judecdtorii care au participat la solutionarea cauzei

Astfel, in cadrul verificarilor efectuate, inspectorii au identificat sl analizat motivele care au

condus la pronuntarea de catre Tribunalului in dosarul a sentintei civile

nr. la pronuntarea de cdtre Curtea de Apel in dosarul
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, a deciziei civile nr. si modul in care judecdtorii au analizat
aspectele la care face referire instanta europeand in cauza Pricope impotriva Romdniei.
Din analiza raportului Directiel de Inspectie pentru judecdtori, rezultd cd la data de
s-a inregistrat, pe rolul Tribunalului , cauza civila cu nr. avand
ca reclamant pe numitul ;i ca parati pe numitii
Prin cererea de chemare in judecats se solicita obligarea celor doi pardti la plata sumei de
,cu titlu de daune morale pentru prejudiciul adus, §i obligarea
la publicarea pe cheltuiala sa, in cadrul publicatiei online bitpress a hotararii
ce se va pronunta, sub sanctiunea aplicdrii de daune cominatorii de Ron pentru fiecare zi de
intarziere.

Prin sentinta civila nr. pronuntata in dosarul civil nr. de
catre Tribunalul a fost respinsd ca nefondatd actiunea, asa cum a fost
completats de reclamant, in contradictoriu cu paratii

Prin decizia civila nr. pronuntatd in dosarul civil nr.

Curtea de Ape! a dispus admiterea apelului formulat de reclamant, anularea
sentintei apelate i trimiterea cauzei spre rejudecare,

Cauza a fost inregistrata la data de , sub nr. , iar prin sentinta
civilda nr. pronuntatd de Tribunalul in dosarul civil nr.

, a fost admisa in parte actiunea completata si precizatd formulatd de numitul
. paratii fiind obligati, in solidar, la plata citre reclamant a sumei de cu titlu de

daune morale si la a reda dispozitivul sentintei in cadrul publicatiei online
la data rdmanerii definitive a hotararil.

Prin decizia civila nr. pronuntatd in dosarul civil nr.
instanta de apel a respins ca nefondate toate apelurile formulate in cauza impotriva sentintei
civile nr. din pronuntata de Tribunalul in dosarul nr.

La data de numitul a formulat o cerere impotriva statului
roman, inregistratd pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului sub nr. 60183/17, cererea
vizand incilcarea art. 10 din Conventie, sub aspectul dreptului la libera exprimare.

In couza Pricope impotriva Roméniei, Statul Roman a fost obligat, prin hotararea
pronuntatd de Curtea Europeana a Drepturilor Omului, la plata sumei de cu titlu de
despigubire pentru prejudiciul material, a sumei de cu titlu de desp3gubire pentru
prejudiciul moral §i a sumei de in ceea ce priveste cheltuielile de judecata ca urmare a
constatirii incalcdrii articolului 10 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale prin obligarea reclamantului Pricope Sterian, de cdtre instantele judecétoresti, in
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cadrul unui proces civil pentru calomnie, la plata de despagubiri ca urmare a unor articole de
presd pe care acesta le-a scris.

in acest sens, Curtea a apreciat ca decizia instantelor nationale de a restrange dreptul la
libertatea de exprimare a reclamantului nu era sustinut3 de motive relevante si suficiente pentru
criteriul ,necesitdtii”, ce decurge din art. 10 § 2 din Conventie, prin urmare, ingerinta nu era
necesara intr-o societate democraticd, iar sanctiunea impus3 era de naturd s3 aib3 un efect
disuasiv asupra exercitérii acestui drept.

Raportat la verificdrile efectuate cu privire la motivele care au condus la pronuntarea
sentintei civile nr. . in dosarul civil nr. si incidenta in cauzd a
situatiei refinute de Curtea europeand, inspectorii din cadrul Directiei de Inspectie pentru
judecatori au observat cd magistratul a analizat sustinerile p3rtilor, a stabilit situatia de fapt, a
identificat dispozitiile legale aplicabile in solutionarea conflictului juridic, a analizat si a aplicat
dispozitiile legale privind rdspunderea civil3 delictual pentru fapta proprie si pentru fapta altuia,
reglementate de Codul civil, a coroborat si interpretat materialul probator administrat in cauza.

Referitor la decizia civild nr. pronuntatd n dosarul civil nr.

» prin raportare la aspectele |a care face referire instanta europeans, inspectorii
au aratat cd magistratii au analizat criticile formulate de ambele pérti referitor la sentinta civild
pronuntata de instanta de fond si au analizat conditiile rispunderii civile delictuale inclusiv din
perspectiva practicii Curtii Europene a Drepturilor Omului.

De asemenea, inspectia a refinut cd atit sentinta instantei de fond, cit si decizia instantei
de control judiciar nu sunt contrare legii sau situatiei de fapt care rezulta din probele administrate
in cauzd, aplicarea si interpretarea dispozitiilor legale incidente in speta dedusa judecatii, precum
si analiza probelor fiind rezultatul procesului de deliberare, ce reprezintd atributul esential al
activitatii de judecatd propriu-zise.

Mai mult, s-a constatat cd din cuprinsul Hot3rarii Curtii Europene a Drepturilor Omului
pronuntatd |a data de in cauza Pricope impotriva Roméniei, reiese ci instanta
europeand a dat o alta interpretare, conform principiilor generale stabilite in jurisprudenta sa,
pentru a aprecia necesitatea unei ingerinte in libertatea de exprimare.

Astfel, fatd de cele ce preced, Inspectia Judiciara a conchis ¢ nu au fost identificate situatii
privind exercitarea functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta de citre judecatorii investiti cu
solutionarea cauzei si . nefiind evidentiate incalcdri ale
responsabilitatilor profesionale de citre acestia.

Pe aceste premise, Sectia pentru judecdtori constatd cd in cauza vizatd de sesizarea
Ministerului Finantelor nu poate fi retinutd exercitarea functiei cu rea-credintd sau gravi
neglijentd de catre judecdtori, motiv pentru care va aproba Raportul Inspectiei Judiciare in sensul
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c3 eroarea judiciars nu a fost comisad ca urmare a exercitdrii functiei cu rea-credintd sau grava
neglijenta.

Avand in vedere aceste considerente, in temeiul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr,
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea . 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu unanimitatea voturilor valabil exprimate,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art, | ~Aprob3 Raportul Inspectiei Judiciare — Directia de inspectie pentru judecatori nr.
24-338 din 19 martie 2024 in sensul ¢4 eroarea judiciard nu a fost comisa ca urmare a exercitarii
functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta.

Art. Il - Prezenta hotidrire se comunica Ministerului Finantelor si se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Dat# in Bucuresti, la data de 11 aprilie 2024

Judecito : ‘
Presedintele GGoBi 'Superior al Magistraturi

D Tel: {+40)21-311.69.02 Website: www,csm1909.r0 Calea Plevnei nr. 141B, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_generai@csm1909.ro cod postal 060011
Numér de inreglstrare in registrul de evidentd o prelucrdriior de dote cu caracter personal 2359 Pagina4din4



