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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justitiei”
(art. 133 afin.1 din Constitutie, republicats)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 479
din 21 martie 2024

Prin adresa nr. 319407/02,11.2023, Ministerul Finantelor a solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii sd dispund efectuarea de verificari, pentru a se stabili forma si modalitatea de
vinovdtie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial Statului Roman.

Prin sentinta civila nr. pronuntata de
in dosarul nr. Statul Roman a fost obligat 1a plata catre reclamantul El
sumei de lei reprezenténd despagubiri pentru prejudiciul moral, a sumei de cu
titlul de despagubiri pentru prejudiciul material s a sumei de cu titlu de cheltuleli de
judecata.

in urma exercitérii cilor de atac ordinare sl extraordinare, hotdrirea judecitoreascs a
ramas definitiva prin decizia nr. din a pronuntata
in dosarul nr. devenind executorie, sub aspectul acordirii daunelor morale sia
cheltuielilor judiciare.

Conform competentelor proprii, Sectia de judecdtori a analizat sesizarea Ministerului
Finantelor sub aspectul despagubirilor acordate pentru durata efectiva a arestdrii preventive
dispuse prin incheierea penal3 nr. din data de a ulterior
prelungita si mentinut3 timp de 7 luni si, prin Hotararea nr. 90/2024, a sesizat Inspectia Judiciar3
pentru a efectua verificarile prevazute la art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor cu privire la aspectele retinute in sentinta civild nr.
pronuntata de in dosarul nr.

La data de 06.03.2024, Inspectia Judiciary — Directia de inspectie pentru judecitori a
intocmit Raportul nr. 24-265 si, in aplicarea dispozitiilor art. 46 din Hot3rarea Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 164/16.11.2023, prin adresa din 12.03.2024, |-a comunicat Sectiei pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii.
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Analizind aspectele prezentate in cuprinsul raportului, Sectia pentru judecdtori constata
¢4 in mod judicios Inspectia Judiciard a refinut cd nu s-a confirmat exercitarea functiei cu rea
credint3 sau gravé neglijenta de cétre judecatorii care s-au pronuntat asupra masurilor preventive
ce |-au privit pe numitul

Pentru a concluziona astfel, in cadrul verificarilor efectuate, inspectorii au identificat i
analizat motivele care au condus la pronuntarea incheierilor prin care s-3 dispus arestarea
preventiva i mentinerea acestei masuri fatd de numitul precum si @ hotararilor prin
care s-a dispus achitarea acestuia.

Astfel, din raportul Directiei de Inspectie pentru judecitori rezultd ca prinincheierea penalad

nr. din pronuntata in dosarul nr. al Tribunalului s-a
dispus arestarea preventiva pentru 30 de zile a reclamantului fmpreund cu alte trei
persoane.

Tn considerentele incheierii, In esentd, s-a retinut existenta suspiciunii rezonabile cd numitul

1 sivarsit infractiunea de trafic de migranti prevazuts deart. 263 alin. (1) 5i (2} lit. a) din

Codul penal cu aplicarea art. 77 lit. a) din Codul penal, iar in privinta materialului probator, decizia

de arestare preventivd s-a fundamentat pe declaratiile a sase suspecti, precumsipe procesele-verbale
de constatare a infractiunii flagrante.

Contestatia formulata de a fost respinsd prin incheierea penald nr. din

pronuntata in dosarul nr. al Curtii de Apel In considerentele
acesteia s-a retinut c in cauza existd indicii temeinice din care rezult presupunerea rezonabild ca
s-ar fi comis infractiunile ce constituie obiect al dosarului penal, relevante sub aspectul indeplinirii
acestei conditii fiind mijloacele de proba administrate pand la acel moment, De asemenea, s-a
subliniat faptul c3, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, atat la luarea, cat
si la prelungirea masurii arestdrii preventive, este suficient s& existe indicii referitoare la sdvarsirea
infractiunii (si nu exclusiv probe indubitabile din care s& rezulte vinovatia inculpatului),

Ulterior, m3surd arestdrii preventive a fost prelungitd si mentinutd timp de 7 luni pe
parcursul fazei de camerad preliminara si a judecitii, respectiv printr-un numar de sapte incheieri
penale pronuntate in dosarul penal nr. al Tribunalului

O parte din aceste incheieri au fost contestate de cétre inculpatul toate
contestatiile flind respinse de instanta de control judiciar, respectiv Curtea de Apel

Pentru a se mentine masura arestdrii preventive, s-a retinut ¢3 din ansamblul probator
subzistd suspiciunea rezonabild cd numitul ar putea fi autorul infractiunii pentru care
este cercetat, existand in acest sens indicii temeinice de natur3 sa convinga un observator obiectiv,
in sensul aritat in art. 5, paragraf 1, lit. ¢) din Conventia europeand pentru apdrarea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si in jurisprudenta CEDO.
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La data de prin sentinta penald nr. 3 Tribunalului in dosarul
penal nr. , numitulul a fost achitat pentru sdvarsirea infractiunii de trafic

de migran{i prev. de art. 263 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Codul penal, cu aplicarea art. 77 lit. a) din
Codul penal si, ca urmare, s-a dispus punerea sa in libertate,
Solutia a ramas definitiva prin decizia penala nr. din a Curtii de Apel

Retinand ca numitul a fost achitat, s-a constatat c3 protectia patrimoniald

stabilita de instantd civild prin sentinta nr. din a Tribunalului

astfel cum a rdmas definitiva prin decizia nr. din a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, pronuntatd in dosarul nr. , 1si are izvorul intr-o rdspundere
obiectiva a statului, statuata prin Decizia nr. 136 din 3.03.2021 a Curtii Constitutionale a Romaniei,
fn cadrul cdreia s-a subliniat cd, de principiu, indiferent de temeiurile achitarii, regula este aceea
a afirmarii dreptului la despagubire.

Cu toate acestea, in considerentele hotararilor civile s-a apreciat ¢4 arestarea dispus3 fat3
de nu ar fi fost nelegald, ci una nedreapta sau injusts.

Astfel, hotdrdrea de achitare, adoptatd in urma efectudrii cercetirii judecitoresti, nu
confera un caracter nelegal mdsurii arestarii preventive luatd ori mentinutd, dupa caz, care
presupune existenta unei banuieli legitime de savarsire a faptei si nu certitudinea comiterii
acesteia §i a vinovatiel inculpatului.

Mai mult, nici prin decizia penala nr. din a Curtlide Apel ce a confirmat
achitarea, nu s-a apreciat ca arestarea preventiva si mentinerea acesteia pe parcursul procedurii
s-ar fi dispus in conditii de nelegalitate.

Prin urmare, fatd de cele de mai sus, inspectorii din cadrul Directiei de Inspectie pentru
judecatori au retinut cd pronuntarea unei solutii de achitare nu atrage nelegalitatea masurilor
preventive a cdror justificare este aceea de a asigura buna desfisurare a procesului, in conditiile
in care judecdtorul la momentul dispunerii acestora are in vedere mijloacele de prob3 existente
la dosar, fard s&-i fie imputabild modificarea lor cantitativd ori calitativd generat3 de dinamica
procesului penal.

Or, aga cum a rezultat din analiza modului de aplicare a procedurilor judiciare, aprecierea
probelor si indiciilor care conturau caracterul rezonabil al suspiciunii de comitere a faptei s-a facut
in conditii de legalitate si bund credintd, solutiile adoptate fiind consecinta procesului de
deliberare specific activitatii de judecatd, in raport de toate actele existente la dosar la momentul
ludrii/mentinerii masurilor preventive.

In plus, s-a aritat si faptul cd prin raportul intocmit la data de 28.11.2023, in lucrarea de
inspectie cu nr. 23-1970, ce a fost aprobat de cdtre Sectia de judecatori din cadrul Consiliului
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Superior al Magistraturii, s-a stabilit cd nu au fost identificate situatii privind exercitarea functiel
cu rea-credint3 sau grava neglijentd de cétre judecatorii care s-au pronuntat asupra masurilor

preventive in privinta numitului care, de asemenea, a fost achitat prin sentinia
penald nr.  din a Tribunalului definitiva prin decizia penala nr.
din a Curtii de Apel

Astfel, fatd de cele ce preced, Inspectia Judiciara a conchis ca nu au fost identificate situatii
privind exercitarea functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta de catre judecatorii care s-au
pronuntat asupra masurilor preventive ce |-au privit pe nefiind evidentiate incalcari
ale responsabilititilor profesionale de citre acestia §i indicii privind existenta vreunei erori
cauzatoare de prejudiciu sau vreo situatie generatoare de daune.

Pe aceste premise, Sectia pentru judecdtori constatd cd in cauza vizatd de sesizarea
Ministerului Finantelor nu poate fi retinutd exercitarea functiei cu rea-credinta sau grava
neglijent3 de citre judecatori, motiv pentru care va aproba Raportul Inspectiei Judiciare in sensul
¢4 eroarea judiciard nu a fost comisa ca urmare a exercitarii functiei cu rea-credinta sau grava
neglijentd.

Avand in vedere aceste considerente, in temeijul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr.
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturli si ale art. 269 alin. (10) din Legea . 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu unanimitatea voturilor valabil exprimate,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art. | —Aprob3 Raportul Inspectiei Judiciare — Directia de inspectie pentru judecatori nr.
24-265 din 06 martie 2024 in sensul c3 eroarea judiciard nu a fost comisd ca urmare a exercitdrii
functiei cu rea-credinta sau grava neglijenta.

Art. Il — Prezenta hotérare se comunicd Ministerului Finantelor si se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturil.

martie 2024

Judecator Depi ISOR
Presedintele Consilit Magistraturii
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