CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LLonsiliul Superior al Magistraturhl este garantul independentel justigiel”
(art. 133 alin.! din Constitutie, republicata)
=

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1241
din 17 octombrie 2023

Prin cererea inregistratd la Institutul National al Magistraturii sub nr. 16/26.09.2023,
procuror Parchetului
, candidat la concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de
executie desfasurat in perioada mai-octombrie 2023, in vederea promovarii efective la Parchetul
avand codul B1167, a formulat contestatie impotriva punctajului
obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei antereferite, procuror a apreciat ¢cd depunctarea sa
pentru primele doua criterii cu 12 puncte este neintemeiatd in ciuda argumentelor Comisiei de
evaluare pentru promovarea efectivd in cadrul parchetelor de pe ldngd tribunale in sensul cad
aceasta se justifica prin numarul redus de lucrari solutionate de candidat in perioada evaluata, in
conditiile in care din perioada supusa evaluarii

aspect care a fost retinut de cdtre comisie.

procuror 3 subliniat ca, de la momentul respectiv

si-a desfdsurat activitatea preponderent in sectorul judiciar, aspect retinut si de

catre Comisia de evaluare, iar din si-a desfasurat activitatea exclusiv in sectorul

judiciar. Cu toate acestea, comisia a procedat la depunctarea sa pentru numarul foarte mic de

lucrari care puteau fi selectate pentru a fi evaluate, in conditiile in care nu se face referire in

raportul de evaluare la activitatea desfasuratad in sectorul judiciar, prin raportare la numarul

efectiv de participdri in sedinta de judecatd, procuror apreciind cd evaluarea este
discriminatorie.

Mai muit, in ceea ce priveste actele care au fost avute in vedere de cdtre Comisie la
evaluarea sa procuror a mentionat cd, desi a atasat la cererea de inscriere 6
documente, cel de-al saselea fiind optional si constind intr-o Informare pe o achitare definitiva,
intocmita in virtutea atributiilor de prim-procuror adjunct, in partea introductiva a Raportului de
evaluare, Comisia face referire doar la 5 acte depuse, astfel incdt nu se cunoaste daca a fost avut
in vedere la evaluare si documentul ardtat anterior.

S-a motivat de ca3tre Comisia de evaluare la stabilirea punctajului pentru criteriul de la
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lit. a) cd s-a avut in vedere cd, in majoritatea lucrdrilor, complexitatea faptelor cercetate si a
problemelor de drept tratate in cdile de atac a fost redusa, insa srocuror a invederat ¢3,

n perioada supusd analizei, acestea au fost dosarele in care s-a impus ca procurorul s3 declare
cale de atac, in principal pe aspecte de nelegalitate, declarand 18 apeluri, din care au fost
solutionate in perioada supusd analizei 12 cai de atac, toate fiind admise de cdtre Curtea de Apel

in sensul celor solicitate de citre doamna procuror in motivele de apel. Mai mult, in
ceea ce priveste lucrarea nr. la care a fécut referire Comisia, calea de atac a fost
admisa prin Decizia penala nr. mentinandu-se forma
continuata a infractiunii de corupere sexuald a minorilor, iar inculpatul a fost condamnat i
pentru actele materiale cu privire la care prima instanta a retinut ca nu a fost rasturnatd
prezumtia de nevinovatie.

in ceea ce priveste rechizitoriul care a fost intocmit in dosarul
procuror a precizat faptul ca a fost un dosar complex (care a fost si mediatizat), cu 2 infractiuni
de viol, inculpatul fiind arestat preventiv pe toatd durata procesului, dosarul judecandu-se
definitiv in 9 luni de la data comiterii faptei (1 singur termen in calea de atac), iar inculpatul a
fost condamnat la pedeapsa de 12 ani si 3 luni inchisoare in regim de detentie. Motivarea
Comisiei in sensul ¢ au fost redate repetitiv declaratiile martorilor pentru fapta din
ceea ce dovedeste o capacitate relativ redusa de coroborare a probelor, este nefondatd, in
conditiile in care in rechizitoriu au fost coroborate probele intr-o manierd de naturd sd
investeasca instanta de judecata cu faptele cercetate si persoana ardtatd in actul de sesizare.

Cu privire la asa zisele erori gramaticale grave, cum a retinut Comisia de evaluare,
constand in identificarea unor virgule intre subiect si predicat, procuror a precizat ca
sunt greseli de tehnoredactare firesti, nefiind de naturd sa afecteze valabilitatea actului in sine si
s3 determine o depunctare, cu atdt mai mult cu cdt nu s-a precizat exact cu cat s-a depunctat
fiecare deficienta constatd, apreciind cd este o dovada de formalism excesiv din partea comisiei.

Cu privire la criticile aduse, faptul cd pe o ordonanta de retinere si pe o ordonanta de
respingere a plangerii impotriva retinerii 2 mentionat in partea introductivd a ordonantei si ora,

procuror a apreciat cd nu este o deficienta care ar trebui depunctatd, atata vreme cat
nu este o chestiune de nelegalitate, care sa afecteze valabilitate actului, practica constanta a
Parchetului fiind in acest sens.

in final, procuror a considerat cd se minimalizeazd in mod nejustificat
activitatea in sectorul judiciar, in conditiile in care un procuror de sedintd are un program fix, in
functie de sedintele de judecatd programate. Astfel, in mare parte a timpului, sedintele de
judecat¥ dureaza ore intregi, procurorul fiind supus unel expuneri concrete si continue in sala de
judecatd, iar mai apoi tocmai de aceste aspecte sa nu se tind cont la evaluarea pentru
promovarea intr-un grad superior.

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota nr. 41/10186/2023 a Directiei resurse
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umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 744/23.05.2023, Sectia pentru procurori 2 aprobat organizarea, in
perioada mai-octombrie 2023, a concursului de promovare efectivd a procurorilor in functii de
executie, in conditiile art. 127-134 §i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotadrdrea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei pentru
procurori (in continuare “Regulament”).

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avdnd ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfdsurats.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in
ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 -45 din
Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40
de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si art. 46 alin. {(2) din Regulament, la
data de 25.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma
evaludrii. Totodata, in temeiul art. 46 alin. (2) teza finald din Regulament, dupd publicarea
punctajului total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecirui candidat raportul de evaluare
prin intermediul profilului de candidat din cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin, (11) — (13) din Legea nr. 303/2022:

*(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiel pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiel corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzéitoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazé
contestatia, in raport cu criticile formulate ;ircu documentﬂlg primite si, dacd opreciazd cG se
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impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, In urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, *In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evoluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea
efectivd in cadrul parchetelor de pe langd tribunale, punctajul obtinut de

, procuror la Parchetul candidat pentru
promovarea la Parchetu este de 88 de puncte, acordat pentru
fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare - 13 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apirarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie - 15 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) - 20 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitdtii de urmérire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor i atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;

b) comportamentul §i comunicarea cu ceifalti procurori §i cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizand contestatia formulata de procuror in raport
de criticile formulate, care vizeaz3 exclusiv punctajul obtinut la evaluarea criteriilor prevazute de
art. 43 alin. (1) lit. a) si b) din Regulament, de mentiunile raportului de evaluare si de
documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii apreciazd cd aceasta este neintemeiatd, pentru urmétoarele considerente:

in ceea ce priveste criticile contestato vizdnd criteriul de evaluare a activitatii
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constand in ,capacitatea de analizd §i sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori
constatd cd, la stabilirea punctajului comisia a avut in vedere cd, in majoritatea lucrérilor,
complexitatea faptelor cercetate si a problemelor de drept tratate in cdile de atac este redusa,
fiind avut in vedere si numirul foarte mic de lucrdri ce puteau fi selectate pentru a fi evaluate.

Desi comisia de evaluare a apreciat actele depuse ca demonstrand, in general, o
capacitate satisficdtoare de analizd si sintezd a probelor administrate in cauzele penale pe care
le-a solutionat procuror, dar si coerentd in exprimare, a constat cd exista unele
deficiente ale actelor intocmite:

- rechizitoriul nr. al Parchetului din data
de (depus de candidat): candidatul a sintetizat destul de bine declaratiile
persoanelor audiate, dar prezentarea faptelor din ‘elevad o capacitate relativ redusa
de coroborare a probelor, intrucat acelasi lucru este infatisat repetitiv aga cum a fost observat
de fiecare martor.

- ordonanta de retinere nr. a Parchetului

din data de (depus# de candidat): candidatul a consemnat pe ordonantd, dupa
datd, si ora intocmirii ordonantei; aceasta reprezintd o exigentd autoimpusd de candidat,
excesivi §i neprocedurald, deoarece potrivit art. 209 alin. {10) Cod de procedurd penald
ordonanta trebuie sd cuprindd motivele care au determinat luarea masurii, ziua i ora la care
retinerea incepe, precum si ziua §i ora la care retinerea se sfarseste (mentiuni prezente pe
pagina a treia a ordonantei);

- ordonanta de respingere a plangerii contra retinerii nr. a Parchetului

din data de (depusd de candidat): candidatul a
consemnat pe ordonant3, dupd datd, si ora intocmirii ordonantei; aceasta reprezinta o exigenta
autoimpus3d de candidat, excesivd si neprocedurald, deoarece art. 209 alin. (14) Cod de
procedurd penald care trateaza aceastd cale de atac stabileste numai ca procurorul se pronunta
de indat3, prin ordonanta;

- lucrarea nr. a Parchetului privind
motivele de apel (selectatd de comisie): candidatul nu reuseste sd rezume motivele de apel la
scopul urmdrit, deoarece pan3 la pagina a patra, dintr-un total de 5 pagini, prezinta sinteza
faptelor trimise in judecatd prin rechizitoriu si intreg dispozitivul sentintei atacate (care se referd
la condamnarea a 3 inculpati, solutionarea laturii civile si stabilirea cheltuielilor judiciare ce
trebuie suportate de inculpati si de stat), in timp ce calea de atac se referd numai la nelegala
stabilire 3 pedepsei pentru unul dintre inculpati;

- lucrarea nr. a Parchetului rivind
motivele de apel (selectatd de comisie): candidatul nu prezintd o situatie clard in motivele de
apel deoarece la pagina 5 foloseste o exprimare defectuoasa “si cel mai probabil leziunile
produse in zona jgtJJi au fost rezultatul actiunilor inculpatului”. Aceastd afirmatie exprima un
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dubiu care trebuie s3 profite inculpatului, pentru ca instanta dispune condamnarea doar daci
~constatd, dincolo de orice indoiala rezonabild, ca fapta exist3, constituie infractiune si a fost
sdvarsitd de inculpat” (art. 396 alin. 2 Cod de procedura penald);

- lucrarea nr. a Parchetului privind
motivele de apel (selectatd de comisie): lIa pagina 3, in acelasi paragraf sunt doud greseli
gramaticale grave, respectiv s-a pus virguld intre subiect si predicat (Art. 257 alin. (1) C.pen.,
incrimineazd ..., iar alin, 4 al aceluiasi articol, constituie o agravantd a infractiunii...);

- ordonanta de clasare nr. a Parchetului
din (selectata de comisie): in cuprinsul ordonantei s-a strecurat o greseald
gramaticald gravad, respectiv s-a pus virguld intre subiect si predicat (... Inspectoratul de Politie al
Judetult a fost contactat);

Din aceste motive, Comisia a acordat contestatoarei 13 puncte din totalul maxim admis
de 20 de puncte.

n raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de actele existente la
mapa candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza justificata depunctarea candidatei la acest
criteriu de evaluare, iar depunctarea cu 7 puncte ca fiind proportionald cu gravitatea si numarul
deficientelor constatate.

in ceea ce priveste complexitatea redusd a unora dintre actele depuse, retinuti de
comisia de evaluare in analiza ambelor criterii contestate, Sectia pentru procurori apreciaza c3,
desi nu este imputabild candidat si nu poate reprezenta per se motiv pentru depunctare,
aceasta nu poate fi ignoratd, avand in vedere cd activitatea la unitatea de parchet ierarhic
superioard presupune o cazuisticd complexd, iar capacitatea de analiza si sintezd este cu atat
mai evidenta cu cat gradul de complexitate al cauzei este mai mare si cu atdt mai relevant3
pentru activitatea unitdtii de parchet ierarhic superioare. Contrar sustinerilor contestato
comisia de evaluare nu a aplicat criterii discriminatorii in ceea ce priveste activitatea
procuror, prin prisma faptului ca sau cad si-a desfasurat
activitatea in sectorul judiciar, analiza efectuatd vizdnd strict actele intocmite de candidat.
Astfel, gradul de complexitate al cauzei prezintd relevantd in procesul de notare, avind in
vedere cd, in cazul unor cauze de complexitate redusa este firesc ca exigentele privind calitatea
actelor intocmite sa fie maxime. De asemenea, volumul de activitate invocat de contesta.
nu este de natura a contrazice aspectele retinute de comisie.

Cu privire la rechizitoriul nr. al Parchetului
lulia din data de (depus de candidat), Sectia observa ¢, intr-adevdr, candidatul a
redat declaratiile persoanelor audiate, farda a proceda la coroborarea acestora in mod
corespunzator, acelasi lucru fiind infatisat repetitiv asa cum a fost observat de fiecare martor.

De asemenea, observand actele existente la mapa candidatului, Sectia pentru procurori
constatd c¢d in cuprinsul actelor supuse analizei au fost Esgtificate greseli gramaticale,
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deficiente care afecteazd claritatea s§i ingreuneazd parcurgerea actelor redactate de
contestatoare, chiar dacd reprezintd erori de redactare, motiv pentru care comisia nu a dat
dovada de formalism excesiv, conform sustinerilor contestatoarel.

Cu privire la criticile aduse faptul ¢3 pe o ordonantd de retinere §i pe o ordonanta de
respingere a plangerii impotriva retinerii a mentionat in partea introductiva a ordonantei si ora,

procuror a apreciat ¢ nu este o deficientd care ar trebui depunctatd, atdta vreme cat
nu este o chestiune de nelegalitate, care sa afecteze valabilitate actului, practica constantd a
Parchetului fiind in acest sens. Or, mentiunea invocata nu este
prevazuta de lege si, chiar dacd nu afecteaza legalitatea actului intocmit, reprezinta o informatie
excesiva, de naturd a ingreuna in mod inutil structura actului judiciar.

Referitor la criticile contestatoarei vizdnd criteriul de evaluare a activitatii constand in
Largumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, Sectia
pentru procurori constata cad s-a aplicat de catre Comisia de evaluare o depunctare cu 5 puncte,
fatd de identificarea in cuprinsul actelor evaluate a mai multor vulnerabilitati.

Dintre acestea, contestato a criticat depunctarea sa cu privire |a numarul lucrdrilor
si gradul de complexitatea al acestora, respectiv aspectele refinute in ceea ce priveste lucrarea
nr.

Referitor la numarul lucrarilor si complexitatea redusd a unora dintre actele analizate,
retinute de catre comisie si contestate de cdtre candidatd, Sectia pentru procurori retine ca,
astfel cum s-a aratat mai sus, desi acéstea nu reprezintd, in sine, motiv pentru depunctare,
prezintd relevanta in procesul de notare.

in ceea ce priveste lucrarea hr. astfel cum sustine contestato calea
de atac a fost admis3d prin Decizia penald nr. a
mentinandu-se forma continuatd a infractiunii de corupere sexuald a minorilor, in pofida
faptului c@ a fost retinut de comisia de evaluare cd se impunea retinerea concursului de
infractiuni. Chiar dacd decizia curtii de apel a fost in acord cu aspectele invocate de
contestatc in concluziile scrise, raportat la ansamblul deficientelor identificate, Sectia
apreciaza ca punctajul acordat contestatoarei in analiza acestui criteriu reflectd in mod corect
calitatea actelor analizate.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va respinge contestatia
impotriva punctajului obtinut |a evaluare, la concursul de promovare efectivd a procurorilor in
functii de executie, desfasurat in perioada mai-octombrie 2023, formulatd de

procuror in cadrul Parchetului candidat
avand codul B1167.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Migiﬂraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
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privind statutul judecatorilor si procurorilor si art. 47 alin. (5) din Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotdrarea nr.
682/04.05.2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct
si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de
procuror la Parchetul , candidat la Parchetul
impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii.
Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Directiei resurse umane §i organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 17 octombrie 2023
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