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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2270
din 05 octombrie 2023

Prin cererea transmisd la Institutul National al Magistraturii prin fax la data de
24.09.2023, judecator in cadrul
candidat la concursul de promovare efectiva a judecdtorilor in functii de executie organizat in
pericada mai - octombrie 2023, in vederea promovirii efective la
avand codul de concurs A1113, a formulat contestatie impotriva
punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiel, judecdtor a aratat ¢d la
criteriul de evaluare a activitatii constdnd in ,capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in
exprimare” depunctarea semnificativd nu isi gaseste corespondent in motivele expuse de
comisia de evaluare in cadrul raportului. Astfel, a apreciat ¢d in cuprinsul
sentintei penale nr. pe care a pronuntat-o au fost extrase si analizate anumite
replici relevante din convorbiri, acestea din urm3 nefiind redate integral, asa cum se arat3 in
raportul Comisiei de evaluare, ci privesc doar pasaje din conversatii, marcate prin folosirea
ghilimelelor, compuse din cateva replici, pe care ° le-a apreciat ca fiind pertinente si
care au fost expuse pentru a se putea urmari firul logic al conversatiei. judecdtor a2 mai
aratat cd, desi raportul Comisiei de evaluare a retinut cd in hotdrérile analizate este enuntats
doar corespondenta dintre o anumit3 situatie de fapt i norma de incriminare, fir3 a se preciza
defalcat elementele de tipicitate obiectivd si subiectiva, acest aspect priveste situatii izolate,
privind infractiuni de pericol, in cazul cirora elementele de tipicitate transpar din continutul
faptei.
In ceea ce priveste sentinta penald nr. a
a apreciat ca raportul Comisiei de evaluare nu se refer3 la capacitatea de analiz3
si sintezd sau la coerenta in exprimare, ci mai degrab3 la solutia instantei de control judiciar,

situatia analizatd reprezentdnd o situatie singular3, judecator precizdnd cd si-a insusit
——— ——
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criticile instantei de control judiciar si a acordat o atentie sporitd aspectului respectiv in
solutionarea ulterioard a cauzelor.

Referitor la aprecierile din cuprinsul raportului Comisiei de evaluare cu privire la
incheierea pronuntatd in calitate de judecdtor de camera preliminarad intr-o cauzd in care nu au
fost formulate cereri sau exceptii, judecitor a arétat cd in cuprinsul incheierii analizate
de comisie se regdsesc actele de urmdrire penald efectuate in cauzd, in succesiunea lor, iar
dintr-o analizi comparativd cu incheierile asemanatoare pronuntate de ceilalti candidati se
remarc¥ faptul ci redactarea acestora este standard, cuprinzand in cazul celor pronuntate de
alti candidati chiar mai putine mentiuni decat cele care se regdsesc in incheierea din data de

pronuntatd de dumneaei in dosarul nr.

Tn ceea ce priveste punctajul acordat la criterul de evaluare a activitatii constdnd in
.argumentatia sub aspectul claritGtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel”, judecator a apreciat cd in mod gresit a fost
acordat doar jumitate din punctaj. Astfel, a aratat ca in raportul Comisiei de
evaluare nu s-a ficut referire la 0 anumit3 sau la anumite hotarari dintre cele avute in vedere in
cadrul cdrora nu ar fi analizat in detaliu cererile si apardrile formulate in cadrul
procesului penal si in care nu au fost prezentate, de o maniera care sd excludd arbitrariul,
argumentele de fapt si de drept care au determinat admiterea sau respingerea solicitarilor. Tn

sprijinul modului in care dumneaei a motivat hotédrarile pronuntate, judecdtor a invocat
Decizia nr. - care explicd
modul in care trebuie inteleasd obligatia de motivare.

Cu referire la criteriul de evaluare sus amintit, judecator

a aritat ci, desi in raportul Comisiei de evaluare se mentioneaza cd nu se
urmireste a se face o apreciere cu privire la solutiile adoptate de dumneaei, totusi critica
formulati de comisie in ceea ce priveste incheiereanr. | . pare a se referi tocmai
la solutia pronuntatd si la interpretarea datd dispozitiilor legale, prin prisma Deciziei
nr. a Curtii Constitutionale, iar nu la argumentatia expusd de contestatoare, sub
aspectul claritatii si al logicii. Pe de altd parte, contestatoarea a aratat cd pronuntarea de cétre
dumneaei a incheierii nr. . . a fost ficutd in acord cu practica majoritard n
materie a la momentul respectiv.

Referitor la punctajul acordat la criteriul de evaluare a activitatii constand in
Jrespectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotararilor,

tindnd seama de volumul de activitate”, judecator a apreciat
¢3 depunctarea semnificativd prin scdderea unei patrimi din punctaj nu a avut in vedere toate
r—— —_— ——
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aspectele privitoare la volumul de activitate si la activitdtile numeroase de naturd
administrativ-jurisdictionala in care dumneaei a fost implicatd in perioada supusa analizei, desi
comisia a retinut ¢a magistratul in cauzd s-a incadrat in timpul mediu de solutionare a cauzelor si
a avut un grad de incarcare superior numarului mediu de cauze pe judecdtor in perioada de
referinta.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 139/9818/2023 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior
al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotararea nr. 1506/11.05.2023, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea, in
perioada mai-octombrie 2023, a concursului de promovare efectiva a judecdtorilor in functii de
executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecétorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judecatorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori.

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat fn sustinerea unei probe avand ca obiect
evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii, derulatd in conformitate cu dispozitile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 hotdrdri judecadtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotéréri judecétoresti redactate de candidati in perioada supusd evaluarii, depuse de acestia
odatad cu cererea de inscriere la concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest
criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (4) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie sd obtind un punctaj total
de cel putin 70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (3) din
Regulamentul de concurs, la data de 22.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodat4, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza finala
din Regulamentul de concurs, dupa publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din
cadrul platformei EMAP.
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Art. 140 alin. (11) = (13) din Legea nr. 303/2022 stipuleazd c&: ,(11) impotriva
punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la
publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite
prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din
anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteozd spre solutionare Sectiei
pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevdzut de calendarul
concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii onalizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzitoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv 5i se calculeazd ca medie aritmeticG a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti al sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”.

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,In cazul in care, in
raport cu criticile formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori
apreciazd cd se impune respingerea contestatlei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului
pe baza criteriilor 5i punctajelor prevazute la art. 43 5i 45”.

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat
A1113), judecator la Tribunalul Bucuresti, :
este de 68 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiz3 si sinteza, coerenta in exprimare — 3 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritdtii §i logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de p#rti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel — 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotarérilor, tindnd seama de volumul de activitate - 15 puncte.

-
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Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd - 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferiocare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizénd contestatia judecdtor in raport de criticile
formulate, care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitdtii acesteia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatei, Sectia pentru judecatori
apreciazd cd aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare constituitd la nivelul pentru
judecdtor documentele supuse evaludrii au fost 10 hotdrari
judecatoresti selectate de Comisie, conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din Regulamentul de
concurs, precum si 5 hotadrari judec3toresti selectate de candidat, conform dispozitiilor art. 39
alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

Tn ce priveste criticile contestatoarei vizdnd criteriul de evaluare a activitatii constdnd in
Jcapacitatea de analizd 5i sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru judecdtori constatd ca
desi Comisia de evaluare a apreciat cd din ansamblul hotédrarilor comunicate si a celor selectate
rezultd ca judecdtor redd, in general, in mod concis continutul actului de sesizare a
instantei, fard redarea neprelucratd a acestuia in laturd penald si in laturd civild, precum si
faptul ca hotardrile pronuntate de contestatoare raspund, in general, exigentelor de sinteza si
analizd proprii materiei penale referitor la obligatia judecatorului de a proceda la stabilirea
situatiei de fapt retinute pe baza coroborarii probelor administrate in faza urmaririi penale si in
faza de judecatd, comisia a remarcat in acelasi timp si faptul cd in unele hotdrari judecatoresti
analizate, care au fost precizate in cuprinsul raportului de evaluare, existd o serie de
neregularitati de natura sa vicieze calitatea motivarii unei hotarari.

Astfel, Comisia de evaluare a constatat faptul cd unele hotdrdri analizate cuprind
fragmente consistente din rechizitoriu, declaratii ale subiectilor procesuali sau ale partilor care
sunt redate in extenso, precum si situatii in care este redat integral continutul procesului-verbal
de redare a unei convorbiri interceptate. De asemenea, Comisia de evaluare a mai constatat c3,

in unele hotdréri analizate, | judecator ' s-a rezumat la enuntarea
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corespondentei dintre situatia de fapt refinutd §i norma de incriminare, fard a analiza, defalcat,
elementele de tipicitate ale infractiunii retinute, iar in cauzele de competenta judecdtorului de
camera preliminard, pentru situatia in care nu au fost invocate cereri i exceptii de catre parti,
contestatoarea a realizat o analiza lapidara a legalitdtii sesizdrii instantei sub aspectul
regularitatii rechizitoriului, retindnd doar o anumita configuratie a rechizitoriului, iar analiza
legalitdtii administrarii probelor si a actelor de urmdrire penald lipseste.

Drept urmare, astfel cum a constatat Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori
apreciazd ci, pentru a raspunde exigentelor de sinteza $i analiza in motivarea unei hotarari
judecdtoresti, contestatoarea trebuia sd extragd exclusiv informatiile care constituiau probe §i sa
le prelucreze in mod sintetic, iar in ceea ce priveste incadrarea juridicd datd unei fapte era
necesard analizarea elementelor de tipicitate obiectivd §i subiectivd a infractiunii retinute,
nefiind suficientd simpla enuntare a incadrarii juridice.

Mai mult, Sectia pentru judecatori considerd c3, in cauzele de competenta judecdtorului
de camerd preliminara, judecator avea obligatia de a proceda
la o analiza efectivd a legalitatii administrarii probelor pentru a verifica daca acestea au fost
administrate cu respectarea dispozitiilor procedural penale, totodatd avand si obligatia de a
verifica dacd urmdrirea penald a parcurs etapele obligatorii §i dacd existda concordanta intre
actele efectuate de organele de urmarire penald si dispozitiile legale aplicabile in cauza.

n raport de cele constatate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecétori apreciaza
cd depunctarea judecdtor la acest criteriu de evaluare este
proportionald cu carentele hotardrilor judecatoresti analizate de Comisie §i semnalate de
aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

De altfel, asa cum rezulta si din ,Manualul de Metodologie pentru o abordare unitara in
solutionarea cauzelor”, elaborat de cétre Consiliul Superior al Magistraturii in cadrul proiectului
RO2007-1J/IH/01 — ,Unificarea jurisprudentei instantelor si parchetelor din Romania”, disponibil
pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, la capitolul ,Tehnica intocmirii
hotdrérii judecdtoresti” se mentioneazad c3 ,Argumentele juridice din motivare trebuie sd fie
formulate scurt, determinat si inteligibll”. De asemenea, Avizul nr. 11{(2008) al Consiliului
Consultativ al Judecatorilor Europeni privind calitatea hotdrarilor judecdtoresti, prevede la
Jpunctul 4.Elementele inerente hotdrarii” din ,Partea | — Factori de calitate a hotdrarilor
judecatoresti” ca ,Pentru a fi de calitate, hotdrlrea judecdtoreascd trebuie perceputd de
justitiabili si de societate in general drept rezultatul unei aplicari pertinente a regulilor de drept,
al unei proceduri echitabile si al unei aprecieri convingdtoare a faptelor”, iar la ,subpunctul
4b. Motivarea” se dispune ca: ,34. Calitatea hotdrdrii depinde in principal de calitatea motivarii.
(...) 35 teza Il - Pe de o parte, ea obligd judecdtorul sa distingd m_ianceIe de apdrare ale partilor
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si sd precizeze elementele care ii justificd decizia si o fac sd fie conformd legii 5i, pe de alta parte,
ea permite o intelegere de cétre sacietate a functiondrii justitiei. (...) 36. Motivarea trebuie sa fle
coerentd, clard si lipsitd de ambiguitdti si de contradictii. Ea trebuie sd permitd urmdrirea unui
rationament care o condus judecdtorul la aceasta”.

Sectia pentru judecdtori apreciaza ca o bund capacitate de analizd §i sinteza vizeaza in
mod direct calitatea motivarii unei hotdrari judecatoresti, astfel incat considera ca se impunea
acordarea unei atentii sporite din partea judecdtor in
asigurarea dreptului la apdrare si la un proces echitabil, mai ales in situatiile dispunerii unei
masuri asiguratoril.

Totodatd, privitor la procedura de camerd preliminara, in cadrul careia dispozitiile legale
garanteaza justitiabililor dreptul Ia o analizd efectiva a legalitdtii urmaririi penale, Sectfia pentru
judecdtori apreciazd ¢d@ modul in care judecator a aplicat
normele specifice acesteia poate pune sub semnul intrebdrii caracterul echitabil al intregii
proceduri.

Drept urmare, Sectia pentru judecdtori considera ca3 respectivele carente sesizate
afecteazd calitatea hotardrilor judecitoresti redactate de contestatoare, judecatorii avand
obligatia ca in procesul de redactare a hotararilor s3 se asigure de respectarea acestei cerinte,
Tindnd cont de importanta activitdtii desfisurate, standardele de calitate impuse magistratilor
cu privire la intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub aspectele anterior mentionate,
judecdtorii avind obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea
atingerii acestora, in scopul mentinerii increderii cetatenilor in calitatea actului de justitie.

n ce priveste criticile judecator ' vizand criteriul de
evaluare a activititii constdnd in ,argumentatio sub aspectul claritdatii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a
Inaltei Curti de Casatie si Justifie si a curtilor de apel”, Sectia pentru judecdtori constatd cd
raportul Comisiei de evaluare a retinut cd, din ansamblul hotdrarilor comunicate si a celor
selectate, rezultd cd magistratul in cauzd a realizat o argumentatie corectd din punct de vedere
logic, avdand un rationament care poate fi lesne urmdrit, fara referiri sau trimiteri nerelevante,
iar exprimarea este una tehnicd, neutrd, intr-un limbaj juridic, dar accesibil i adecvat.

Cu toate acestea, Sectia pentru judecdtori observd cd raportul Comisiei de evaluare a
remarcat in acelasi timp si faptul c@ judecdtor nu a analizat in detaliu cererile si
apararile formulate si nu a prezentat, intr-o maniera care sa excluda arbitrariul, argumentele de
fapt si de drept care au determinat admiterea sau respingerea solicitdrilor.

Mai mult, Sectia pentru judec3tori constatd c3 analiza efectuatd de Comisia de evaluare
a relevat ca, sub aspectul logicii juridice, exista situatii in care contestatoarea a argumentat in
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contra scopului pentru care dispozitiile legale au fost edictate, exemplificdndu-se cu incheierea
nr. in care aplicarea Deciziei nr. y Curtii Constitutionale conduce la
o diminuare a drepturilor conferite cetatenilor de Constitutie, desi respectiva decizie urmareste
tocmai inldturarea arbitrariului si prezervarea garantiilor constitutionale.

Observind acest aspect evidentiat de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecdtori
apreciaza ¢ raportul de evaluare nu a urmarit analizarea solutiei pronuntate de candidatd in
respectiva cauza, ci a constatat modul in care s-a realizat analiza argumentata a cererilor si
apardrilor formulate de pdrti, cu respectarea jurisprudentei unitare si a deciziilor obligatorii ale
Curtil Constitutionale, asa cum de altfel cere si criteriul de evaluare la care se raporteaza, astfel
incat Sectia nu poate primi punctul de vedere al contestatoarei referitor la faptul cd respectivele
critici ale comisiei par a se referi tocmali la solutia pe care dumneaei a pronuntat-o in cauza mai
sus amintita.

in raport de aceste aspecte, Sectia pentru judecatori apreciaza justificatd depunctarea
candidatei la acest criteriu de evaluare, depunctarea cu 10 puncte fiind proportionald cu natura,
numarul si gravitatea carentelor hotdrdrilor judecatoresti analizate de Comisie si semnalate de
aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

In ce priveste criticile vizand criteriul de
evaluare a activitatii constdnd in ,respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si
de redactare a hotdrérilor”, Sectia pentru judecdtori constata cd raportul Comisiei de evaluare a
retinut cd, din ansamblul hotdrdrilor comunicate si a celor selectate, rezultd ca activitatea

s-a incadrat In parametrii medii privitori la activitatea instantei, situdndu-se in

timpul mediu de solutionare a cauzelor de 0-3 luni, in conditiile in care s-a retinut si faptul ca

judecdtor a desfasurat in perioada supusa analizei si alte activitati, care prin natura lor
determina alocarea unui timp suplimentar semnificativ.

Cu toate acestea, Sectia pentru judecatori observd ca raportul Comisiei de evaluare a
remarcat in acelasi timp sl faptul cd,in perioada _ activand in cadrul

a redactat 275 de
hotaréri judecatoresti, din care intr-un numar important — 117 hotarari — s-a depasit termenul
de redactare, in timp ce media hotdrdrilor neredactate in termen in cadrul sectiei in aceeasi
perioada a fost de 79,2, iar numarul mediu de zile cu care a fost depasit acest termen este unul
important, respectiv 54,1 zile. De asemenea, Sectia pentru judecatori retine cd,in perioada

judecator a redactat 287 de hotarari
judecdtoresti, termenul de redactare fiind depdsit in cazul a 69 de hotdrdri, in timp ce media
hotdrérilor neredactate in termen in cadrul Sectiei penale a instantei in aceeasi perioadd a fost
de 77,2, iar numdrul mediu de zile cu care a fost depasit acest termen a fost de 5 zile.
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in ceea ce priveste activitatea desfisuraté in cadrul , Sectia pentru
judecatori observd c¢d raportul Comisiei de evaluare a remarcat cd in periocada
01.01.2023 - 29.05.2023, a redactat 248 de hotdrari judecdtoresti, termenul de
redactare fiind depasit in cazul a 32 de hotdrari, iar numarul mediu de zile cu care a fost depasit
acest termen a fost de 27,3 zile, in timp ce media hotarérilor neredactate in termen in cadrul
Sectiei penale a instantei in aceeasi perioada a fost de 16.

Sectia pentru judec3tori constata cd la acest criteriu Comisia de evaluare a depunctat

cu 5 puncte pentru depdsirea termenului de redactare intr-un numdar important de
dosare, situatia concretd nefiind contestatd de catre judecéator
care a criticat depunctarea sustinand ca depdsirea termenului de redactare a
fost justificatd de faptul cd a desfasurat in perioada supusa analizei si alte activitdti, care prin
natura lor au determinat alocarea unui timp suplimentar semnificativ.

Sectia pentru judecdtori apreciaza criticile ca nefiind fondate,
depunctarea acesteia pentru depdsirea termenului de redactare in cazurile amintite fiind
intemeiata, cu atat mai mult cu cat in perioada 29.05.2020 — 31.12.2020 si in perioada
01.01.2023 - 29.05.2023, judecator a inregistrat un numar de hotdréri neredactate in
termen mai mare decdt media inregistrata in cadrul sectiilor penale din cadrul instantelor unde
a functionat. Totodata, Sectia pentru judecatori apreciazd ca scaderea a 5 puncte la acest
criteriu este una rezonabild, constatdndu-se c3 |a analiza acestui criteriu, Comisia de evaluare a
avut in vedere numdrul de dosare rulate de catre candidatd si durata medie de solutionare a
cauzelor de catre aceasta, precum si faptul ca judecator a indeplinit si atributii
suplimentare in cadrul ambelor instante.

in raport de argumentele evidentiate mai sus, apreciind c aspectele invederate in
cuprinsul contestatiei nu sunt de natura sa conduca la o noud evaluare a candidatei pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute in Regulament, Sectia pentru judecdtori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din
ultimii 3 ani de activitate efectiv desfdsuratd, formulate de
judecdtor in cadrul candidat avand codul de concurs A1113 la concursul
de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, desfasurat in perioada
mai-octombrie 2023, in vederea promovdrii efective la

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecdtorilor si procurorilor si art. art. 47 alin, (4) si (5) din
Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotardrea
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nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot
direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 1 vot pentru admiterea
contestatiei si 8 voturi impotrivd;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectivdi a judecdtorilor in functii de executie, desfdsurat in perioada
mai - octombrie 2023, formulata de judecdtor in cadrul

. candidat avand codul A1113.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Datd in Bucuresti, la data de

{

05 octombrie 2023
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