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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 954
din 25 Septembrie 2008

Prin Nota nr. 1053/22132/1154/2008 a Directiei resurse umane $i organizare a
fost inaintati contestagia formulati de doamna Grigore Mirela, judecitor la Tribunalul
Prahova, impotriva Hotiriri nr. 328/18.09.2008 a Sectiei pentru judecitori, prin care a
solicitat, In principal, admiterea acesteia, iar, n subsidiar, repunerea in termenul de a ~si
tormula optiunea, fagi de modificarea Regulamentului privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare.

In motivarea contestatiei doamna judecitor a aritat urmitoarele:

- existd o inegalitate de tratament chiar Intre diferite curti de apel, Intrucit pentru
postuni vacante de acelasi fel se admite participarea la examen a unor candidagi aflati in
situagii diferite.

- interpretarea data de Plenul Consiliului Superior al Magistraturti cu ocazia sedingei
din 4 septembrie 2008 este diferiti de interpretarea datd aceluiasi regulament pAni la data
mai sus mentionatd, interpretare de care au beneficiar candidatii la concursul de
promovare organizat la data de 4 februarie 2008. In conditii identice, neschimbate printr-
o modificare a regulamentului, aceasti interpretare creeazi o inegalitate de tratament;

- specializarea este dati de sectia unde activeazs magistratul care participi la
examen, ori contestatara aratd ci fsi desfigoari activitatea in cadrul Sectiei civile a
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Tribunalului Prahova, unde face parte din complete specializate de dreprul familiet g de

dreprul munci,
Solugionand  comtestagia formulatd de doamna judeciror, Plenul retine

urmdtoarele:

Prin Hotdrarea nr.328/18.09.2008, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a respins contestatia formulati de doamna judecitor Grigore Mirela
impotriva Hotirdrii nr.72/8.09.2008 a Comisiei de organizare a concursului de
promovare in funcyii de executie a judecitorilor si procurorilor din data de 5 octombrie
2008, prin care a fost respinsd cererea acesteia de participare la concurs, dat fiind ci
materia pentru care a optat nu este conformi cu specializarea sectiel pentru care s-a
mscris la concurs,

La adoptarea hotirdrii contestate in cauzi, Sectia pentru judecitori a avut in
vedere urmitoarele considerente:

Prin Hotirarea nr.684/2008 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat
lista_posturilor pentru promovarea efectiv in functii de executie a nivelul tribunalelor st
al sectiilor curtilor de apel, precum si specializarea necesari pentru ocuparea posturilor
vacante la nivelul sectiilor curgilor de apel.

In sedina din data de 4 septembrie 2008, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a apreciat, In legiturd cu sesizarea unor judecitori din cadrul Tribunalului
Alba privind interpretarea dispozitiilor art.6 alin.(3) si (4), art.16 alin.(2) lit. ) si art.30 din
Regulamentul privind organizarea §i desfisurarea concursului de promovare a
judecdtorilor si procurorilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliui Superior al
Magistratarii nr.621/21.09.2006, ci optiunea pentru o anumit sectie trebuie si se faci
in functie de specializare, specializare care implicd inclusiv sustinerea concursului la
anumite materti.

In cazul fn care candidatul Opteazi pentru o secie mixtd, la stabilirea corelagiei
dintre sectia pentru care se opteazi si specializarea magistratului, trebuie si se aibi In
vedere si materiile conexe,

Specializirile necesare pentru ocuparea postului din cadrul Curtit de Apel Ploiesti,

Sectia litigii de munca §i asiguriri sociale, astfel cum au fost aprobate prin Hotardrea

274

nd

Adresa: Bucm*egi Calea Plevnet 141B sector 6
Web: www.csm1909.r0



nr.684/2008 Plenul Consiliubu Superior al Magistraturil, sunt drept civil si dreprul
rsibislebih

In consecingd, Sectia pentru judecitori a reginut ci specializarea pentru care a
optat doamna judecitor Grigore Mirela, respectiv dreprul families, nu este conforma cu
cea stabilitd prin hotdrarea aritati.

Referitor la motivele invocate in prezenta contestatie, Plenul are in vedere ci
dispozitille art6 alin.3 din regulamentul mengionat prevad obligativitatea optiunii
candidatilor pentru o anumiti sectie, in cazul promovirii pentru curile de apel, optiune
care se impune a fi corelata cu specializarea judecirorului decurgind din materia aleasi
pentru sustinerea concursului. In acest sens este si Hotirirea Plenului nr. 684/ 2008, prin
care a fost aprobati organizarea concursului de promovare fn functii de executie din data
de 5 octombrie 2008, lista posturilor scoase la concurs, dar g specializarea necesari
ocupdrii acestor posturi, In aceste conditii, nu se poate sustine existenta unei situatii de
discriminare fat3 de candidatii inscrisi la concursul de promovare din data de 4 februarie
2007, cind lista posturilor scoase la concurs nu cuprindea mentiuni referitoare la
specializarea necesari ocupdrii posturilor.

In ceea ce priveste aprecierea potrivit cireia specializarea este datd de sectia unde
activeazd magistratul care participi la examen, Plenul retine ci, astfel cum a statuat siln
sedinta din data de 4 septembrie 2008, optiunea pentru o anumitd sectie trebuie si se
facd In functie de specializare, specializare care implicd inclusiv sustinerea concursului la
anumite materii. Prin urmare, materia pentru care opteazi candidatul trebuie si fie
corelatd cu specificul activiritii sectiei Ia care este postul vacant scos la concurs.

Referitor la solicitarea de repunere in termenul de formulare a opttunii, Plenul
constatd ci nici Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile si completinle
ulterioare 5i nici Regulamentul privind organizarea si desfasurarea concursului de
promovare, nu prevad o asemenea institutie.

Totodatd, asa cum rezulti din dispoziiile art. 31 din Regulamentul ardta,
prevederile Codului de proceduri civili se aplici procedurii de organizare si desfisurarea

a concursului de promovare numai in ceea ce priveste modul de calcul al termenelor
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instituite de acest Regulament, nu §i cu privire la repunerea In termen, previzutd de art.
103 din Cod.

De asemenes, nici repunerea in termen previzutd de art. 19 din Decrenud nr.
167/1958 privitor la prescriptia extinctivd nu isi giseste aplicabilitatea In cazul de fatd,
dat fiind ¢ acest articol reglementeazd repunerea in termenul in care poate fi exercitat
dreptul la actiune, 1n sens material, pentru valorificarea unui drept pe cale judiciard.

Fati de considerentele expuse, In temeiul dispozitiilor art. 36 alin.2 din Legea
nr.317/2004 prvind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile i
completirile ulterioare si prevederilor art. 15 alin.6 din Regulamentul privind organizarea
s1 desfasurarea concursului de promovare a judecitorilor si procurorilor aprobat prin

Hotardrea nr.621/2006, modificati §i completats,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestagia formulati de doamna judecitor Grigore Mirela
impotriva Hotirdrii nr. 328 din 18 septembrie 2008 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliuhu Superior al Magistraturii,

Art.2 - Prezenta hotirdre se comunici Directiei resurse umane §i organizare
pentru a {1 pusd n aplicare.

Data i Bucuresti, la data de 25 septembrie 2008
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