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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei Justitiei”
(art. 133 alin,1 din Constitutie, republicats)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 88
din 10 ianuarie 2024

Prin adresa nr. 318835/15.09.2023, Ministerul Finantelor a transmis Consiliului Superior al
Magistraturii propunerea ,de a dispune efectuarea de verificdri, pentru a se stabili forma si
modalitatea de vinovatie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial
Statului Roman”,

Din cuprinsul sesizarii a rezultat, in esentd, faptul ca prin Hot4rarea pronuntatd de Curtea
Europeand a Drepturilor Omului la data de 07.03.2023 in cauza Stoicu impotriva Rom@niei, s-a
dispus obligarea statului la plata cétre reclamant a echivalentului in lei al sumelor de
reprezentand daune morale si reprezentand cheltuieli de judecata.

Prin Hotdrarea Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 2526 din
26 octombrie 2023 s-a dispus sesizarea Inspectiei Judiciare pentru a efectua verificirile prevazute
la art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor.

in urma verificarilor prevazute de lege, Inspectia Judiciara — Directia de inspectie pentru
judecatori a elaborat Raportul nr. 23-2075 din 19 decembrie 2023.

in aplicarea dispozitiilor art. 269 alin. (9) din Legea nr. 303/2022, prin adresa nr. 23-2075
din 27 decembrie 2023, a fost comunicat acest raport Sectiei pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii.

Analizand aspectele prezentate in cuprinsul raportuluj, Sectia pentru judecdtori constat3
cd in mod judicios Inspectia judiciara a retinut c3 nu pot fi identificate indicii ale exercitarii functiei
cu rea-credintd sau gravd neglijenta de cdtre judecdtorii investiti cu solutionarea cauzei penale
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care |-a vizat pe numitul
in acest sens, s-a constatat c¢i prin Hotdrdrea pronuntatd de Curtea Europeanad a
Drepturilor Omului la data de 07.03.2023 in cauza Stoicu impotriva Romaniei, s-a dispus obligarea

statului la plata citre reclamant a echivalentului Tn lei al sumelor de reprezentand
daune morale §i reprezentand cheltuieli de judecata.
in esentd, s-a retinut cd reclamantului i-a fost ncdlcat dreptul la un

proces echitabil ocrotit de art. 6 din Conventie, tn raport cu imprejurarea ca acesta a fost
condamnat fira sa fi fost audiat de instanta de apel, desi fusese achitat in primd instanta, audiere
care ar fi trebuit s& se realizeze chiar dacd reclamantul nu a formulat o cerere prin care solicita in
mod expres sd fie ascultat.

Raportand cele retinute de Curtea Europeand a Drepturilor Omului in hotdrdrea
mentionat, la dispozitiile procesual penale in vigoare la momentul judecdrii apelului, s-a refinut
incidenta prevederilor art. 353 alin. (1) si (4) si a art. 364 alin. (2) din Codul de procedura penald,
care prevad, in esentd, faptul ca instanta de apel are obligatia de a dispune citarea partilor side a
asigura prezenta inculpatului, cand acesta se afia in stare de detinere.

n ceea ce priveste obligatia citarii, s-a constatat ca aceasta a fost indeplinita conform
normelor de procedurd, inculpatul primind personal citatia, iar in vederea respectérii dreptului la
apérare, la primul termen de judecati in apel i-a fost admisa cererea de amanare in vederea
angajarii unui apdrétor, fiindu-i acordat un termen de o lund in acest scop, termen la care
inculpatul nu numai ci nu s-a prezentat cu un aparator ales, dar a ales nici 53 nu se prezinte
personal in fata instantei de apel. in plus, pe tot parcursul judecatii in apel, inculpatului i-a fost
asiguratd asistenta juridica prin intermediul unui avocat desemnat din oficiu, cdruia instanta i-a
oferit timpul si inlesnirile necesare pentru efectuarea unei aparari efective,

Referitor la obligatia de a asigura prezenta inculpatului, s-a retinut ca aceasta nu era
incidentd in cauzd, intrucat inculpatul se afla in stare de libertate, iar singura modalitate legald de
aducere a inculpatului aflat in stare de liberate in fata instantei ar fi fost emiterea si punerea in
executare a unui mandat de aducere conform dispozitiilor art. 265 alin. (1) din Codul de procedura
penald potrivit crora o persoand poate fi adusa in fata organului de urmdrire penald sau a
instantei de judecatd pe baza unui mandat de aducere, dacé, fiind anterior citatd, nu s-o prezentat,
in mod nejustificat, iar ascultarea ori prezenta ei este necesard.

Astfel, Inspectia Judiciard a aritat c mandatul de aducere constituie de fapt ordinul dat
agentilor fortei publice ca o persoana sa fie adus3 in fata instantei in vederea audierii, iar aducerea
unei persoane prin constrangere in fata organelor judiciare este analizatd de catre Curtea
Europeand a Drepturilor Omului ca un caz de privare de libertate prevazut de articolul 5 paragraful
1 lit. b din Conventie.
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in jurisprudenta sa, Curtea a stabilit c3, dacd cineva a fost ,lipsit de libertate" in sensul
articolului 5 din Conventie, trebuie s3 se {ind seama de situatia sa concreta si de o serie intreaga
de criterii precum tipul, durata, efectele si modul de punere in aplicare a masurii in cauza.

n spetd, s-a retinut c emiterea si punerea in executare a unui mandat de aducere nu era
o optiune, din multiple perspective: implica privarea de libertate a inculpatului pe o duratd
semnificativd de timp, 1i putea afecta imaginea publica, acesta fiind primar al localitdtii, se ridicau
totodata semne de intrebare cu privire |a respectarea prezumtiei de nevinovdtie, mdsura aducerii
cu mandat fiind consecutiva solutiei de achitare pronuntatd in prima instanta, si putea chiar
constitui temei pentru recuzare, pe motiv cd masura de fortd adoptatd de completul din apel
reflectd o prejudecatd, o antepronuntare. in plus, misura nu garanta ca inculpatul va putea fi
audiat deoarece instanta de apel era obligata sd respecte optiunea acestuia de a nu da declaratie.

Mai mult, optiunea asupra emiterii a unui mandat de aducere in vederea audierii reprezintd
o chestiune de oportunitate afiata strict in sfera de apreciere a instantei de judecat3, fiind asadar
o chestiune cel mult de temeinicie, si nu de legalitate.

Fata de argumentele expuse anterior, in cuprinsul raportului Inspectiei Judiciare s-a
constatat ¢3 nu au fost identificate indicii privind exercitarea functiei cu rea-credinta sau grava
neglijentd de cdtre judecdtorii Tnvestiti cu solutionarea apelului din dosarul penal nr.

al in care s-a dispus condamnarea inculpatului

Pe aceste premise, Sectia pentru judecdtori constatd cd in cauza vizatd de sesizarea
formulatd de Ministerul Finantelor nu poate fi retinuta exercitarea functiei cu rea-credinta sau
gravi neglijenta de cétre judecdtori, motiv pentru care va aproba raportul Inspectiei Judiciare, in
sensul c¢d eroarea judiciard nu a fost comisa ca urmare a exercitdrii functiei cu rea-credinta sau
grava neglijenta.

Pentru motivele prezentate, in temeiul prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 269 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu
unanimitatea voturilor valabil exprimate,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:
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Art. 1 - Aprobd Raportul Inspectiei Judiciare nr. 23-2075/2023, in sensul cd eroarea
judiciara nu a fost comisa ca urmare a exercitdrii functiei cu rea-credintd sau grava neglijenta.

Art. 2 - Prezenta hotardre se comunicd Ministerulul Finantelor 5l se publicd pe pagina de
internet a Consiliului Superior al Magistraturi.

Data in Bucuresti, |a data de 10 ianuarie 2024

\

Judecdtor

enisa-Angelica STANISOR
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