CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturil este garantul Independente! justitier
(art. 133 alin.1 din Constitutle, republicaia)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2276
din 05 octombrie 2023

Prin cererea transmisd la Institutul National al Magistraturii la data de 25.09.2023,

. judecator in cadrul candidat la concursul de

promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada mai - octombrie

2023, in vederea promovarii efective la avand
codul de concurs A 1045, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei, judecator a apreciat ca s-a stabilit o valoare
disproportionatd a punctajului ce i-a fost acordat, prin raportare la criticile aduse de Comisia de
evaluare. judecator mentioneaza ca punctajul acordat rezultd dintr-o interpretare
superficiald a hotdrarilor judecdtoresti analizate, ajungandu-se la concluzii incorecte in raportul
de evaluare.

A apreciat contestatorul cd modalitatea de evaluare, dublatd de lipsa unui barem, nu
permite candidatilor s3 stabileasca dincolo de orice dubiu rezonabil modalitatea de acordare a
punctajului pentru fiecare criteriu expus si nu permite identificarea motivelor care au stat la
baza acorddrii respectivului punctaj. Contestatorul mentioneazi ci hotirarile avute in vedere
pentru acordarea punctajului nu sunt nominalizate, context in care este imposibil3 analizarea
temeiniciei criticilor aduse, precum si prezentarea de contraprobe, aspecte ce fac iluzoriu
dreptul de a obtine o reevaluare corecti. A considerat contestatorul ¢i era necesard
identificarea clard a hotéardrilor judecatoresti selectate aleatoriu de Comisia de evaluare,
intrucat din expunerea realizatd cu privire la primul criteriu evaluat in cadrul Raportului, se
poate observa, cu usurintd, ca analiza aptitudinilor supuse verificrii a fost orientat, aproape
integral, pe o serie de hotarari judecatoresti selectate aleatoriu, cu neglijarea verificarii tuturor
hotdrdrilor selectate de candidat.

A apreciat judecdtor cd neindicarea hotardrilor judecitoresti selectate aleatoriu
pe care s-a fundamentat concluzia Comisiei de evaluare determin3 imposibilitatea formul3rii
unei aparari corespunzatoare in cadrul contestatiei si, implicit, golirea de substant3 a dreptului
la apdrare.
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Cu privire la primul criteriu de evaluare, anume ,capacitate de analizd si sinteza,
coerentd in exprimare”, judecdtor considerd cd punctajul acordat,

anume 7 din 20 de puncte, se bazeaz3 pe concluzii generice, fara a fi indicate motivele concrete
pentru care a fost acordat acest punctaj si fird a se mentiona hotdrdrile in care au fost
identificate omisiuni. Tn plus, contestatorul mentioneazd cd scaderea punctajului pentru
existenta unei disproportii intre partea descriptiva a hotdrdrii si expunerea argumentelor ce
fundamenteaza solutia nu are fundament, intrucdt Regulamentul nu prevede o proportie
obligatorie intre aceste elemente componente ale unei hotarari judecatoresti. Lipsa de coerentd
invocatd pentru scdderea punctajului rezultd din caracteristicile si complexitatea materiei
asigurérilor sociale, contestatorul mentionand cd nu ar trebui s3 se ajunga la concluzia existentei
unor fraze lungi, lipsite de claritate, ce ingreuneazd intelegerea rationamentului juridic, prin
faptul ¢ domeniul in care au fost pronuntate hotararile judecdtoresti este un domeniu cu un
grad ridicat de tehnicitate, care impune o rigurozitate terminologicd specificd.

De asemenea, judecitor mentioneaza ca anumite greseli de tehnoredactare
pot apdrea ca urmare a modului in care opereazd sistemul informatic “Ecris”, omisiunile sau
erorile identificate de Comisie sunt de mic3 insemndtate, iar depunctarea la primul criteriu a
fost excesivd, in contradictie cu efortul depus in elaborarea hotarérilor judecatoresti pe care le-a
motivat in termenul prescris de lege, scdderea punctajului neputand fi considerata adecvata.

in ceea ce priveste al doilea criteriu de evaluare, anume ,argumentatie sub aspectul
claritétii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea
Jjurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, contestatorul a
reiterat c3 argumentele retinute de comisie nu pot fi combétute in mod efectiv, aflandu-se in
imposibilitate de a formula o ap&rare concretd, intrucat criticile aduse sunt simple judecati de
valoare, iar considerentele definitorii avute In vedere nu sunt individualizate in concret, astfel
incat si se poatd observa motivele avute in vedere pentru depunctarea candidatului.

Cu privire la al treilea criteriu, anume “respectarea termenelor rezonabile de solutionare
a cauzelor/lucrérilor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd seema de volumul de activitate”,
contestatorul mentioneaz3 cé a fost acordat un punctaj prin raportare la termenul de 30 de zile
de motivare previzut de Codul de procedurd civild, intruct rapoartele extrase din sistemele
“Ecris” si ,Statis” nu §in cont de termenul de 90 de zile prevdzut de lege pentru redactarea
hot3rérilor. Contestatorul mentioneaza ca sistemul “Ecris” priveste ca fiind restante toate
hotdrérile redactate cu depdsirea termenului de 30 de zile prevdzut de lege, domnul judecdtor
addugand c3 judecitorii nu au obligatia de a ntocmi rezolutii cu privire la depésirea termenului
de 30 de zile previzut de Codul de procedurd civild, iar in acest context, considerd viciate
concluziile raportului.

in drept, au fost invocate dispozitiile art. 47 din Regulamentul privind concursul de

Tel: (#40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr, 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011
Numdr de inregistrare In registrul de evidentd a prelucrdrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 2din 9



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

o
("z, ~Constliul Superior al Magistraturil este garantul Independente justiyiel”
CisT (art. 133 alin.1 din Constitutle, republicata)

promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecdtori nr.
1434/27.04.2023 (in continuare “Regulament”).

Fatd de contestatia formulat3, analizdnd nota nr. 139/9818/2023 a Directiei resurse
umane i organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia retine urmitoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1506/11.05.2023, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada mai-octombrie 2023, a concursului de promovare efectivi a judecatorilor Tn functii de
executie, in conditiile art, 127 - 134 si art. 139 - 141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotarari Judecatoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supus3 evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulamentul de concurs.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si art. 48 alin. (4) din Regulament,
pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s obtind un punctaj total de cel putin
70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (3) din
Regulamentul de concurs, la data de 22.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii §i Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodats, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza final3
din Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecdrui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din
cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022:

"(11) Impotriva punctajului obfinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul previdzut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiel de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzéitoare a Consiliului Superior al Magistraturii
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mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzétoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctoj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecétori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 §i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat A 1045),
judecdtor la candidat pentru
este de 67 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

|, Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerentd in exprimare - 7 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apérdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 6 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare
a hotdrérilor, tindnd seama de volumul de activitate - 14 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata - 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecats, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecator cu referire la criticile
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formulate, care vizeaza exclusiv punctajul obtinut |a evaluarea activitatii acestuia, de mentiunile
raportului de evaluare §i de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecdtori
apreciaza ca aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Contestatorul a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare
pentru cu ocazia analizarii activitatii sale, la cele 3 criterii previzute la
art. 43 alin. (1) din Regulament, respectiv, “capacitate de analizs si sintezd, coerentd in
exprimare”, “argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apdrdrilor formulate de parti, respectarea Jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel” si "respectarea termenelor rezonabile de solutionare a
cauzelor/lucrdrilor si de redactare a hotérdrilor, {indnd seama de volumul de activitate”.

Referitor la primul criteriu, anume “capacitatea de analizd si sinteza, coerentd in
exprimare”, Sectia pentru judecétori retine ci judecator a criticat, n
primul rand, faptul cd evaluarea efectuata prin prisma acestui criteriu a avut un caracter generic,
fara a fi indicatd modalitatea in care s-a ajuns la punctajul acordat, fard a fi mentionate expres
hotararile din analiza cirora a rezultat c3 “cititorul nespecialist reuseste cu greu sd-si reprezinte
in plan mintal ansamblul logic al judecétii format din cereri, probe, intdmpindri, solicitdri ole
pdrtilor, motivdri si decizii ale instantelor cu relatiile dintre ele”, precum §i faptul ca hotdrérile au
fost indicate generic (,hotdrdrile nr. 1, 2, 3, 5, 8 si 10 selectate oleatoriu, dar si hotdrérile
selectate de candidat nr. 1 si 2”), fird a permite identificarea acestora.

Aceastd criticd nu poate fi primitd de Sectie. Ulterior acestei identificsri generice a
hotardrilor, astfel cum a fost retinuté in raportul de evaluare, sunt explicitate carentele care au
determinat scdderea punctajului, in baza unor elemente care permit identificarea hotéréarilor,
mai ales de catre persoana ce le-a redactat. In raport se mentioneazs ci “(...) hotdrdrile nr. 5 5i 8
selectate de comisie au fiecare 12 pagini, apérdrile expuse in intdmpinare nu sunt structurate,
iar motivarea propriu-zisd are 1 % pagini”. Cu privire la alte hotardri, sunt mentionate in raport
paragrafe, precum si numarul total de pagini, ce permit identificarea acestora. Cu titlu de
exemplu, in ce priveste hotdrarea nr. 9, selectatd de Comisie, se identifici urmstorul paragraf
din hotdrére, redat literal: “De asemenea, consideram ca, in mod eronat, in toatd aceastd
perioadd, contestatoarea a incasat suma de 1.257 lej, fiind incalcate prevederile legale din Codul
de procedura civil, deoarece incasarea unei sume nedatorate reprezintd o imbogdtire fard justé
cauzd, asa cum rezultd din prevederile art. 1345 Cod Civil.”, mentionandu-se si faptul ¢
respectiva hotdrare are un numadr de 3 pagini.

De asemenea, in ce priveste referintele |a hotarérile nr. 4 5i 5 selectate de Comisie, sunt
redate anumite citate din acestea, fiind mentionat pagina si numdrul paragrafului, context in
care argumentul privind imposibilitatea identificarii hotdrarilor nu poate fi primit de Sectia

pentru judecatori.
s
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in plus, in ce priveste unele carente ale actelor analizate, mentionate n raport in mod
generic, precum lipsa de rigoare in asezarea textulul in paging, neutilizarea sau utilizarea
inadecvatd a virgulelor, lipsa diacriticelor, lipsa paginatiei, acestea se refera la ansamblul
hotararilor analizate, privind modul de redactare a acestora. Conform art. 43 alin. (3) si (4) din
Regulament, pentru fiecare dintre criteriile indicate de art. 43 alin. (1) se va acorda un singur
punctaj, de cel mult 20 de puncte. Astfel, in baza hotdrarilor depuse de candidat si celor alese
aleatoriu de Comisie, se va acorda un singur punctaj, fira a fi necesar s3 fie punctata individual
fiecare hotdrare. in raportul de evaluare, au fost indicate expres paragrafele si paginile din
hotdrarile unde s-au constatat deficiente, astfel cd procedura prevazutd de Regulament a fost
respectatd. Astfel, argumentul c3 pentru acordarea punctajului au fost avute in vedere doar
hot3rarile alese in mod aleatoriu de comisie nu poate fi retinut. In plus, contrar celor afirmate in
contestatie, in justificarea punctajului acordat la criteriul de evaluare “capacitatea de analiza §i
sintezd, coerentd in exprimare”, sunt facute si referinte exprese la deficientele constatate in
hotrérile 1 si 2 depuse de contestator, identificate de Sectie drept incheierea din data de
, dispusa in dosarul nr. si incheierea din data de dispusa
in dosarul cu nr
judecdtor a sustinut cd neindividualizarea hotdrérilor judecdtoresti selectate
aleatoriu pe care s-a fundamentat concluzia Comisiei de evaluare duce la imposibilitatea
formuldrii unei aparari corespunzétoare, ducand la golirea de substanta a dreptului la aparare.
Aceste sustineri sunt infirmate prin insusi continutul raportului de evaluare, care
contine si fragmente din unele dintre hotdrérile analizate, exemplificandu-se in mod suficient de
clar criticile aduse, cu referire la actele analizate, pentru a permite identificarea acestora,
context in care dreptul de a formula critici fatd de raportul Comisiei de evaluare nu este iluzoriu,
ci concret, putand fi exercitat in mod efectiv.
in plus, Sectia retine o lipsd de rigoare in ce priveste criteriile formale de redactare a
hotararilor, fiind identificate exprimdri fragmentare, incoerente, ce determind dificultati in
intelegerea situatiei de fapt avute in vedere §i a argumentelor juridice invocate. De asemenea,
sunt identificate si deficiente care, desi nu influenteaza per se intelegerea rationamentului
juridic, denatureaza impresia generald a calitatii hotdrdrilor - anume lipsa diacriticelor, formulari
repetitive, greseli de redactare privind spatierea si despdrtirea cuvintelor.
Referitor la criticile contestatorului privind modalitatea de evaluare si lipsa unui barem,
Sectia pentru judecdtori apreciazd cd sunt neintemeiate, avand in vedere cd, in cuprinsul
raportului de evaluare, Comisia a motivat punctajele obtinute de candidat pentru fiecare
criteriu, in conformitate cu prevederile art. 46 alin. (1) din Regulament. Cu privire la criteriile
supuse evaludrii, trebuie avuta in vedere specificitatea problematicii vizate, intrucat capacitatea
de analiz3 si sinteza trebuie analizata de la caz la caz. Nota se va acorda global, fara a fi luate in
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calcul doar anumite criterii stricte si limitative ce ar putea fi previzute intr-un barem punctual,
insd acest aspect nu invalideazd corectitudinea punctajului acordat, atat timp cat sunt
prezentate argumente in sustinerea fiecarei deficiente constatate.

in ceea ce priveste al Il-lea criteriu de evaluare, anume “argumentatie sub aspectul
claritatii si logicii, analize argumentatd a cererilor si apérérilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, contestatorul
ajunge la concluzia incoerentei argumentatiei existente in raportul de evaluare, considerand c3
depunctarea s-a realizat in baza unei analize subiective, considerdnd ci a fost subevaluat prin
acordarea a doar 6 din 20 de puncte la acest criteriu. Se mentioneazi c raportul de evaluare
porneste in analiza efectuatd pentru acest criteriu de la mentiunea ci judecator ,in
general, dezvoltd rationamente si oferd argumente juridice in sustinerea propriel solutii
adoptate, realizind incadrarea adecvatd si rdspunzénd pretentiilor, precum si apdrdrilor
invocate, manifestdnd atentie pentru solutionarea prealabild a exceptiilor procesuale”, dar se
ajunge la o concluzie si la un punctaj final opus acestei afirmatii, contestatorul considerand c5
argumentele subsecvente nu sunt suficiente pentru a justifica o scidere de 14 puncte.

Contrar acestor critici privind evaluarea, Sectia apreciazi ci evidentierea, de citre
Comisie, a unei preocupdri a candidatului, a unor eforturi de a rispunde exigentelor incidente in
materie nu vine in contradictie cu concluzia in sensul ¢3 aceste eforturi nu si-au atins scopul,
modalitatea in care candidatul a redactat hotirarile supuse analizei relevind o capacitate
redusa de analiza si sintezd, o redus3 coerentd in exprimare.

in baza reanalizirii hotirarilor din mapa candidatului se constatd ca
aspectele retinute in mod judicios de Comisia de evaluare pentru acordarea unui punctaj de 6
puncte la cel de-al doilea criteriu analizat, anume "argumentatie sub aspectul claritatii si logicii,
onaliza argumentatd a cererilor si opdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curfilor de apel”, privesc o structurd logic3
deficitard a rationamentului juridic in privinta argumentelor care nu sunt suficient de
convingatoare si nu raspund necesitatii de analiza a elementelor deduse judecatii. Tn raport, este
exemplificatd aceastd carentd prin referire la hotdrdrea nr. 7 selectati in mod aleatoriu
(identificatd de Sectie drept Sentinta civild nr. din pronuntata in dosarul cu nr.
), retindndu-se ¢a aceastd hotirare contine o redare ampla a unor texte legale, in
conditiile in care asupra modului de interpretare a acestora s-a pronuntat instanta suprema in
procedura hotarérii prealabile, la care judecétor face trimitere intr-un mod subsecvent,
fara a fi foarte concis sau transant, desi considerentele respectivei decizii reprezentau esenta
motivarii.
in plus, cu privire la justificarea depunctdrii la acest criteriu, a fost avutd in vedere si
hotdrarea nr. 3 selectatd in mod aleatoriu (identificatd de Sectie drept Sentinta civila nr.
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c3, uneori, referirile la probele administrate nu sunt complete sau lamuritoare, nefiind indicate
in concret mijloacele de probd si procedeele probatorii in temeiul cdrora a fost retinutd o
anumitd situatie de fapt, mentiondndu-se si cd, in anumite situatii, firul logic al hotdrarii este
greu de identificat si nu este bine sustinut de argumente concrete.

De asemenea, prin raportare la actele supuse analizei, o alta criticd adusd in mod judicios
de Comisia de evaluare este aceea c¢a in hotdrarile nr. 2 si 10 selectate aleatoriu (identificate de
Sectie drept sentinta civila nr. din pronuntata in dosarul nr.
respectiv sentinta civild nr. din pronuntatd in dosarul cu nr.
argumentatia contestatorului nu a avut in vedere deciziile obligatorii pronuntate de catre nalta
Curte de Casatie si Justitie, in cadrul mecanismului de unificare a practicii judiciare, desi normele
legale invocate pentru solutionarea cauzei au facut obiect al interpretdrii instantei supreme, in
vederea uniformizérii practicii judiciare. Tn baza acestei observatii, este justificatd sciderea
punctajului, nota acordata de Comisie cu privire la acest criteriu fiind corespunzatoare.

Referitor la cel de-al treilea criteriu (“respectarea termenelor rezonabile de solutionare a
cauzelor/lucrdrilor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd seama de volumul de activitate”),
contestatorul a considerat excesiva reducerea punctajului acordat.

n acest sens, s-a apreciat cd punctajul nu a avut in vedere ca pot aparea erori in ceea ce
priveste datele generate de sistemele “Ecris” si ,Statis”. Aceste sustineri nu pot fi primite,
nefiind dovedite de contestator, In conformitate cu principiul de drept ,onus probandi incumbit
actori” si neexistand indicii concrete in sensul existentei unor astfel de deficiente ale sistemului
electronic.

n aceste conditii, Sectia apreciazd cd, la baza acordarii punctajului la cel de-al treilea
criteriu, Comisia a avut in vedere faptul ca judecdtor a inregistrat 10
hotdrari nemotivate in termen, in intervalul 20.05.2020 - 31.12.2020.

Pe parcursul anilor 2021 si 2022 s-a constatat o crestere a numadrului de hotarari
nemotivate in termen, anume 104, respectiv 116. In prima parte a anului 2023, anume pén3 la
data de 29.05.2023, candidatul a avut 57 de hotdrari nemotivate. Tn toate aceste intervale,
numdarul hotirarilor nemotivate in termen, in ceea ce 1l priveste pe candidat, este superioard
mediei pe sectie, in contextul in care numarul cauzelor de solutionat de catre domnul judecator
se afld, in toate intervalele supuse analizei, in imediata proximitate a mediei inregistrate pe
sectie. Aceste date statistice nu sunt combatute de argumentul privind evidentele statistice
generate de sistemul “Ecris”, intrucdt in baza acestui program informatic au fost generate
rapoarte statistice nu doar in ceea ce il priveste pe contestator, cdt si cu privire la activitatea
celorlali judecatori ai sectiei in cadrul cdreia isi desfdsoara activitatea
contestatorul, iar acesta nu a ficut dovada existentel unor inadvertente in ceea ce priveste
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propriile date statistice.

Avand in vedere argumentele de mai sus, Sectia pentru judecitori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut |a evaluare, la concursul de promovare efectiva a
judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada mai-octombrie 2023, formulat3 de

judecdtor in cadrul candidat avand codul A
1045.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind
concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotérirea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiel
pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea
voturilor membrilor prezenti (1 vot — admitere, 8 voturi — respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de candidatul avand codul A 1045
judecdtor Iz , candidat pentru
, impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii.
Art.2 - Prezenta Hotdrdre nr. 2276/05 octombrie 2023 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunici Directiei resurse umane §i organizare, n
vederea luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 05 octombrie 2023

Pre;e&ilnte,
L
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