CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Conslliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justitiel™
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2274
din 05 octombrie 2023
Prin cererea transmisd la Institutul National al Magistraturii la data de 25.09.2023,

candidat la concursul de
promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada mai-octombrie

2023, in vederea promovarii efective la , avand
codul de concurs A1299, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
In motivarea contestatiei, judecdtor a indicat, cu titlu general, cd la primele

doua criterii de evaluare, desi fiecare dintre acestea vizeaza mai multe elemente, este
mentionat doar un punctaj global, fard ca acesta sa fie defalcat pe subcriteriile enumerate. in
plus, in ce priveste hotdrarile alese in mod aleatoriu, contestatorul a indicat faptul ¢3 nu sunt
mentionate in raportul de evaluare date suficiente pentru identificarea hotararilor, motiv pentru
care nu poate verifica pertinenta criticilor formulate,

n ceea ce priveste primul criteriu de evaluare, anume “Capacitate de analizé si sintezd,
coerentd In exprimare”, in referire la deficienta constdnd in prelucrarea insuficientd a partii
introductive a hotdrarii (cererile, sustinerile, intdmpindrile si apararile partilor) - contestatorul a
mentionat ca in mod eronat s-a considerat, de citre Comisie, cd nu a demonstrat capacitate de
sintezd, in raportul de evaluare fiind indicate doar 3 hotéréri din cele 15 in sustinerea acestei
concluzii. Cu privire la criteriul coerentei in exprimare, domnul judecdtor mentioneaz3 ca in
raport sunt identificate pretinse carente din doud hotdrari judecatoresti, doar ca acestea sunt
redate trunchiat, fiind scoase din context anumite paragrafe, din care s-a ajuns la concluzia c¢3
hotdrérile judecatoresti analizate au un caracter fragmentat.

Contestatorul a mentionat cd o depunctare de 75% pentru acest criteriu este excesiva,
deficientele indicate fiind minore, legat de stil si exprimare, nu de fondul problemelor deduse
judecatii.

in referire la cel de-al doilea criteriu de evaluare, anume “Capacitate de analizs si
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sintezd, coerenta in exprimare”, contestatorul a precizat ca a fost realizatd de citre Comisie o
analiza de ansamblu asupra tuturor hotdrarilor supuse evaludrii, dar se ajunge la o concluzie
contradictorie cu aceea retinutd la primul criteriu privind evaluarea activitatii ce a fost supus
analizei, Comisia retindnd ca frazele utilizate sunt prea lungi, neclare, desi la primul criteriu s-a
retinut ca motiv pentru depunctarea candidatului faptul ¢a formularile sunt fragmentate.

Referitor la cel de-al treilea criteriu de evaluare privind evaluarea activitatii, anume
“Respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor,
tindnd seama de volumul de activitate”, contestatorul a precizat ca intarzierile inregistrate cu
privire la motivarea hotararilor sunt cu mult inferioare fatd de media pe sectie, avand, In acelasi
timp, un numar ridicat de dosare solutionate pe parcursul celor 3 ani analizati, context in care
depunctarea existenta in raport apare ca excesiva.

in drept, au fost invocate dispozitiile art. 47 din Regulamentul privind concursul de
promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecdtori nr.
1434/27.04.2023 (in continuare “Regulament”).

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota nr. 139/9818/2023 a Directiei resurse
umane i organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1506/11.05.2023, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea, in
perioada mai-octombrie 2023, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor in functii de
executie, in conditiile art. 127-134 i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitdtii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasuratd.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecédtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult S
hotarari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusd evaluarii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulamentul de concurs.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si art. 48 alin. (4) din Regulament,
pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin
70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (3) din
Regulamentul de concurs, la data de 22.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Ijnsftitutulul National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
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fiecare candidat in urma evaludrii. Totodats, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza final3
din Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat raportul de evaluare prin intermediul profiluiui de candidat din
cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022:

*(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune ia Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru Jjudecatori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevézut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd opreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatulul pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, flecare membru ol sectiei acordé
punctajele corespunzitoare, In acest coz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticé o punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin., (3), Sectia pentru judecdtori apreciazé cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare o candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 si45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizatd la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat A1299),
judecdtor la candidat pentru

,, este de 68 de puncte, acordat
pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:
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a) capacitate de analiza i sintezd, coerenta in exprimare - 5 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii §i logicii, analiza argumentata a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 6 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare
a hotirérilor, tinand seama de volumul de activitate - 17 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 puncte,

Analizdnd contestatia judecator in raport de criticile
formulate, care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acestuia, de mentiunile
raportului de evaluare i de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecatori
apreciazi cd aceasta este neintemeiatd pentru urmdtoarele considerente:

Contestatorul a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare
pentru cu ocazia evaludrii activititii sale, la cele 3 criterii de analiza
privind activitatea profesionald a candidatului, previzute la art. 43 alin. (1) din Regulament,
respectiv, “capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare”, “argumentatie sub aspectul
claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor §i apdrdrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei unitare o inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel” si “respectarea
termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare a hotdrdrilor, tinénd
seama de volumul de activitate”.

Referitor la primul criteriu ("capacitate de analizé si sintezd, coerenta in exprimare”),
Sectia pentru judecatori retine ca judecator mentioneaza cd, desi
Comisia a remarcat preocuparea sa pentru expunerea in cuprinsul hotdrérilor a acelor elemente
ale procesului relevante pentru infelegerea situatiilor de fapt, a normelor de drept incidente si a
modului de interpretare si aplicare a normelor de drept, i-a fost acordat un punctaj de doar 5
puncte din cele 20 ce puteau fi acordate pentru acest criteriu. Contestatorul considerd ca
deficientele constatate de comisie cu privire la lipsa capacitatii de sinteza vizeazd doar trei

hotdrari din cele supuse analizei — hotararea nr. din din dosarul nr.
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si incheierea din data de din dosarul nr. dintre
actele depuse de candidat, respectiv decizia civild nr. din dosarul cu nr.

, din actele selectate aleatoriu, iar raportat la numarul actelor existente la
mapa candidatului, depunctarea este excesiva.
in plus, contestatorul mentioneaza c3 inclusiv cu privire la aceste trei hotdrari, concluzia
scaderii a 15 puncte nu este justificata, iar Comisia nu a mentionate expres decdt o singurd
hotarare unde sunt constatate deficientele, anume decizia civila nr. din dosarul cu
nr. cu privire la celelalte hotarari fiind doar o mentiune in sensul ¢ ar contine
aceleasi carente, fara a fi, insa, indicate expres.

Argumentele contestatorului nu pot fi retinute. Din analizarea hotdrarilor supuse
evaludrii, se constatd cd in raportul Comisiei sunt constatate deficiente care justificd punctajul
acordat. Astfel, desi cu privire la carentele privind capacitatea de sintezd este citatd in mod
expres doar o singurd hotdrare, se constata ca sunt facute referinte la alte doua hotarari in care
a fost surprinsa aceasta deficientd, fard a fi necesar sa fie citatd fiecare sectiune lipsitd de
coerentd si sistematizare pentru a justifica ajungerea la concluzia retinutd de Comisie. Acelasi
argument este aplicabil si in ce priveste scaderea punctajului pentru preluarea ad litteram a
unor intregi sectiuni din hotararile primei instante. Se constata ca in raport sunt identificate
expres situatii care se circumscriu acestei deficiente cu privire la doua hotardri selectate

aleatoriu, anume decizia civild nr. din dosarul cu nr. respectiv
decizia civild nr. din dosarul nr. precum si cu privire [a una depusa de
catre candidat, anume incheierea din data de din dosarul nr. . in

plus, sunt indicat expres trei hotarari din cele 5 depuse de candidat in care o astfel de lipsd de
sistematizare a informatiei a fost observata.

Pe cale de consecintd, se constatd ca raportul este suficient de fundamentat in ceea ce
priveste concluzia comisiei cu privire la existenta unor exprimari fragmentate, incoerente §i greu
de urmarit.

Nu poate fi retinut nici argumentul contestatorului in sensul ca deficientele pentru care a
fost depunctat se referd |a aspecte din primul capitol al hotararii, conform terminologiei pe care
acesta o foloseste in contestatie legat de sistematizarea hotararii in doua capitole, anume un
prim capitol in care sunt prezentate sustinerile partilor, istoricul cauzei si considerentele primei
instante, iar un al doilea capitol in care sunt redate sustinerile partilor din calea de atac si
considerentele instantei de apel. Sectia constatd cd hotdrdrile supuse analizei reprezintd, in
ansamblul lor, rezultatul activitatii judecatorului supus analizei, iar preluarea integrald,
nesistematizatd si fard incercare de clarificare a unor aspecte retinute de prima instant3d
conduce la repercutarea unor deficiente din acele hotaréri in calea de atac, iar redarea integrald
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a paragrafelor din hotdrdrile primei instante, fara incercarea de clarificare, sistematizare si
sintetizare, n scopul redactarii unei hotarari clare, apare ca un demers depunctabil.

Comisia a retinut “lipsa de rigoare pentru respectarea criteriilor de ordin formal, estetic al
hotdrarii redactate, stilul de elaborare a structurilor frazeologice, in unele cazuri, deficitar,
generand o exprimare fragmentara, incoerentd, neclard, greoaie.” Argumentele contestatorului
referitoare la extragerea din context a formulelor redate expres in raportul Comisiei nu pot fi
retinute, intrucdt frazele ar trebui sid aibd, in sine, un caracter logic si usor de urmdrit.
Depunctarea vizeazd structurile frazeologice privite individual, fiind constatate in raport
neajunsuri privind claritatea si concizia formuldrilor utilizate.

Contestatorul face mentiunea c3 “lipsa capacitdtii de sintezd nu atrage in mod automat si
o incoerenfd in exprimare”. Desi Sectia este de acord cu aceastd distinctie terminologicd, nu
poate fi neglijat aspectul c3, in ce priveste cele doud elemente, anume capacitatea de sinteza si
incoerenta in exprimare, acestea sunt avute in vedere in cardul evaludrii cu privire la acordarea
unui singur punctaj, ce totalizeazd 20 de puncte. in cadrul raportului sunt indicate in mod
judicius carente, in primul rand, cu privire la lipsa unei sintetizari a informatiei si preluarea in
extenso a sustinerilor partilor $i argumentelor primei instante, fira o incercare de sistematizare
sau structurare, aspecte ce justifica scaderea punctajului, retindndu-se o capacitate redusa de
sinteza, iar in al doilea rdnd, cu privire la formuldri inexacte, repetitive sau cu o topic3 deficitara,
elemente ce justificd scaderea punctajului pentru incoerenta in exprimare.

in ceea ce priveste cel de-al doilea criteriu (“argumentatie sub aspectul claritdtii si
logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de paérti, respectarea
jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”), Sectia apreciaza
ca, in mod corect, in motivele invocate de Comisie in raportul de evaluare cu privire la acordarea
punctajului aferent criteriului in cauza, s-a avut in vedere existenta unor aspecte deficitare sub
aspectul claritatii motivarii. Comisia a indicat, cu titiu de exemplu, in sustinerea punctajului
acordat prin raportare la toate hotdararile analizate, sentinta civild nr. din
dosarul nr. , precum si sentinta civild nr. 1273 din 10.09.2021, din dosarul nr.

mentionand expres constructiile frazeologice care contin un rationament
juridic neclar, care nu permite o intelegere corespunzatoare a solutiei pronuntate.

Contestatorul precizeaza ca in raport exista contradictie intre aspectele retinute la
primul si cel de-al doilea criteriu. Cu toate acestea, Sectia nu poate retine argumentele invocate
de judecdtor in sustinerea acestei afirmatii.

n primul rénd, nu existd incompatibilitate intre existenta unor fraze lungi si caracterul
fragmentat al textului, fiind posibild utilizarea unor formulari inexacte, greu de urmdrit, far3 o
coerenta juridica bine definitd, dar care sa fie, in acelasi timp, structurate in cadrul aceleiasi
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fraze, astfel cum insasi Comisia a indicat in ce priveste hotararile citate in mod expres in raport.

in al doilea rénd, aspectul ¢ hotdrérile contestatorului sunt structurate in doud capitole
nu determind, per se, existenta unei sistematizari care sa inlature orice confuzie cu privire la
claritatea hotdrarii judecdtoresti. Astfel, indiferent de aceastd impdartire binard a hotararii,
invocatd ca argument pentru existenta unei sistematizdri, Comisia a identificat aspecte
deficitare cu privire la modul in care a fost redat istoricul cauzei, prin utilizarea unor fraze lungi,
eliptice, greu de parcurs, si care nu evidentiaza corespunzator ideile principale ce se urmareste a
fi transmise, aspecte care imprima textului neclaritate.

Referitor la cel de-al treilea criteriu (“respectarea termenelor rezonabile de solutionare a
cauzelor/lucrarilor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd seama de volumul de activitate”),
contestatorul a mentionat cd, in raport, Comisia a prezentat datele statistice transmise de

, fara a le interpreta. Acesta mentioneazd cd, pe tot parcursul perioadei
analizate, a avut un numar de hotarari nemotivate in termen sub media pe sectie, context in
care nu se justificd depunctarea sa la acest criteriu. De asemenea, contestatorul indic3 faptul c3
in raport nu a fost avut in vedere faptul c3 este una dintre cele mai
incarcate instante din tara, la nivelul axistd si un deficit de personal, iar intérzierile
puteau sd apard §i ca urmare a unor deficiente ale sistemului Ecris sau de neredactarea in
termen a practicalelor.

Sectia, analizdnd datele statistice si raportul Comisiei de evaluare, retine faptul c¢3 in cea
mai mare parte a intervalului supus analizei, domnul judecdtor a avut un numdr de cauze rulate
si un numar de dosare solutionate sub media pe sectie, context in care mentiunile legate de
incdrcatura nu pot fi retinute. in ceea ce priveste mentiunile
contestatorului privind existenta unor deficiente cu privire la sistemul Ecris sau cu privire la
neredactarea in termen a practicalelor de catre grefieri, aspecte ce au determinat intarzieri in
evidentele privind redactarea hotdrarilor, Sectia constatd ca aceste afirmatii nu sunt probate,
conform principiului actor incumbit probatio, urmand a fi respinse.

Sectia constatd ca, astfel cum a fost redat si in raportul Comisiei, existd anumite
deficiente privind respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor, context in care acordarea a 17 din 20 de puncte la acest criteriu apare ca
proportionald, criticile aduse cu privire la acest criteriu urmand a fi respinse.

Avand in vedere argumentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectivd a
judecétorilor in functii de executie, desfisurat in perioada mai-octombrie 2023, formulata de

judecator in cadrul sandidat avand codul A1299.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
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privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecdtorilor §i procurorilor si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind
concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotadrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei
pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea
voturilor membrilor prezenti (1 vot — admitere, 8 voturi — respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, desfasurat in perioada mai-
octombrie 2023, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul A1299.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 05 octombrie 2023
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