CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Supenor 2l Magistraturii este garantul independentel justifier’
{art. 133 alin.1 din Consttutie, republicata)
e

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 3318

din 23 noiembrie 2023

Prin Raportul nr. 23-1910/2023, Inspectia Judiciard - Directia de inspectie pentru
judecatori a inaintat Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul
verificdrilor efectuate cu privire la solicitarea de aparare a independentei puterii judecatoresti.

Analizand raportul Inspectiei Judiciare si vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru
judecatori retine urmdtoarele:

Prin adresa nr. 19492 din data de 12 octombrie 2023, Consiliul Superior al Magistraturii a
sesizat Inspectia Judiciarg, in conditiile art. 31 alin. (1) si (2) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, in legaturd cu aparitia in pres3 a unei inregistrari video de la
presupusul domiciliu al domnului judecitor C G fin cadrul Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie, in vederea efectudrii de verificdri cu privire la posibila imixtiune in activitatea
profesionald a judecitorilor sau in leg&turd cu aceasta, care le-ar putea afecta independenta sau
impartialitatea, fata de aspectele relatate pe site-ul G4media.ro sub titlul ,VIDEO Cu céteva zile
inainte de proces, fostul sef al Inspectiei Judiciare L N s-a int@lnit cu unul dintre
magistratii din completul care judecd excluderea judecdtoarelor "

Lucrarea a fost inregistratd la Directia de inspectie judiciard pentru judecdtori sub
numarul 23-1910/2023.

Verificdrile dispuse de Consiliul Superior al Magistraturii in temeiul dispozitiilor art. 31
alin. (2) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii au fost efectuate
potrivit prevederilor art. 53 din Normele de efectuare a lucririlor de inspectie, aprobat prin
Ordinul nr. 51/14.06.2021 al Inspectorului - sef al Inspectiei Judiciare si au fost finalizate in
cadrul termenului stabilit de Inspectorul - sef.

Tn urma verificirilor efectuate de Inspectia Judiciara, au fost relevate urmatoarele
aspecte:
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S
Prin Hotdrdrea nr. a Sectiei pentru judecatori in materie disciplinara,
pronuntatd in dosarul nr. s-au admis in parte actiunile disciplinare formulate de
Inspectia Judiciard impotriva doamnelor judecator
ambele din cadrul Curtii de Apel dupad cum urmeaza:
Cu unanimitate, s-au respins actiunile disciplinare conexate formulate de Inspectia
Judiciard impotriva paratelor - judecdtori in cadrul
Curtii de Apel pentru sivérsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. m) si t)

teza a Il - a din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile si completérile ulterioare, ca neintemeiate.

Cu majoritate, s-au admis actiunile disciplinare conexate formulate de Inspectia Judiciard
impotriva paratei - judecdtor in cadrul Curtii de Apel ientru
sdvirsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza |, art. 99 lit. o), art. 99 lit. r)
ambele teze si art.99 lit. t) teza | din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor §i
procurorilor, republicatd, cu modificarile §i completérile ulterioare.

in baza art. 100 lit. e) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor
republicatd, cu modificirile §i completérile ulterioare, s-a aplicat doamnei
judecitor in cadrul Curtii de Apel sanctiunea disciplinard constand in ,excluderea din
magistratura” pentru sdvirsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza |, art. 99
lit. 0), art. 99 lit. r) ambele teze si art.99 lit. t) teza | din acelasi act normativ.

Au fost admise actiunile disciplinare conexate formulate de Inspectia Judiciard impotriva
pardtei - judecdtor in cadrul Curtii de Apel pentru savarsirea
abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. o), art. 99 lit. r) teza | si art.99 lit. t) teza | din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare.

Tn baza art. 100 lit. e) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, s-a aplicat doamnei
- judecdtor in cadrul Curtii de Apel sanctiunea disciplinard constand in ,excluderea din
magistraturd” pentru sdvarsirea abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. o), art. 99 lit. r)
teza | i art. 99 lit. t) teza | din acelasi act normativ.

Tmpotriva hotararii enuntate si a unor incheieri pronuntate in dosarul disciplinar au

declarat recurs doamnele judecdtor , fiind constituit la
nivelul Tnaltei Curti de Casatie si Justitie dosarul nr. (obiect:
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din compunerea cdruia face parte inclusiv domnul judecator

Dosarul astfel constituit a parcurs mai multe termene de judecata, ultimul termen stabilit

fiind cel din Acest termen a fost hotirat in sedinta de judecatd de la data de
si a avut ca motivatie solutionarea cererii de recuzare a domnului judecdtor G
C membru al completulul de recurs.

Potrivit datelor existente in aplicatia informatica Ecris, reiese cd aceastd cerere a fost
formulata de recurentele si poarta mentiunea , Primit
|a dosar 9.10.2023".

Tn cuprinsul cererii de recuzare, ce a fost intemeiata pe dispozitiile art. 42, alin.1, pct. 13
din Codul de procedur civild, s-a arétat, in fapt, cd la data de 4 octombrie 2023, in jurul orei
18:20, recurenta in timp ce se aflain

l-a observat, la un moment dat, pe judecdtorul care iesise in fata
blocului si se plimba dintr-o parte in alta, in timp ce purta o corespondenta scrisd de pe
telefonul sdu mobil, asteptdnd pe cineva sd soseascd, imprejurare pe care i-a comunicat-o

recurentei spunadndu-i cd-| vede pe judecitorul
care face parte din investit cu judecarea Dosarului
, cu termen de judecatd la data de dar care nu o cunoaste
decét din vedere, prin urmare fard sd-i stie identitatea si ca este parte in dosarul respectiv.
Recurenta i-a solicitat s3-i trimit3 o fotografie cu judecatorul, astfel c3, la ora
, in timpul convorbirii telefonice, recurenta ) a realizat si trimis o
fotografie infitisdndu- pe judecdtor in fata bloculul, cu telefonul mobil in mana.
Mai departe, se arata cd in jurul orei in timp ce se afla |a parter,

, asteptand sa coboare liftul, pentru a merge la locuinta sa de la
recurenta a vizut ca din lift coboara, judecatorul
care a avizat
actele intocmite in lucrarea disciplinard privind solutia de admitere a cererii de recuzare,
formulata de Directia Nationald Anticoruptie, prin incheierea de sedint din data de
din Dosarul nr. Prin urmare, a avut calitatea de
reprezentant legal al intimatului Inspectia Judiciara, parte in acest dosar.
Avand in vedere imprejurarea cd reprezentantul legal al partii adverse din dosar, care a
validat actele disciplinare, supuse analizei din recurs, a efectuat, cu 2 zile lucrdtoare si 4 zile
calendaristice inaintea judecdrii recursului, o vizitd la domiciliu! judecdtorului
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membru al completului de judecata investit cu solutionarea recursului, s-a apreciat de citre
recurente cd existd suspiciunea rezonabild cd cel putin aparenta de impartialitate a acestui
judecator este afectatd, iar unica modalitate de inldturare a acestei neincrederi, care exist3
pentru orice observator obiectiv, o constituie admiterea cererii de recuzare.
in dovedirea celor relatate prin cererea de recuzare, recurentele au depus planse
fotografice, din care una il infitiseazd pe domnul judecitor aflat pe o alee din
preajma locuintei sale, iar celelalte doud reprezinti capturi ale unor imagini surprinse in data de
de camerele de supraveghere din scara blocului in care locuieste judecitorul
suprem, in care aldturi de acesta apare si fostul Inspector-sef al Inspectiei Judiclare,

Imaginile surprinse de camerele de supraveghere, precum si informatia potrivit cireia
fostul Inspector-sef al Inspectiei Judiciare a fost cel care a avizat actele din dosarul disciplinar

privindu-le pe au fost transmise de cele doud
publicatiei online G4media.ro, astfel cd, in dimineata zilei de , Zi in care se stabilise si
termen de judecata in dosarul nr. pe site-ul www.G4media.ro a fost publicat

articolul cu titlul , VIDEO Cu céteva zile inainte de proces, fostul sef al Inspectiei Judiciare Lucian
Netejoru s-o intalnit cu unul dintre magistratii din completul care judecd excluderea
judecdatoarelor Panioglu si Gulutanu.”.

Prin incheierea din pronuntatd de Tnalta Curte de Casatie si Justitie in
dosarul nr. . constituit ca urmare a cererii de recuzare enuntate, s-a respins
cererea formulatd de petentele privind recuzarea
domnului judecator membru al completului de judecats nr, investit cu
solutionarea dosarelor nr. aflate pe rolul Tnaltei Curti de
Casatie si Justitie - Completul de 5 judecitori.

Asa cum s-a aratat anterior, in dimineata zilei de deci concomitent cu
momentul depunerii de catre recurentele a cererii de
recuzare privindu-l pe domnul judecator la adresa de internet:

https://www.gdmedia.ro/video-cu-cateva-zile-inainte-de-proces-fostul-sef-al-inspectiei-
judiciare-lucian-netejoru-s-a-lntaInit-cu-unuI-dintre-magistratii-din-completul-care~judeca-
excluderea-judecatoarelor-panioglu-si-gulut.html, de pe site-ul www.G4media.ro, a fost publicat
articolul cu titlul ,,VIDEO Cu céteva zile inainte de proces, fostul sef al Inspectiei Judiciare L
N s-a intGinit cu unul dintre magistratii din completul care judecd excluderea
Jjudecdtoarelor .“, ce, actualmente, are urmétorul continut:

»UPDATE 14.36: CSM reclamd o presupusd "ingerintd” in viata privatd a unui judecdtor si
anuntd cd <<a hotdrat sesizarea Inspectiei Judiciare in vederea efectudrii de verificdri cu privire
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la posibila incdlcare a independentei domnului judecdtor >>, Putefi citi
comunicatul CSM la finalul articolului.

Articol initial: Fostul sef al Inspectiei Judiciare, L N , I-a vizitat acasd, miercuri
seard, 4 octombrie 2023, in jurul orei 19:00, pe magistratul Inaltei Curti de Casatie si Justitie
(icc)), ¢ G _ potrivit unor imagini de pe comerele de supraveghere obtinute de
G4Media.ro.

In imagini se poate observa cum la ora 19:37, L IN iese din lift si se indreapta
spre iesirea din imobil, urmat de judecdtorul C G Intélnirea ar fi durat in jur de 45 de
minute si a avut loc la domiciliul din Bucuresti al magistratului G

Magistratul C G, face parte din completul de 5 judecétori al Inaltei Curti investit

cu judecarea contestatiei formulate de judecdtoarele Curtii de Apel Bucuresti (CAB),
. impotriva uneia dintre deciziile CSM de excludere din magistraturd.

Pe cénd era sef al Inspectiei Judiciare, L N or fi avizat actele din dosarul
disciplinar impotriva celor doué judecdtoare, au explicat pentru G4Media.ro surse judiciare.
Netejoru s-a pensionat la data de 1 iulie 2022.

Intéinirea dintre cei doi vine cu 5 zile inaintea procesului de azi, 9 octombrie 2023, de la
Inalta Curte de Casatie si Justitie (ICCJ) prin care cele doud judecdtoare CAB contestd decizia de
excludere din magistraturd.

Contactat telefonic de G4Media.ro, fostul sef al Inspectiei Judiciare Lt . ' N a
declarat: <<DI. G | este prietenul meu. Nu stiu cine v-a dat telefonul meu, dar sd nu mé mai
sunati niciodata>>.

Context. Pe 15 decembrie 2022, Sectia pentru Judecdtori a CSM in materie disciplinara
(din vechiul Consiliu, dominat de judecGtoarea [ S ) a admis propunerea Inspectiei
Judiciare de a le exclude din magistraturG pe judecdatoarele CAB, D " F si N
G

Unul dintre capetele de acuzare a fost cd cele doud judecdtoare au admis o cerere de
recuzare DNA fatd de alfi doi magistrati, N N siA G care judecau procesul
fostului primar PSD din Pitesti, T P , si al milionarului V vV, . <<Cu ocazio
solutiondrii unei cereri de recuzare, au invalidat acte administrative cu privire la care nu aveau
nicio competenta de a se pronunta, crednd reguli de drept proprii si au impiedicat repartizarea
aleatorie a cauzei, cu consecinfa tergiversdrii solutiondrii acesteia si a accentudrii risculul
prescriptiei raspunderii penale>>, aratd CSM intr-un comunicat din 15 decembrie 2022 despre
motivele excluderii din magistraturéd a judecdtoarelor

Istoria, pe scurt, o dosarului F -V,
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La inceputul lui 2022, completul care judeca apelul format din judecatorii
a formulat cerere de degrevare din pricina incarcaturii mari de
dosare.

Cazul a ajuns la completul format din judecatorii I. Acestia
au fost insa recuzati de DNA, iar cererea procurorilor a fost admisé de judecdtoarele .

. Dosarul s-a reintors la completul

Insd, in martie 2022, judecétorul de la Curtea de Apel Bucuresti a
fost detasat la CSM pentru o perioadd de 3 ani, iar apoi, cealaltd judecatoare a formulat o cerere
de abtinere.

Un an mai tdrziu, in martie 2023, un alt complet format din judecdtoarele

I-a condamnat la 4 ani de inchisoare pe fostul primar din Pitesti, T
P. . dar I-a achitat pe omul de afaceri din Pitesti, Vi v desi acesta primise 7 ani si
8 luni de detentie la Tribunalul B . Ulterior, DNA a formulat recurs in casatie fatd de
decizia de achitare a lui V., iar Inalta Curte a constatat cd faptele au existat, dar — intre timp
— S-Qu prescris.

Cine sunt protagonistii intdlnirii din 4 octombrie

Judecdtorul C G 1 fost presedinte al Curtii de Apel Suceava. A fost promovat la
fcC) de vechiul CSM, dominat de | S , pe 15 decembrie 2022, in ziua in care
judecdtoarele I au fost excluse din magistraturd. Pe vremea lui Di . pe
cdnd era doar vicepresedinte al CA Suceava, C G s-a numdrat printre sefii de instante
care s-au delimitat de magistratii care protestau impotriva modificarilor PSD-ALDE-UDMR la
legile Justitiei.

Fostul sef al IJ, L "N , are o pensie speciald de 6500 de euro. La momentul
pensiondrii sale, 1 iulie 2022, G4media.ro scria atunci cd Netejoru este “omul care a transformat
Inspectia Judiciard in coada de topor a politicienilor si a hdrtuit magistratii incomozi, este mason
acuzat de plagiat 5i semnatar ol unui protocol cu SRI”.

Cele doud judecdtoare | au fost excluse de 4 ori din
magistraturd.”

Informatiile prezentate in articol au fost preluate de mai multe publicatii online, unele
pastrand titlul initial, iar altele publicand continutul sub un alt titlu, facand si diferite comentarii
pe marginea sublectului, respectiv:

: BT | e _-
intalnire-de-taina-inainte-de-un-proces-cu-miza-—347693 Fostul sef al Inspectiei Judiciare L
N . Int@Inire de taind inainte de un proces cu mizd;
—
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-https: uiu. . g
judecatorul-iccj-c; B care-solutioneaga-unul-dintre-dosa[ele-in—carej'udecatoarele-
cabd . S -au-fost-excluse-din-ma istratura-fix-in-ziua-in-care-s-ar-
putea Operatiunea salvareq lui = Presiuni incredibile pe Judecdtorul ICC) ¢, G

care solufioneaza unul dintre dosarele in care judecétoarele CAB
'au fost excluse din magistraturd. Fix in ziua in core s-ar putea da pronuntarea, au fost

livrate imagini cu G si fostul sef IJ L N . care a avizat acte in dosarul P
G _, ' . Desi cei doi sunt prieteni de mults vreme, se incearca insinuareg unei intelegeri pe
solutie;

excluderea-judecatoarelor- i — . VIDEO Cu céteva zile inginte de proces, fostul sef al

Inspectiel Judiciare L A 5-a Intéinit cu unul dintre magistratii din completul care
Judecd excluderea judecétoarelor p, 151G ;

-https://www.presshub.ro csm-apara-
ile al-lnstltutia-nu-a—reactionat-cand-alti-dol-ma istrati-au
restaurant-290534/ CSM apdrd Independenta unui judecdtor si vorbeste de filaj ilegal. Nu g
reactionat cénd alfi doi magistrati au fost filmati pe ascuns;

-https: www.stiridinsurse.ro/stiri video-cu-cateva-zile-inainte-de-pr. ces-fostul-sef-al-
inspectiei-judiciare-!__  -n - —-S-a-intalnit-cu-unul-dintre-m istratii-din-completul-care-
judeca-excluderea- udecatoarelor-panioglu-si- ulut/ VIDEO Cu céteva zile inainte de proces,
fostul sef al Inspectiei Judiciare [ N $-a intdinit cu unul dintre magistratii din
completul care judecé excluderea Jjudecétoarelor

acasa-la-un-judecator-icci-e-o-in erinta-nepermisa 3098734.htmi CSM a explodat dupd ce
Li A | a fost filmat acasd la un Judecétor IcC): E o ingerintd nepermisd.

Fatd de cererea de apdrare a independentei puterii Judecdtoresti, Sectia pentru
judecdtori retine urmdtoarele:

In calitatea sa fundamentals de garant al independentei justitiei, conferits de art, 133
alin. (1) din Constitutia Romdniei, Consiliul Superior al Magistraturii apara corpul magistratilor

profesionale a acestora.

Potrivit art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
~Sectiile corespunzétoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia
corelativd de a se sesiza, din oficiu, pentru g apdra judecdtorii si procurorii impotriva oricérui act
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de imixtiune in activitateo profesionald sau in legdturd cu aceasta, care le-ar putea afecta
independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu
privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apara reputatia
profesionald a judecdtorilor si procurorilor.”

Pe de altd parte, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romaniei,
"ibertatea de exprimare d gdndurilor, opiniilor sau @ credintelor si libertatea creatiilor de orice
fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in
public, sunt inviolabile”, insa "libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea,
viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine”.

Art. 10 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului reglementeazd libertatea de
exprimare, previzand ca "orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare”, ca "ocest drept
cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de @ comunica informatii ori idei fard
amestecul autoritatilor publice si faré a tine seama de frontiere", dar $i limitdrile exercitarii
acestui drept printre care $i “formalitati, conditii, restrngeri sau sanctiuni prevazute de lege,
care constituie mdsuri necesare, intr-o societate demaocraticd, pentru @ garanta gutoritatea i
impartialitatea puterii judecatorest it

n acest context va fi avuts in vedere si jurisprudenta relevantd in materie a Curtii
Europene 2 Drepturilor Omului, in cauza Stangu si Scutelnicu c. Romaniei, retindndu-se ca
"Functionarii si mai ales magistratii, pe temeiul obligatiei lor de a fi rezervati, trebule, pentru a-si
indeplini functiile for, G beneficieze de increderea publicului fdrd a fi pe nedrept deranjati. De
aceea este posibil sd fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cénd suntin
functie” - Janowski c. Poloniei (GC) nr. 25716/94 § 33 CEDH 1999-1.

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a exprimat cu valoare de principiu
faptul ca intotdeauna ia in considerare rolul special al sistemului judiciar in societate.

“in calitate de garanti al Justitiei, actiunile judecatorilor §i procurorilor au nevoie de
increderea cetdtenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea fi necesard protejarea lor de atacuri
distructive lipsite de fundament serios, mai ales cd obligafia de rezervd interzice judecatorilor
vizati s@ reactioneze (cauza Rizos §i Daskas c. Greciei, nr. 65545/01, Hotdrérea din 27 mai 2004,
par. 43)".

Examinand textul articolului publicat pe site-ul www.G4media.ro la data de 09.10.2023,
Sectia constatd cd ceea ce Se pune in discutie este O pretinsd conduitd atribuitd domnului
judecdtor G C , contrard standardelor legale ori regulamentare, manifestata prin
acceptarea vizitei 12 locuinta sa a fostului Inspector-sef al Inspectiel Judiciare, in contextul in
care domnul judecator face parte din completul de 5 judecatori al inaltei Curti de Casatie i
Justitie investit cu judecarea contestatiei formulate de judecdtoarele Curtii de Apel Bucuresti,
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impotriva uneia dintre deciziile Consiliului Superior al
Magistraturii de excludere din magistraturd, iar L ' » pe cand era sef al Inspectiei
Judiciare, a avizat actele din dosarul disciplinar impotriva celor dou3 judecatoare, textul
insinudnd si accentuand, inclusiv prin publicarea imaginilor surprinse de camerele de
supraveghere din scara blocului in care locuieste judecitorul instantei supreme, ideea potrivit
careia solutia ce urmeazs a fi pronuntatd in cauzd ar reprezenta rezultatul acestei intalniri,
evident in defavoarea celor douj doamne judecitor.

Aceastd idee este subliniat de autorul articolului inclusiv prin punctarea faptului ca
intdlnirea dintre cei doi s-a petrecut cu 5 zile inaintea procesului din , de la
Tnalta Curte de Casatie si Justitie, prin care cele dou3 judecdtoare contest3 decizia de excludere
din magistraturs.

in acest context, este de notat faptul c¢3 in Cuprinsul respectivului articol nu este
prezentat niciun element referitor la sursa de provenienta a imaginilor sau la punctul de vedere
al magistratului vizat, mentiondndu-se doar telegrafic declaratia fostului Inspector-sef pe
marginea subiectului, respectiv: Ol G este prietenul meu. Nu stiu cine v-a dat telefonul
mev, dar s nu md mai sunati niciodats.”.

Or, desi scurtd, relatarea a fost in masurd sd contureze cadrul realitdtii, devoaland
jurnalistului o informatie relevants in raportat de imaginile obtinute si prezentate ulterior in
spatiul media, si anume relatia de prietenie ce-l leaga de domnul judecdtor C Oz
aspect ce, in mod evident, punea intr-o altd lumind vizita acestuia $i avea capacitatea de a face
inteles contextul in care aceasta s-a petrecut.

De altfel, de vreme ce fostul Inspector-sef al Inspectiei Judiciare se pensionase inca din
anul 2022, era de la sine inteles faptul c3 acesta nu mai putea, in mod obiectiv, desfisura niciun
fel de activitate profesionald, fiind astfe! striin de activitatile curente desfisurate de instanta de
judecatd in cadrul dosarului cu nr.

Cu toate acestea, articolul de presd continud in aceeasi nots denigratoare, prezentind
intr-o manierd defiim3toare aspecte ce-l vizeazd pe domnul judecitor € G din care
se poate deduce c3 magistratul este controlat de anumite persoane, deci nu este independent,
(,Judecdtorul ¢ G 1 fost presedinte al Curtii de Apel Suceava. A fost promovat la fcc)
de vechiul CSM, dominat de [ S, 7 pe 15 decembrie 2022, in ziua in care Judecatoarele

' au fost excluse din magistraturd.”) ori ¢ are afinitdi politice si actioneazi
in consecinta (,Pe vremea lui Di I, pe cnd era doar vicepresedinte al CA Suceava, C ...
(¢ 5-@ numdrat printre sefii de instante care s-au delimitat de magistratii care protestay
impotriva modificdrilor PSD-ALDE-UDMR la legile Justitiei.”),
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Céat priveste palierul sursei de informare, este sub puterea evidentei faptul ca, de vreme
ce doamna judecator este cea care |-a urmdrit pe judecdtorul suprem si
astfel i-a observat pe cei doi iesind din lift, transmitand acest lucru i doamnei judecdtor

, una din cele doud a reprezentat sursa primard de informare a jurnalistulul.

De altfel, acest aspect se deduce si din faptul cd in aceeasi zi in care recurentele au
formulat cererea de recuzare s-a publicat si articolul supus analizei, situatie ce contureazd
inclusiv existenta unei coordondri intre actanti, sub forma unei strategii avénd ca scop
impunerea in spatiul media a ideii potrivit cdreia in sistemul judiciar se pronuntd solutii dinainte
stabilite.

Or, acest tip de colaborare, in care magistrafi interesati de pronuntarea unei solutii
favorabile incearca, prin intermediul presei, s& pund o presiune mediaticd asupra unui judecator
al instantei supreme, speculdnd pe marginea unui eveniment de viatd privata al acestuia,
reprezintd o grava imixtiune in activitatea profesionald a domnului judecdtor G 1 C I si,
implicit, asupra completului de 5 judecatori al inaltei Curti de Casatie si Justitie investit cu
judecarea recursului formulat de judec3toarele Curtii de Apel Bucuresti,

n acest context, Sectia nu poate omite faptul c&, prin modul in care s-3 intrat in posesia
unor imagini de pe camerele de supraveghere din scara blocului in care locuieste domnul
judecdtor C G articolul s-a dorit a avea §i un efect intimidant asupra corpului
profesional al magistratilor, fie el judecdtori ori procurori, in sensul ci inclusiv aspecte ce tin
eminamente de viata privata a fiecdrei persoane pot fi ficute oricand publice si creat contextul
necesar, de timp si informatie prezentatd, astfel incat si se creioneze o imagine negativad
magistratului vizat ori sistemului judiciar in ansamblul sdu, dupa caz.

Totodat3, este de subliniat inclusiv faptul i, omitandu-se de citre autorul articolului a se
accentua imprejurarea potrivit cirefa domnul judecdtor C G este doar unul din cei
cinci judecatori ce judecd cauza in care sunt implicate doamnele judecator

s-a l3sat s& se inteleagd c3 ceilalti judecatori vor imbratisa fara rezerve
solutia propusa de domnul judecétor (n.n. solutie prezumati de jurnalist ca fiind rezuitatul unei
influente a fostului Inspector-sef al Inspectiel Judiciare, deci nelegald), aruncandu-se astfel o
anatem3 asupra intregii componente a completului si, inerent, asupra intregului corp
profesional al judec#torilor supremi.

Asa fiind, Sectia apreciaza cd preocupdrile autorului articolului au fost indreptate inspre a
crea cadrul intelegerii de catre cititor a faptului ca intdlnirea dintre fostul Inspectar-sef al

Inspectiei Judiciare §i domnul judecator G C a avut ca scop pronuntarea de catre
Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1303.rc Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
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completul de 5 judecatori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie 3 unei solutii defavorabile
doamnelor judecitor

Prin urmare, desi cel putin aparent articolul |-a vizat in principal pe domnul judecitor
C icC » Prin modul de prezentare a chestiunii in spatiul public, respectiv prin inducerea
ideii cd o viitoare solutie intr-o anumits cauza este rezultatul unei influente oculte a fostuluj
Inspector-sef a| Inspectiei ludiciare, in lipsa oricdrei dovezi care sd sustind o astfel de tezd, s-a
realizat o imixtiune Nepermis de grava in activitatea profesionald a membrilor completului de
judecatd din cadrul instantei supreme investiti cu solutionarea acesteia, credndu-se astfel
potentialul de a fi prejudiciat3 independenta judecatorilor in ansambly,

instantei supreme, a fost incdlcatd grav independenta puterii judecatoresti,

Astfel, s-a constatat c3 articolul in sine, ce las3 s3 se infeleagd ci o decizie finald in ce le
priveste pe doamnele judecator ar fi rezultatul unej
influente exercitate de fostul Inspectui-ye ar wispecyiel Judiciare, | ' Ne | ), asupra unui
membru al completului, respectiy domnul judecitor Grosu Cristinel, incalcd in mod grav
independenta si integritatea judecatorilor ce compun completul de 5 al inaltei Curti de Casatie si
Justitie, caruia i-a revenit spre solutionare dosarul cu nr, . . de vreme ce astfel de
insinudri, nedovedite in nici un mod, au un potential real si sideascy in congtiinta cititorilor
ideea c3 in sistemul judiciar se pronunta solutii care nesocotesc dispozitiile legale.

Or, exprimarea in spatiul media, chiar voalat, a ideii c3 Judecatorii

De altfel, maniera in care sunt insinuate, in cuprinsul articolului, influente pretins a fi
exercitate de un fost judecdtor extrem de cunoscut, respectiv fostu! Inspector-sef al Inspectiei
Judiciare, pentry 3 se obtine o solutie pe placul acestuia si in defavoarea recurentelor

, fdrd ca jurnalistul 5 Prezinte vreo minim4 dovadi in acest sens,
reprezintd o depasire gravd a libertatii de exprimare, chiar si luind in calcul exagerdrile permise
in mod obisnuit unui jurnalist,

in cazul de fata, in plus, se induce ideea c§ a existat o colaborare ocuits intre recurentele

Pe de o parte, si jurnalistul Ce a publicat articolul de
presd, pe de alt3 parte. Sectia apreciazi cj o astfel de colaborare este de naturd si submineze
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increderea publicd Tn justitie i afecteaza evident independenta justitiei, intrucat are drept
consecintd aducerea la cunostinta publicului 3 evenimentelor din domeniul justitiei intr-un mod
neetic i nereal, intr-un scop personal urmarit de anumite persoane in legiturd cu unele
subiecte de presa.

fn raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru judecatori va dispune apdrarea
independentei puterii judecatoresti fati de aspectele relatate pe site-ul Gamedia.ro sub titlul

"Video Cu cdteva zile inainte de proces, fostul sef al Inspectiei Judiciare LI Ni | 5-0
fntélinit cu unul dintre magistratii din completul care judecd excluderea judecdtoarelor P
siG " insotite de imagini ce redau aspecte referitoare la viata privata a unui judecator de

la instanta suprema.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti (7 voturi “Da”, 1 vot "Nu”);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Apararea independentei puterii judecatoresti fata de aspectele relatate pe site-ul
Gamedia.ro sub titlul "Jideo Cu céteva zile inainte de proces, fostul sef al Inspectiei Judiciare
Lucian Netejoru s-3 int4lnit cu unul dintre magistratii din completul care judeca excluderea
judecdtoarelor Panioglu $i Gulutanu”, insofite de imagini ce redau aspecte referitoare la viata
privatd a unui judecétor de la instanta suprema.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunica Inspectiei Judiciare.

Dat3 in Bucuresti, la data de 23 noiembrie 2023
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