% CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
&

v \) LConsiliul Superiar al Magistratuni este garantul independentel justified”

1, ¢
Te TSR 7‘\ (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1310
din 17 Octombrie 2023

Prin cererea transmisd la Institutul National al Magistraturii lIa data de de 27.09.2023,
. procuror in cadrul
candidat la concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie,
organizat in perioada mai-octombrie 2023, pentru ocuparea unui loc la
avand codul de concurs B1009, a formulat contestatie impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii, solicitind admiterea acesteia si majorarea punctajului acordat cu
10 puncte.

Prin cererea formulats, procuror a contestat punctajele
obtinute la criteriile de evaluare constand in ,capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in
exprimare” §i ,argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie”, pentru care i-au fost acordate 13, respectiv 15 puncte din maximul de 20 de puncte ce
putea fi acordat pentru fiecare criteriu.

in motivarea contestatiei formulate, procuror a aratat ca, la criterul de
evaluarea activitatii constand in ,capacitatea de analizd si sinteza, coerenta in exprimare”, in
mod neintemeiat, comisia de evaluare a avut in vedere la stabilirea punctajului faptul ¢, in
majoritatea lucrarilor, complexitatea faptelor cercetate a fost redusa, intrucat acest aspect nu-i
este imputabil, complexitatea cauzelor derivénd din specificul sectorului de activitate unde
fiecare candidat este desemnat sa-si desfagoare activitatea de conducatorul parchetului.

Cu privire la constatarile punctuale ale comisiei de evaluare, procuror a apreciat
ca este neintemeiata critica conform careia consemnarea, aldturi de data, si a orei intocmirii
referatelor cu propunere de arestare preventiva nr. si este

neprocedurald intrucat nu exista niciun text de lege care sd contind dispozitii contrare, iar
aceastd mentiune faciliteaza verificarea aspectelor legate de respectarea termenului prev. de
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art, 209 alin. (16) C. proc. pen.

in ceea ce priveste critica comisiei de evaluare referitoare la continutul ordonantei de
clasare nr. procuror a aratat ca in mod neintemeiat s-a retinut faptul c3 a
ingreunat intelegerea situatiei de fapt prin prezentarea, in prima parte a considerentelor, in
contextul descrierii imprejurdrilor in care s-a format cauza, a prea multor date care nu prezentau
relevantd in acel stadiu al urméririi penale, si anume a datelor referitoare la parcursul anterior
al cauzei in fata altor organe de urmdrire penald intrucdt, raportat la complexitatea cauzei,
indicarea tuturor actelor procedurale anterioare a condus |a o mai buna intelegere a parcursului
dosarului de urmarire penala si, implicit, a situatiei de fapt.

Raportat la criticile comisiei privind rechizitoriul si anume ca a realizat o
sintezd deficitara a probelor, intrucdt a prezentat redundant aceleasi concluzii de mai multe ori,
precum si cd a prezentat disparat declaratiile altor persoane fard a le corobora, doamna procuror
a ardtat cé, in fapt, a realizat coroborarea probelor, iar prezentarea distinctd a unor probe care
contineau aceleasi informatii, ambele provenind din aceeasi sursd, a fost necesara pentru o mai
buna intelegere a situatiei de fapt, cu atat mai mult cu cat au fost prezentate succint.

in ceea ce priveste lucrarea nr. procuror a aratat ca sunt
neintemeiate aprecierile comisiei de evaluare constand in aceea ca nu a rezumat motivele de
apel doar la aspectele efectiv vizate, prezentand prea multe date ce nu ficeau obiectul criticilor,
intrucit redarea solutiei instantei de judecatd, a situatiei de fapt, a probelor pe care s-a
fundamentat condamnarea, precum si a procedurii potrivit careia a avut loc judecarea cauzei
sunt elemente ce trebuie sa fie incluse in motivarea cdilor de atac, raportat la principala critica
formulatd impotriva sentintei in cauzd, respectiv aplicarea unei pedepse sub minimul prevazut
de lege.

Cu privire la criteriul de evaluare a activitatii constand in ,argumentatia sub aspectul
claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, referitor la lucrarea nr.

privind motive de apel, orocuror a aratat ca este neintemeiata
constatarea comisiel conform careia, in mod gresit a calificat drept motive de netemeinicie i nu
de nelegalitate criticile referitoare la schimbarea incadrarii juridice, dispunerea unei solutii de
incetarea procesului penal pentru o infractiune si de amanarea aplicarea pedepsei pentru a doua
infractiune intrucat a criticat modul in care instanta de judecata a calificat in drept situatia de
fapt retinutd si modalitatea in care a solutionat cauza raportat la noua incadrare juridica.

Raportat la critica comisiei de evaluare privind rechizitoriul nr. sl anume
¢4, in mod gresit a retinut uzul de armd ca element constitutiv al infractiunii prev. de art. 342
alin. (2) C.pen. (detinerea sau portul fara drept de arme neletale), procuror a precizat
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cd, desi la sectiunea ,incadrarea juridica a faptelor” a inclus si aceast3 a actiune in descrierea
faptei retinute in sarcina inculpatului N.D. ca intrunind elementele constitutive ale infractiunii
prev. de art. 342 alin. (2) C.pen., ulterior, la detalierea elementelor constitutive ale infractiunii,
a precizat cd elementul material al infractiunii const3 doar in ,detinere” sau ,,port”,
In ceea ce priveste critica comisiei de evaluare referitoare la lucrarea nr.
privind motive de apel, criticd conform céreia desi existau probe din care
rezultau suficiente elemente care conturau rezolutia infractionald unic3 a inculpatilor, in mod
gresit a apreciat cd actiunile in cauza reprezintd elemente ale unei pluralitati de infractiuni sub
forma concursului de infractiuni, si nu a unei unitati legale de infractiune, aspect pe care I-a
promovat in calea de atac sus-mentionatd, doamna procuror a apreciat c3 aceasta excede
competentelor comisiei de evaluare, intrucat a fost analizat in calea de atac de instanta de
control judiciar care a admis apelul formulat pe acest aspect.

A mai aratat procuror ¢d, in legdtura cu lucrarea nr. privind
motive de apel, comisia de evaluare i-a imputat faptul cd a confundat coautoratul la infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnatura privatd cu complicitatea la aceeasi infractiune, precum si ¢ a
retinut uzul de fals ca infractiune distinctd si 2 infractiuni de complicitate la fals in inscrisuri sub
semnatura privata, in loc de 2 acte materiale ale infractiunii de fals in inscrisuri sub semniatur3
privatd, critica pe care nu si-o insuseste intrucat in cuprinsul acordului de recunoasterea
vinovatiei si-a argumentat opinia jurudicd, iar in cuprinsul motivelor de apel a indicat §i practica
judiciara in acest sens,

Referitor |a critica comisiei de evaluare retinut3 cu privire la rechizitoriul
respectiv omisiunea de a propune instantei luarea masurii de siguranta a confiscérii speciale a
obiectului taietor-intepator folosit la sivarsirea agresiunii, procuror a aratat cad este
neintemeiata intrucat, spre deosebire de dispozitiile art. 315 alin, (2) lit. ¢) C.proc.pen. care
prevad expres ¢d ordonanta de clasare cuprinde si dispozitii privind sesizarea judecitorului de
camerd preliminard cu propunere de luarea mdsurii de sigurantd a confiscirii speciale,
dispozitiile art. 328 C.proc.pen. referitoare la continutul rechizitoriului fac trimitere doar la
dispozitiile art. 286 alin. (2), art. 330 si art. 331 C.proc.pen. care privesc doar masurile de
siguranta cu caracter medical.

Fatd de contestatia formulata, analizand nota nr. 41/10186/2023 a Directiei resurse
umane si organizare §i vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 744/23.05.2023, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada mai-octombrie 2023, a concursului de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 127-134 siart. 139-141
din legea nr. 303/2022 privind statutul judec3torilor si procurorilor, precum si ale
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Regulamentului privind concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat
prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 682/2023.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii, derulatd in conformitate cu dispozitile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate efectiv desfasurata, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte
redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, pe care acestia au avut posibilitatea legala
de a le depune odata cu cererea de inscriere la concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit
|a acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 -45 din
Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40
de puncte,

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s& obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si art. 46 alin. (2) din Regulament,
la data de 25.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si
Institutului National al Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in
urma evaludrii. Totodatd, in temeiul art. 46 alin. (2) teza finald din Regulament, dupa publicarea
punctajului total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecdrui candidat raportul de evaluare
prin intermediul profilului de candidat din cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) = (13) din Legea nr. 303/2022:

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fox sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteozd spre
solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevdzut de
calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdatoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei,

(13) Sectia corespunzdtoare @ Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite i, dacé apreciaza ca se
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impune admiterea acesteia, procedeazd la o noué evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acorda
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatulul, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decat cel obtinut la evoluarea initiald. Punctajul total ebtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeaza ca medie aritmetica a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdatoare a Consiliului Superior al
Magistraturil.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd cd se impune
respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe bazo criteriifor si
punctajelor prevazute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea
efectivd in cadrul parchetelor de pe ldnga tribunale, punctajul obtinut de |

, procuror la , candidat pentru
promovarea la este de 87 de puncte, acordat pentru
fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sinteza, coerentd in exprimare — 13 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apdrarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie i
Justitie - 15 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) - 20 puncte.,

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzidtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitatii de urmarire penald, de supraveghere a cercetarilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20
puncte.

Analizand contestatia procuror in raport de criticile formulate
care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile raportului
de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza ca
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aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Contestato a formulat critici cu privire |a punctajul acordat de comisia de evaluare
pentru promovarea efectiva in cadrul parchetelor de pe langa tribunale cu ocazia evaluarii
activitatii sale, in functie de criteriile prevazute la art. 43 alin. (1) lit. a) 5i b) din Regulament.

in ceea ce priveste criteriul de evaluare a activitatii constdnd in ,capacitatea de analizd
si sintezd, coerenta in exprimare”, prevazut la 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, Sectia pentru
procurori retine ¢a, in motivarea punctajului acordat (13 puncte), comisia de evaluare a retinut
faptul &, desi in majoritatea lucrarilor analizate, complexitatea faptelor cercetate a fost redusa,

| procuror a dovedit o capacitate satisfacatoare de analiza si sintezd a
probelor administrate in cauzele penale pe care le-a solutionat, iar actele supuse evaludrii
prezintd, in general, o structurd coerenta, un limbaj adecvat si totodata inteligibil, de natura sa
faciliteze lectura si intelegerea facila a situatiilor prezentate.

Totodatd, a retinut ca au fost identificate si deficiente care afecteaza calitatea
exprimarii, capacitatea de sintezd a datelor si de coroborare a probelor, precum si rigori
procedurale inutile.

procuror a formulat obiectiuni fata de constatarea comisiei de evaluare relativa
la complexitatea redusa a faptelor ce au facut obiectul lucrarilor analizate, considerand cd acesta
aspect nu-i este imputabil si, in consecinta, nu poate constitui un motiv de depunctare.

Sectia pentru procurori nu va retine aceasta critica intrucat depunctarea candidatului la
acest criteriu nu a fost determinata de complexitatea redusa a dosarelor ce i-au fost repartizate,
ci de imprejurarea cd, desi solutionarea acestora nu ridica probleme juridice sau de probatoriu
deosebite, totusi solutiile date si actele intocmite nu au intrunit exigentele comisiei de evaluare
pentru aceasta procedura.

in ceea ce priveste constatdrile punctuale ale comisiei de evaluare, Sectia pentru
procurori apreciaza ca, in mod corect comisia a retinut faptul c3, in referatele cu propunere de
arestare preventiva nr. , consemnarea pe referat, dupa data, si a
orei intocmirii referatului reprezintd o exigenta autoimpusa, excesiva si neprocedurala intrucat
relevanta din perspectiva sesizarii judecdtorului de drepturi si libertati in vederea luarii masurii
arestarii preventive cu cel putin 6 ore inainte de expirarea duratei retinerii inculpatului este
prevederea de |la art. 270 alin. (3) C.proc.pen. Argumentele judecator conform carora
consemnarea orei, alaturi de data intocmirii referatului cu propunere de arestare nu este nici
neprocedurald intrucadt nu exista niciun text de lege care sa contind dispozitii contrare, nici
excesiva intrucat faciliteaza verificarea aspectelor legate de respectarea termenului de 6 ore
prevazut de dispozitiile art. 209 alin. (16) C.proc.pen. nu pot fi primite. Astfel, din moment ce
dispozitiile codului de procedura penald prevad expres cazurile in care, in actele intocmite de
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procuror, este obligatoriu a se mentiona, alaturi de datd, si ora intocmirii acestora, extinderea
acestei practici §i alte situatii apare ca neprocedurald, in cazul de fata neputand fi justificata prin
necesitatea verificarii respectarii termenului de recomandare de 6 ore prevazut de dispozitiile
art. 209 alin, (16) C.proc.pen, intrucdt acesta priveste momentul sesizdrii judecatorului de
drepturi si libertati, care nu este acelasi cu momentul intocmirii referatului cu propunere de
arestare preventiva. in raport de aceste motive, avind in vedere si faptul ¢, in practica, ulterior
intocmiril referatului, pot aparea situatii care sa afecteze momentul sesizarii judecatorului de
drepturi si libertati cu propunere de arestare preventivd, se constatd ca, in mod justificat,
comisia de evaluarea a apreciat ¢a aceasta exigenta autoimpusa este excesiva.

De asemenea, Sectia pentru procurori va retine si constatarile comisiei de evaluare
referitoare la prezentarea unor date care nu prezentau nicio relevanta in raport de obiectul

ordonantei de clasare nr. , respectiv al motivelor de apel nr.
Astfel, Sectia pentru procurori constatd ca sustinerea rocuror conform careia
prezentarea, in prima parte a considerentelor ordonantei de clasare nr. , a

parcursului anterior al cauzei in fata altor organe de urmdrire penald nu a ingreunat intelegerea
situatiei de fapt, ci a condus la o mai buna intelegere a acesteia reprezinta o apreciere proprie a
acesteia, in lipsa unor argumente concrete din care sa rezulte in ce mod solutiile date de alte
unitati de parchet au contribuit la facilitarea intelegerii situatiei de fapt.

In aceasi ordine de idei, Sectia pentru procurori constata cd, in raport de aspectele vizate
in motivele de apel ce au facut obiectul lucrarii , respectiv nelegalitatea pedepsei
aplicate si omisiunea ludrii masurii de sigurantd a confiscarii speciale, critica comisiei de evaluare
este intemeiata. Prezentarea detaliatd a solutiei instantei de judecatd, a situatiei de fapt, a
probelor pe care s-a fundamentat condamnarea, precum si a procedurii potrivit careia a avut loc
judecarea cauzei deviaza atentia asupra expunerii, afectind intelegerea obiectivului vizat prin
declararea caii de atac din cauza multitudinii de informatii inutile, recomandabil fiind ca actele
intocmite sa fie concise si explicite,

Nu pot fi primite nici criticile procuror relative la carentele constatate de
comisie in privinta rechizitoriului aceasta putand prezenta impreund procesele-
verbale de constatare ale inspectorilor ONJN si declaratiilor acestora date in calitate de martori,
intrucat contineau aceleasi informatii, provenind din aceeasi sursa, o eventuala analiza detaliata
filnd necesard doar daca anumite probe erau contestate ori daca existau aparari ce trebuiau
cercetate in detaliu. De asemenea, se impunea ca procuror sa coroboreze toate
probele, analiza coroboratad dintre mijloacele de proba si elementele situatiei de fapt fiind
necesara si utild pentru solutionarea corecta a cauzei.

In raport de cele constatate de comisia de evaluare, sustinute de actele existente la
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mapa candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza ca fiind justificata depunctarea candidat
|a aceste criteriu de evaluare, acordarea a 13 puncte fiind proportionald cu natura, numadrul §i
gravitatea carentelor din actele analizate de comisie, relevate in cuprinsul raportului de
evaluare.

Referitor la criticile procuror vizand criteriul de evaluare a activitatii constand
in ,argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza arqgumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
Sectia pentru procurori constatd cd, la stabilirea punctajului acordat, comisia de evaluare a avut
in vedere atat preocuparea procuror pentru specializare, cat si faptul ca stapaneste
bine tehnica de argumentare necesara pentru intocmirea actelor supuse evaluarii, analizeaza
argumentat cererile si apardrile partilor si respecta jurisprudenta obligatorie, precum si
deficientele exemplificate in cuprinsul raportului de evaluare.

In ceea ce priveste obiectiunile formulate de procuror cu privire la deficientele
sus-mentionate, Sectia pentru procurori apreciaza cd, in mod corect comisia a retinut faptul ca
motivele de apel ce au facut obiectul lucrarii nr, vizeaza nelegalitatea sentintei

atacate, criticile formulate vizand, in fapt, aplicarea dispozitiilor legale si nu temeinicia, cum a
precizat contestato

Sectia pentru procurori va retine constatérile comisiei si in ceea ce priveste deficientele
identificate in cuprinsul rechizitoriului urmand sa inldture sustinerea
procuror conform careia, desi a inclus actiunea de ,uz de arma” in descrierea faptei retinute in
sarcina inculpatului N.D. ca intrunind elementele constitutive ale infractiunii prev. de art. 342
alin. (2) C.pen. (detinerea sau portul fard drept de arme neletale), ulterior, la detalierea
elementelor constitutive ale infractiunii, in cadrul sectiunii ,incadrarea juridicd a faptelor”, a
precizat cd elementul material al infractiunii constd doar in ,detinere” sau ,port”. incadrarea
juridica a faptei presupune stabilirea corespondentei dintre conduita autorului si textul de lege
incriminator. O descriere defectuoasa a elementului material al infractiunii prev. de art. 342 alin.
(2) C.pen. prin includerea, alaturi de actiunea tipica de detinere §i port, si a actiunii de uz de
arma care a fost valorificatad ca element al infractiunii de talharie calificata creeaza confuzie cu
privire la conduita sanctionata, ce nu poate fi inldturatd prin analiza laturii obiective.

Cu privire la criticile aduse lucrarii nr. , Sectia pentru procurori retine
cd in cadrul procedurii de evaluare a activitatii candidatului, va fi verificata si legalitatea si
temeinicia actelor intocmite, iar in lucrarea sus-mentionata s-ar fi impus, pentru o argumentare
completd a incadrarii juridice, efectuarea unor distinctii intre pluralitatea de infractiuni sub
forma concursului si unitatea legald de infractiune sub forma infractiunii continuate, cu atat mai

mult cu cat aceasta teza a reprezentat un motiv subsidiar de apel sustinut de procuror,
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Referitor la critica vizand incadrarea juridica retinutd in lucrarea privind
motive de apel, Sectia pentru procurori constata ca apecierile comisiei de evaluare sunt
intemeiate, intrucat participantul (complicele) la sdvéarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub
semnaturd privata, prin folosirea nscrisului despre care stia ca este falsificat, dobandeste
calitatea de autor, acesta savarsind un act material cuprins in latura obiectivd a infractiunii prev.
de art. 322 C.pen., iar retinerea in sarcina acestuia si a infractiunii de uz de fals este gresita,
aceasta infractiune fiind inclusd in continutul infractiunii de fals in inscrisuri sub sematurd
privatd,

Sectia pentru procurori va refine constatarile comisiei si in ceea ce priveste deficientele
identificate in cuprinsul rechizitoriului sustinerea procuror conform
dispozitiile art. 328 C.proc.pen. referitoare la continutul rechizitoriului nu fac referire/trimitere
si la alte masuri de sigurantd cu exceptia celor cu caracter medical fiind eronata. Astfel,
dispozitiile art. 328 alin. (1) C.proc.pen. care regementeaza continutul rechizitoriului previd c3
acesta contine, pe langa mentiunile expres prevazute in cuprinsul sdu, si alte mentiuni necesare
pentru solutionarea cauzei, in aceasta categorie incadrdndu-se orice alte mentiuni neprevazute
expres care au relevanta in solutionarea cauzei sub toate aspectele, inclusiv luarea masurilor de
sigurantd, altele decat cele cu caracter medical.

Pentru aceste motive, Sectia pentru procurori apreciaza ca fiind justificatd depunctarea
candidat |a acest criteriu de evaluare, acordarea a 15 puncte fiind proportionald cu natura,
numadrul si gravitatea carentelor din actele analizate de comisie, relevate in cuprinsul raportului
de evaluare.

In concluzie, apreciind ca aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
natura sa conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute
in Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate

efectiv desfasurata, formulatd de procuror in cadrul
Parchetului de pe |anga candidat la concursul de promovare efectiva a
procurorilor in functii de executie, organizat in perioada mai-octombrie 2023, pentru ocuparea
unui loc la avand codul de concurs B1009,

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr,
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotararea nr. 682/2023 a Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct i secret, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti:
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SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, desfdsurat in perioada mai -
octombrie 2023, formulatd de procuror in cadrul

, candidat avand codul de concurs B1009.

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Directiei resurse umane §i organizare, in vederea

luarii masurilor legale.
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