CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturi| este garantul independentei justifier
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicat3)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1236
din 17 octombrie 2023

Prin cererea Tnregistratd la Institutul National al Magistraturii sub nr. 74/27.09.2023,
procuror in cadrul i
candidat |a concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie
desfdasurat in perioada mai-octombrie 2023, in vederea promovarii efective la
avand codul B 1025, a formulat contestatie impotriva
punctajului obtinut la evaluare.
procuror a contestat temeinicia punctajelor acordate la
criteriul capacitatea de analizd si sintezd, coerentd in exprimare si la criteriul argumentatie sub
aspectul claritatii i logicii, onaliza argumentata a cererilor si apdrdrilor formulate de cétre pérti,
respectarea jurispridentei obligatorii o Inalta Curte de Casatie si Justitie, apreciind c3 aspectele
identificate de comisia de evaluare nu constituie veritabile deficiente in raport de care si se
justifice depunctarea aplicata la cele 2 criterii.

Astfel, in ceea ce priveste criteriul capacitate de analizd si sintezé, coerentd in
exprimare, comisia de evaluare a retinut ca exista si situatii care pun in discutie capacitatea de
sintezd §i rationamentul juridic. Comisia a ardtat c3, din analiza notelor intocmite privind
solutiile de restituire, nu rezulta o structurd sintetizat3. S-a exemplificat in acest sens lucrarea

, evidentiindu-se faptul cd au fost reproduse integral nu numai considerentele
hotararilor judecdtoresti, dar si exceptiile invocate de inculpat cu privire la obiectul camerei
preliminare, ceea ce face dificil de identificat §i urmérit problema de drept asupra cireia poart
obiectul analizei, cata vreme aceasta viza solutia de trimitere in judecatd prin raportare la
exceptiile admise de judecatorul de camer3 preliminar3.

Referitor la acest aspect, procuror a apreciat ¢a in mod corect a reprodus toate
cererile 5i exceptiile invocate de inculpat cu privire la obiectul camerei preliminare, In conditiile
in care parchetul a formulat contestatie impotriva incheierii de camerd preliminar$ prin care s-a
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dispus restituirea cauzei la procuror, iar judecatorul competent sa judece calea de atac putea
constata si invoca, chiar din oficiu, alte neregularitdti ce atrag nulitatea absolutd, neregularitati
invocate si de citre inculpat. Mai mult, desi a constatat ca urmdrirea penald a fost efectuata de
citre un organ necompetent, aspect care conduce la nulitatea absolutd a urmdririi penale,
judecitorul de camerd preliminard a apreciat ca se impun a fi analizate succint si celelalte
nulit3ti relative/absolute, chiar daca acestea au fost absorbite de nulitatea absoluta determinata
de necompetenta in functie de calitatea persoanei.

fn ceea ce priveste faptul ca, in cuprinsul unor note care vizau imputabilitatea sau
neimputabilitatea solutiilor de achitare sau restituire, sunt prezentate contraargumente cu
privire la hot3rérea definitiva, aspect care, in opinia comisiei, excedeazd unei asemenea analize,

procuror a apreciat cd pentru a putea analiza in mod efectiv asupra imputabilitatii unei
solutii de restituire sau achitare, trebuie s3 precizeze motivele pentru care nu este de acord cu
solutia instantei. De altfel, arata procuror, nu existd o dispozitie legald care sa interzica
aducerea de contraargumente cu privire la hotdrarea definitiva cu ocazia intocmirii unei note de
informare privind o solutie de achitare sau restituire.

Tn legéturd cu un alt aspect, respectiv suplimentarea motivelor de apel, prin solicitarea
revocdrii obligatorii a executdrii pedepsei sub supraveghere, in conditiile aplicdrii pentru
infractiunea comis3 in termenul de supraveghere a pedepsei amenzii, pe de o parte i, pe de alt3
parte, acceptarea aplic3rii art. 39 alin. (1) lit. ¢} din Codul penal prin raportare la numarul zilelor
amendd aplicate pentru infractiunile concurente, iar nu la cuantumul amenzi, fata de care
comisia a apreciat cd este afectat rationamentul juridic, din perspectiva dispozitiilor legale
aplicabile, procuror a sustinut ca acesta nu se confirma.

A mentionat in acest sens ca, din cuprinsul lucrdrii exemplificate de catre comisie in
sustinerea deficientei constatate (lucrarea nr. J, nu rezultd cd ar fi procedat la o
suplimentare a motivelor de apel, ci a solicitat condamnarea la pedeapsa cu inchisoarea, in
regim de detentie, pentru fapta din respectiva cauzd, iar ca o consecintd a condamnarii la
pedeapsa inchisorii, a solicitat, in temeiul art. 96 Cod penal, revocarea suspendarii executarii
pedepsei sub supraveghere, dispusa printr-o sentin{d penala, ramasa definitiva prin neapelare.

De asemenea, a precizat ca nu a solicitat aplicarea art. 39 alin. (1) Cod
penal, ci a solicitat in temeiul art. 44 Cod penal, dupa desfiintarea solutiei instantei de fond si
condamnarea inculpatului, de cétre instanta de apel, la pedeapsa inchisorii, contopirea pedepsei
cu inchisoarea pentru infractiunea din respectiva cauzd, cu pedeapsa de 1 an inchisoare, dispusa
prin sentinta penald rdmasd definitivd. Prin urmare, nu se poate sustine, apreciazd
procuror, cd ar fi solicitat revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere in
conditiile aplicirii pentru infractiunea comis3 in termenul de supraveghere a pedepsei amenzii,
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ci a solicitat acest fapt in conditiile in care instanta de control judiciar ar admite apelul formulat
si ar dispune condamnarea la pedeapsa inchisorii pentru infractiunea comisad in termenul de
supraveghere.

procuror a contestat §i punctajul acordat la criteriul
argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analizd argumentatd a cererilor si apdrérilor
formulate de cétre pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, la care comisia de evaluare a apreciat cd in unele situatii rationamentul a excedat
problema de drept vizatd. S-a exemplificat in acest sens o lucrare care, desi viza restituirea
cauzei la procuror, determinat de nulitatea absolutd a urmdrii penale, pe motiv de
necompetentd dup3 calitatea persoanei, in motivare se aduce in discutie o problema de practica
neunitara referitoare la declinarea cauzei in cadrul parchetelor.

Referitor |a acest aspect, procuror a precizat ¢ a facut trimitere nu doar la
practica neunitard existentd la nivelul unitatilor de parchet cu privire la problema de drept
vizatd, ci la practica neunitara existentd la nivelul instantelor de judecata din tard. Apreciazd ca
tocmai pentru a putea analiza in mod efectiv imputabilitatea sau neimputabilitatea unei solutii
de restituire sau achitare, era necesar sa se facd trimitere atat la practica neunitara existentd la
nivelul parchetelor, cat si la cea existentd la nivelul instantelor de judecatd. De asemenea,
reitereazd argumentul referitor la faptul cd nu existd niclo dispozitie legald care sa interzica
acest aspect atunci cdnd se intocmeste o informare privind o solutie de achitare sau de
restituire.

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota nr. 41/10186/2023 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 744/23.05.2023, Sectia pentru procurori a aprobat organizarea, in
perioada mai-octombrie 2023, a concursului de promovare efectivd a procurorilor in functii de
executie, in conditiile art. 127-134 §i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecdtorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru procurori nr,
682/04.05.2023 (in continuare “Regulament”).

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor n ultimii 3 ani de activitate efectiv desfaguratd.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in
ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
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Regulament, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie sd obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

In temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 sl art. 46 alin. (2) din Regulament, la
data de 25.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma
evaludril. Totodatd, in temeiul art. 46 alin. (2) teza finald din Regulament, dupi publicarea
punctajului total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecdrui candidat raportul de evaluare
prin intermediul profilului de candidat din cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022:

“(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatio se transmite prin fox sau e-mail ori se depune lo Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecédtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevézut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat lo baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei,

(13) Sectia corespunzidtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeozd
contestatio, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacé apreciazé cé se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordé
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeaza ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al
Magistraturii,”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazé cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevézute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea
efectiva in cadrul Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, punctajul obtinut de
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procuror la este
de 87 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerenta in exprimare - 13 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apérarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie - 14 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tinand seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) - 20 puncte.

I, Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activititii de urmdrire penald, de supraveghere a cercetarilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor §i atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 de puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalti procurori §i cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 de
puncte.

Analizdnd contestatia procuror in raport de criticile
formulate, care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitdtii acesteia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori
apreciaza cé aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Referitor la sustinerea procuror, in sensul ca reproducerea tuturor exceptiilor
invocate de inculpat in procedura de camerd preliminard nu poate constitui un motiv care sa
conduca la concluzia c3 ar exista deficiente in ceea ce priveste capacitatea de analiza, Sectia
pentru procurori apreciaza cd aceasta nu poate fi primita.

Astfel, chiar daca procuror justificd acest demers prin faptul ca impotriva
incheierii de camera preliminard a formulat contestatie parchetul, iar judecatorul competent cu
judecarea caii de atac putea constata si invoca din oficiu alte neregularitati ce atrag nulitatea
absolutd, chiar din rdndul celor invocate de inculpat, ceea ce a imputat comisia de evaluare a
fost redarea integrald a exceptiilor invocate de inculpat in procedura de camerd preliminara si
considerentele hotardrilor judecdtoresti, fard a se proceda la o sintetizare a acestora. Prin
urmare, nu s-a apreciat drept deficientd evidentierea exceptiilor invocate si a considerentelor
hotérarilor emise in procedura de camerd preliminara, aspect de altfel necesar in vederea unei
analize complete si efective referitoare la imputabilitatea sau neimputabilitatea solutiei de
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restituire a cauzei la procuror, ci redarea integrald a acestora, ceea ce denotd anumite carente
in capacitatea de sintezd a candidatului. Or, analizénd si lucrarea exemplificata in acest sens in
cuprinsul raportului de evaluare (lucrarea nr. |, Sectia apreciazd, in acord cu
opinia exprimatd de comisie, faptul cd, in lipsa unei sintetizdri adecvate a aspectelor
antereferite, se Intdmpind anumite dificultati atat in identificarea problemei de drept asupra
cdreia poarta obiectul analizei, cat si in parcurgerea rationamentului juridic.

Cat priveste obiectia referitoare la faptul cd in lipsa unor
contraargumente cu privire la hotararea definitivd, nu ar putea fi analizatd in mod efectiv
imputabilitatea sau neimputabilitatea unei solutii de achitare sau de restituire, afirmand, in plus,
ca nu existd vreo dispozitie legald care sa interzicd aducerea de contraargumente cu privire la
hotdrarea definitivd a instantei atunci cind se intocmeste o informare privind o solutie de
achitare sau de restituire, Sectia pentru procurori apreciaza ci aceasta este neintemeiats.

Astfel, din ansamblul dispozitiilor cuprinse in Ordinul 213/15.07.2014 al procurorului
general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, privind organizarea si
functionarea sistemului informational al Ministerului Public, in temeiul cirora se realizeazi
analiza cu privire la imputabilitatea sau neimputabilitatea asupra procurorului a unei solutii de
restituire sau achitare, nu rezultd posibilitatea de a aduce critici hotérarilor judecdtoresti
definitive, ci doar de a prezenta motivele pentru care misura dispusd de procuror a fost
apreciatd ca imputabild sau nu. Altfel spus, nota contindnd informarea privind solutia de
achitare/restituire trebuie s3 contind aprecieri asupra temeiniciei si legalititii solutiei
procurorului, jar nu asupra legalitatii 5i temeiniciei hotdrarii judecatoresti.

Inexistenta unor dispozitii legale care sa consacre in mod expres interdictia de a formula
contraargumente cu privire la hotardrile definitive ale instantelor judecdtoresti nu poate
conduce la o concluzie in sensul ca asemenea practici ar fi compatibile intr-un stat de drept, in
care administrarea corectd a justitiei necesitd nu doar existenta principiului egalititii armelor
intre acuzare si aparare, ci 5i respect pentru independenta instantei, pentru principiul separarii
puterilor si pentru forta obligatorie a hotararilor definitive ale instantei.

in acest sens relevante sunt dispozitiile art. 2 alin. (4) din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor i procurorilor, potrivit carora ,Orice persoand, organizatie, autoritate sou
institutie este datoare sa respecte independenta judecdtorilor”, precum si dispozitiile art. 18 din
Legea nr. 304/2022 privind organizarea judiciara care prevad ca hotdrarile judecitoresti trebuie
respectate si duse la indeplinire in conditiile legii, ele puténd fi desfiintate sau modificate numai
in cdile de atac prevdzute de lege si exercitate conform dispozitiilor legale. Rezultd astfel c3
hotararile judecdtoresti nu pot face obiectul unei reanalizdri in alt mod decat prin exercitarea
cailor de atac prevazute de lege.
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in legétur3 cu ultima deficientd identificati de comisia de evaluare Ia criteriul capacitate
de analiza si sintezd, coerentd in exprimare, procuror a sustinut cd din lucrarea
evidentiatd de comisie (lucrarea nr. nu rezultd faptul cd ar fi solicitat, prin
motivele de apel invocate, revocarea suspenddrii executdrii pedepsei sub supraveghere in
conditiile aplicarii, pentru infractiunea comisa in termenul de supraveghere, a pedepsei amenzii,
ci a avut in vedere condamnarea la pedeapsa cu inchisoarea pentru aceastd din urmé
infractiune, pedeapsa pe care ar fi dispus-o instanta in urma solutiondrii apelului (fat3 de criticile
de netemeinicie invocate in legaturd cu pedeapsa aplicatd de instanta de fond), astfel c3, in
temeiul art. 96 Cod penal, se impunea revocarea suspenddril executdrii pedepsei cu inchisoarea.
Analizand lucrarea indicatd de comisie, Sectia pentru procurori apreciaza cu sustinerea
procuror nu poate fi primita. Astfel, in cuprinsul Incheierii din data de 19.01.2021,

parte integrantd din Decizia penald nr. a
s-a mentionat ¢, cu ocazia dezbaterilor, reprezentantul Ministerului Public ,Sustine cd
fapta a fost comisa in stare de pluralitate intermediard, fapt pentru care, in temeiul art. 96 Cod
penal, se impune revocarea suspenddrii executdrii pedepsei sub supraveghere, dispusd prin

Sentinta penald nr. a definitivd prin neapelare la
2.05.2018. In temeiul art. 44 Cod penal fapta din prezentul dosar urmeazé a fi contopitd cu
pedeapsa de 1 an inchisoare, dispusd prin sentinta penald nr. pedeapsa urménd a fi

executatd in regim de detentie. ”
Observand cd sintagma ,fapta din prezentul dosar”, se referd la dosarul nr.
in care, prin Sentinta penala nr. a s-a dispus
condamnarea inculpatului la pedeapsa amenzii in cuantum de Sectia apreciaza
justificatd concluzia comisiei de evaluare, in sensul existentei unor elemente care afecteazi
rationamentul juridic din perspectiva aplicarii dispozitiilor legale, din moment ce, potrivit art. 96
alin. (4) din Codul penal, suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere se revoca dac cel
condamnat a sdvarsit o noud infractiune pentru care s-a pronunta o condamnare la pedeapsa
inchisorii.

Astfel, fatd de natura deficientelor relevate de comisia de evaluare la analiza criteriului
capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare, Sectia pentru procurori apreciazi ca fiind
justificat punctajul acordat la acest criteriu, respectiv 13 puncte.

in ceea ce priveste criteriul argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor i apdrdrilor formulate de cdtre pdrti, respectarea apdérdritor formulate
de cdtre pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, comisia
de evaluare, exemplificand lucrarea nr. a identificat o deficientd, in sensul cad
~desi analiza informdrii are in vedere cazul de nulitate absolutd a efectudrii urmdririi penale cu
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incdlcarea competentei dupd calitatea persoanei si pe cale de consecintd restituirea cauzei la
procuror, in motivare se aduce in discutie o problemd de practicd neunitard referitoare la
declinarea cauzei in cadrul parchetelor.”

procuror apreciazd cd acest aspect nu poate constitui o justificare pentru
depunctarea operata de comisa de evaluare, considerdnd cd pentru o analiza efectiva asupra
existentei sau inexistentei imputabilitatii procurorului, raportat la solutia instantei de restituire a
cauzei, este necesar a se face trimitere la practica neunitara care se inregistreaza la nivelul
parchetelor. Mai mult, in acelasi sens, a precizat ca, cu ocazia analizei efectuate in lucrarea
antereferitd, a facut trimitere si la practica neunitara a instantelor de judecatd, invederand ca nu
existd vreo dispozitie legald care s3 interzicd acest aspect atunci cdnd se intocmeste o informare
referitoare la o solutie de achitare sau de restituire.

Sectia pentru procurori apreciazd ca, intr-adevar, in analiza efectuata cu privire la
restituirea cauzei la procuror pe motiv de nulitate absolutd determinatd de nerespectarea
competentei in functie de calitatea persoanei, trimiterea la practica neunitard a unitatilor de
parchet sau instantelor judecdtoresti cu privire la declinarea cauzelor, nu prezinta relevanta
asupra problematicii vizate. Aceasta, intrucat, trimiterea la practica neunitard s-a facut intr-un
mod generic (,...unele parchete si instante considerd..”; ,lar alte unitati de parchet si instante
apreciaza...”), fara a se face trimitere in mod concret la practica inregistrata |2 nivelul unitatii de
parchet in cadrul caruia activeaza procurorul care a intocmit actul de sesizare al instantei, sau la
practica instantei care a dispus restituirea cauzei pe motiv de nulitate absoluta determinata de
nerespectarea competentei in functie de calitatea persoanei. Or, o evidentiere concreta a
practicii ar fi putut constitui un aspect concludent in analiza efectuatd de procuror,
astfel cd, in lipsa acestei evidentieri, in mod corect comisia a retinut anumite deficiente in ceea
ce priveste capacitatea de argumentare a candidatei, punctajul acordat (14 puncte) fiind unul
justificat.

Avand in vedere argumentele de mai sus, Sectia pentru procurori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectivd a
procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada mai-octombrie 2023, formulata de

procuror .
avand codul de candidat B 1025.

De asemenea, Sectia observd cd, urmare a punctajului obtinut (87 de puncte),

procuror . s-a clasat pe pozitia 21 pentru promovarea efectiva la
unitate de parchet la care au fost scoase la concurs
30 de posturi de procuror.
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Fat3 de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin, (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecitorilor si procurorilor si art. 47 alin. (5) din Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotararea nr.
682/04,05.2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct
si secret, cu unanimitatea voturilor exprimate (1 abtinere — domnul procuror Bogdan Silviu
Staicu);

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de procuror
la candidat la
avénd codul B 1025, impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii.
Art.2 - Prezenta hotérare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Datd in Bucuresti, la data de 17 octombrie 2023
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