CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magistraturi este garantul independentel justigiel”
(art. 133 alin.1 din Constitufie, repubiicasa)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 2271
din 05 octombrie 2023

Prin cererea transmisd la Institutul National al Magistraturii prin fax la data de
25.09.2023, judecdtor in cadrul candidat la
concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie organizat in perioada mail
- octombrie 2023, in vederea promovirii efective la

avand codul de concurs A1143, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la
evaluare.

In motivarea contestatiei, doamna judecitor a aritat, cu privire la stabilirea incadririi
juridice date unor fapte, in ceea ce priveste sentinta penala nr. pronuntata in
dosarul nr. , care a fost indicatd in Raportul de evaluare la criteriul de la lit. a
(,Capacitate de analiza si sintezd, coerenta in exprimare”), faptul c3 apreciaza eronate aspectele
retinute de Comisie.

Astfel, -.decdtor a redat mentiunile refinute in cuprinsul sentintel, la capitolul
privind incadrarea juridicd, si a precizat ca si-a indeplinit obligatia de a stabili incadrarea juridic3
datd faptei prin verificarea elementelor de tipicitate obiectiva si subiectivd, iar imprejurarea ¢ a
facut referire, in acelagi paragraf, atét la latura subiectivd, cat si la urmarea imediata si legitura
de cauzalitate nu inseamna c3 ar fi analizat, in cadrul laturii subiective, urmarea socialmente
periculoasa §i legatura de cauzalitate si in mod cert nu expune o astfel de viziune in
considerente.

In ceea ce priveste denumirea infractiunii reglementate de art. 4 alin. (1) din Legea nr.
143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri, a mentionat
doamna judecdtor cd aceastd infractiune, reglementat3 de legea speciald, nu are o denumire
marginald astfel cum au infractiunile din Codul penal, si, prin urmare, considerd c3 este corect3
denumirea de detinere ilegald de droguri de risc in vederea consumului propriu, chiar dac3
textul art. 4 alin. (1) face referire la detinerea de droguri de risc pentru consum propriu, far3
drept.
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Cu privire la motivarea lapidard a incheierilor de camera preliminard, in situatia in care
nu au fost invocate cereri §i exceptii, a ardtat doamna judecdtor ¢d, avand in vedere cd in
cuprinsul raportului de evaluare s-a retinut cd s-ar fi constatat legalitatea administrarii probelor
si a actelor de urmdrire penalé fir3 a se expune vreun considerent care sa conduca la o atare
concluzie, intelege s& mentioneze cd, desi astfel de incheieri sunt, intr-adevdr, concise, in
situatiile in care se constatd cd nu au fost formulate cereri i exceptii de catre parti gi nici din
oficiu nu se impun a fi invocate, totusi in cuprinsul incheierilor de camerd preliminara, fard
exceptie, a retinut cd rechizitoriul a fost verificat de procurorul ierarhic superior, a fost intocmit
cu respectarea dispozitillor previzute de art. 328 Cod procedurd penald, cuprinde datele
referitoare |a fapte, incadrare juridicd, la profilul moral si de personalitate al inculpatului, la
actele de urmdrire penald efectuate, la trimiterea in judecatd, masuri asiguratorii, cheltuieli
judiciare. De asemenea, a constatat respectarea dispozitiilor art. 328 Cod procedurd penald,
legalitatea mijloacelor de probd, administrate cu respectarea dispozitiilor legale in materie,
indicand, exemplificativ, dispozitiile art. 114 - 123 Cod procedurd penala si legalitatea actelor de
urmdrire penald realizate in cauzd, constatdnd desfasurarea actelor procesuale cronologic, fard
a fi identificate cauze de nulitate.

A subliniat judecdtor c3 este adevarat faptul ¢d incheierile pronuntate in baza
art. 346 alin. (1) Cod proceduri penald au un continut intr-o anumitd masura stereotip, dar acest
aspect este generat de specificul solutiei de constatare a legalitatii sesizdrii instantei, a
administririi probelor si a efectudrii actelor de urmdrire penald, care presupune cd se
concluzioneaz3, pe baza lucrérilor §i a materialului din dosarul de urmdrire penald, cé in cursul
urmiririi penale au fost respectate dispozitiile legale incidente si drepturile subiectilor
procesuali, lar o enumerare a tuturor dispozitiilor legale care nu au fost incalcate si a tuturor
drepturilor care au fost respectate ar fi redundanta.

A mai mentionat judecdtor c3, in sesiunea aprilie - august 2021, a participat la
concursul de promovare efectiva in functii de executie a judecatorilor, promovand la

cu un punctaj de 97 puncte. Or, in conditiile in care criteriile de
evaluare a activititii si o parte din perioada supusd evaludrii (2020 - 2021) sunt aceleasi,
diferenta dintre punctajele acordate este excesiva. Chiar dacd in cadrul concursului de fata au
fost avute in vedere alte hot3rari judecatoresti redactate de candidat, iar comisiile de evaluare
au fost diferite, capacitatea de analiz3 i sinteza si coerenta in exprimare a aceluiasi candidat nu
pot si fie fundamental diferite in lucrdrile redactate, astfel incéat, la criteriul de evaluare de la lit.
a), o comisie s3-i acorde punctajul maxim, iar o alta punctaj minim.

Cu privire la lipsa argumentarii stabilirii cuantumului si obligatiei de platd a cheltuielilor
judiciare, a mentionat _ judecdtor ¢d hotardrile redactate cuprind temeiul de drept al
acordirii cheltuielilor judiciare (dispozitiile art. 272 - 276 Cod procedura penald) si a fost
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mentionat distinct cuantumul cheltuielilor judiciare stabilite de procuror in cursul urmaririi
penale, pe 13ngd cheltuielile efectuate in cursul judecatii. fn mdsura in care la dosar nu au fost
depuse cereri formulate de martori, experti sau interpreti de restituire a cheltuielilor de
deplasare, intretinere, locuintd ori alte cereri insotite de documente Justificative, la baza
stabilirii cheltuielilor necesare de efectuare a actelor de procedurd este o simpld estimare a
costurilor, in lipsa unui algoritm de calcul sau a altui mecanism reglementat de lege.

in drept, s-au invocat dispozitiile art. 43 alin. 1 lit. a) si b) din Regulamentul privind
concursul de promovare a judecitorilor aprobat prin Hotirdrea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1434/27.04.2023 (, Regulament”, in continuare).

Fatd de contestatia formulat3, analizind nota nr. 139/9818/2023 a Directiei resurse
umane si organizare i vazénd inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1506/11.05.2023, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada mai-octombrie 2023, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor in functii de
executie, in conditiile art. 127 - 134 si art. 139 - 141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecdtorilor 5i procurorilor, precum si ale Regulamentului,

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulamentul de concurs.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si art. 48 alin. (4) din Regulament,
pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtina un punctaj total de cel putin
70 de puncte.

Tn temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (3) din
Regulamentul de concurs, la data de 22.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii i Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodat3, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza final3
din Regulamentul de concurs, dup3 publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din
cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022:

"(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
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termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, i se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procuror, in
termenul previzut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indotd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate §i cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute de lege. Pe o fisti de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obfinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se colculeazé ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
Impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evoluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 §i 45"

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizatd la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat A1143),
. candidat pentru

este de 67 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sintezd, coerentd in exprimare - 2 puncte;

b) argumentatia sub aspectul clarititii si logicii, analiza argumentatd a cererilor §i
apérarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie i
Justitie si a curtilor de apel - 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 15 puncte.

I, Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
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adecvat, politicos, evitarea manifestéarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecata, precum si comportamentul i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 puncte.

Analizand contestatia judecator in raport de criticile formulate
(in limine litis), care vizeazd punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia si cateva dintre
considerentele pe baza cdrora acesta a fost acordat cu privire la criteriile , capacitatea de analizé
§i sintezd, coerentd in exprimare®, ,argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor 5i apérdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie 5i a curtilor de apel”, de mentiunile raportului de evaluare si de
documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecdtori apreciaza cd aceasta este
neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare constituit3 la nivelul Curtii de Apel Bucuresti pentru
judecitor , documentele supuse evaludrii au fost 10 hotdrari judecdtoresti,
selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din Regulamentul de concurs, si 5
hotdrdri judecatoresti selectate de candidat, conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din
Regulamentul anterior mentionat.

in ce priveste criticile contestatoarei vizind criteriul de evaluare a activitatii constand in
»Capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru judecatori constata ca
in cuprinsul raportului intocmit de Comisie sunt retinute numeroase deficiente cu un serios
impact asupra criteriului avut in vedere.

Astfel, Sectia constatd cd, sub aspectul modalitatii de prezentare a situatiei de fapt
retinute prin sentintd, Comisia a retinut faptul c3 judecdtor procedeazd, in mod
constant, la preluarea fideld a situatiei de fapt expuse in rechizitoriu, desi, la rdndul siu, actul de
sesizare al instantei se contura ca fiind deficitar sub acest aspect (s-a retinut ca doamna
judecdtor procedeaza la expunerea maodalitatii in care organele de urmdarire penald au fost
sesizate, precum si la o descriere a unor imprejurari circumstantiale, contextuale comiterii faptei
sau faptelor pentru care s-a dispus trimiterea in judecatd, aspecte care, In principiu, excedeaz3
situatiei factuale ce constituie obiectul investirii - sentinta penald nr,

Sub aspectul analizei coroborate a probelor, Comisia a retinut ca aceasta este absents,
apreciind ¢d procedeul redérii integrale a continutului procesului-verbal de depistare in flagrant
sau a declaratiilor date de subiectii procesuali, in esenta, sunt incompatibile cu retinerea

capacitatii de sintezd a judecatorului - sentinta penali nr. . sentinta penald nr,
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Sub aspectul incadrérii juridice date unei fapte, Comisia a mentionat sentinta penalad nr.
in cuprinsul cdreia s-a retinut cd@ doamna judecitor se raporteaza in mod exclusiv la
elementele de tipicitate subiectiva, fara evidentierea celor de tipicitate obiectiva. Comisia 2 mai
relevat inexactitatea in abordarea institutiilor de drept penal substantial, fiind exemplificata
analiza incadrérii juridice a faptei care formeazd obiectul cauzei finalizate prin pronuntarea
sentintei penale nr. judec3tor enuntand, intr-un prim paragraf,
intrunirea elementelor constitutive ale infractiunii de detinere ilegald de droguri de risc in
vederea consumului propriu - o formulare specificd, de altfel, configuratiei infractiunii in codul
penal anterior -, pentru ca, mai apoi, intr-un al doilea paragraf, s& noteze cd, sub aspectul laturii
subiective, inculpatul a sdvarsit fapta cu intentie directs, ¢4 s-a produs urmarea imediata, iar
legitura de cauzalitate rezultd ex re, viziune expusd si in cuprinsul sentintei penale nr.
. Comisia a2 mai observat lipsa de structurd a analizei, rationamentul fiind unul

greu de urmarit - sentinta penala nr.

Din perspectiva calitatii activitatii, Comisia a observat c3, pe alocuri, se impune acordarea
unei atentii sporite in instrumentarea dosarelor, existand situatii in care, urmare a lipsei oricaror
mentiuni cu privire la latura civila a cauzei, in contextul constituirii de parte civild a persoanei
vitimate, instanta de control judiciar a dispus trimiterea cauzei spre rejudecare, existand
situatii in care, prin sentintd, doamna judecdtor a dispus obligarea inculpatului la plata unor
daune, iar instanta de control judiciar a constatat ci périntii minorulul victimd a infractiunii nu
au exercitat actiunea civild, precizdnd expres ¢i nu se constituie parte civild.

De asemenea, constatd Sectia, in cauzele de competenta judecétorului de camerd
preliminar3, pentru situatia in care nu au fost invocate cereri si exceptii de catre parti, Comisia a
retinut ca analiza pe care 0 intreprinde doamna judecdtor este una lapidard, in ceea ce priveste
legalitatea sesizdrii instantei sub aspectul regularitdtii rechizitoriului, in sensul c¢3 retine o
anumita configuratie a rechizitoriului, iar analiza legalitstii administrérii probelor si a actelor de
urmirire penald lipseste - incheierea nr. - hotérarile fiind, in mod absolut,
nemotivate si lipsind astfel de suport jurisdictional o fazd a procesului penal.

judecdtor, prin contestatia formulatd, facand referire la sentinta penald nr.

a apreciat ci si-a indeplinit obligatia de a stabili incadrarea juridica data

faptei prin verificarea elementelor de tipicitate obiectivi si subiectivd, iar imprejurarea cd a
facut referire, in acelasi paragraf, atét la latura subiectivd, cat si la urmarea imediata i legdtura
de cauzalitate nu inseamnd ca ar fi analizat, in cadrul laturii subiective, urmarea socialmente
periculoasd si legitura de cauzalitate si in mod cert nu expune o astfel de viziune in

considerente.
Sectia nu poate primi aceasta critica.
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Astfel, din raportul anterior expus si din analiza hotardrii indicate, rezulta ca ceea ce s-a
retinut ca deficientd a fost absenta unei analize distincte a elementelor de tipicitate obiectiva,
respectiv a celor de tipicitate subiectivd, continuarea expunerii unor elemente de tipicitate
obiectivd dupd examinarea vinovatiei, in aceesi fraz3, fiind de naturd a crea o confuzie
nepermisa intre cele doua institutii.

Mai retine Sectia faptul ca judecitor, ficand referire |a aceeasi sentintd, in ceea
ce priveste denumirea infractiunii reglementate de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 143/2000 privind
prevenirea §i combaterea traficului §i consumului ilicit de droguri, @ mentionat cd aceastd
infractiune, reglementatd de legea speciald, nu are o denumire marginald, astfel cum au
infractiunile din Codul penal, si, prin urmare, a considerat ca este corectd denumirea de detinere
ilegald de droguri de risc in vederea consumului propriu, chiar daca textul art. 4 alin. (1) face
referire la detinerea de droguri de risc pentru consum propriu, fard drept.

Sectia nu poate primi nici aceasta critica.

in primul rand, critica in sine este rezultatul unei intelegeri eronate a deficientei
constatate de Comisie. Ceea ce a imputat Comisia candidat nu a fost modalitatea in care
aceasta a retinut denumirea infractiunii, ci faptul cd, sub aspectul incadrdrii juridice, face
referire la intrunirea elementelor din continutul constitutiv al infractiunii, in conditiile in care
acesta constituie o institutie juridicad desuetd, nemaiexistand, practic, sub imperiul noului cod
penal.

O aitd criticd formulatd de doamna judecator sub aspectul acestui prim criteriu de
evaluare vizeazd motivarea incheierilor de camerd preliminard, in situatia in care nu au fost
invocate cereri si exceptii. Sub acest aspect, a ardtat doamna judecdtor cd desi astfel de
incheieri sunt, intr-adevdr, concise, in situatiile in care se constata ca nu au fost formulate cereri
si exceptii de catre parti si nici din oficiu nu se impun a fi invocate, totusi in cuprinsul incheierilor
de camerd preliminard, fard exceptie, a retinut cd rechizitoriul a fost verificat de procurorul
ierarhic superior, a fost intocmit cu respectarea dispozitillor prevdzute de art. 328 Cod
procedurd penald, cuprinde datele referitoare la fapte, incadrare juridica, la profilul moral si de
personalitate al inculpatului, la actele de urmdrire penala efectuate, la trimiterea in judecats,
masuri asiguratorii, cheltuieli judiciare. De asemenea, a constatat respectarea dispozitiilor art.
328 Cod procedurd penald, legalitatea mijloacelor de proba, administrate cu respectarea
dispozitiilor legale in materie, indicdnd, exemplificativ, dispozitiile art. 114 - 123 Cod procedura
penald si legalitatea actelor de urmdrire penald realizate in cauzd, constatind desfasurarea
actelor procesuale cronologic, fard a fi identificate cauze de nulitate.

Contrar acestor sustineri, examinand hotardrile atasate, Sectia retine, in acord cu
Comisia de evaluare, caracterul lapidar al motivdrii, de cdtre judecator, a incheierilor
finale de camera preliminara in cazul in care nu au fost formulate cereri i exceptii.
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Astfel, Sectia subliniaza faptul cd, in asemenea ipoteze, judecdtorul de camerd
preliminard trebuie s3 verifice dacd urmarirea penald a parcurs etapele obligatorii reglementate
prin dispozitiile procesual penale §i dacd exista concordanta intre actele efectuate de organele
de urmarire penala si dispozitiile legale care reglementeazd efectuarea acestora.

Or, asemenea referiri nu se regdsesc in motivare, doamna judecdtor ficind in mod
eronat referiri la acte de urmdrire penald intr-o altd etapad procesuald, respectiv in cadrul unor
sentinte prin care solutioneaza cauza de fond.

De asemenea, desi judecatorul de camera preliminara, inclusiv in situatia in care partile
nu au invocat cereri i exceptii, este obligat s3 procedeze la o analizd efectivd a legalitatii
administrdrii probelor pentru a verifica dacd acestea au fost administrate, cu respectarea
dispozitiilor cuprinse in art. 101 Cod procedurd penald, in lumina principiului legalitatii si
loialitatii administrarii probelor, doamna judecdtor nu a efectuat o asemenea analiza.

Prin urmare, Sectia apreciaza faptul ca in mod corect Comisia a retinut ca incheierilor
finale de camerd preliminard, in cazul in care nu au fost formulate cereri si exceptii, le lipseste,
practic, motivarea, aspect cu serioase consecinte asupra intregii proceduri, in sine.

O ultima critica formulatd de doamna judecdtor sub aspectul primului criteriu de
evaluare a vizat discrepanta dintre aprecierea facutad de Comisie in prezent si cea realizatd de o
altd Comisie similard in sesiunea aprilie - august 2021, cand a participat la concursul de
promovare efectiva in functii de executie a judec3torilor si a promovat la

cu un punctaj de 97 puncte, mai ales in conditiile in care criteriile de evaluare a
activitdtii si o parte din perioada supusd evaludrii (2020 - 2021) sunt aceleasi, diferenta dintre
punctajele acordate fiind excesiva.

Sectia nu poate primi aceastd critica in conditiile in care cele doud evaludri au vizat
hotardri diferite, prezenta Comisie examinand numeroase hotérari pronuntate si redactate de
candidatd ulterior promovarii sale la

In raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de hotéréarile
judecatoresti existente la mapa candidatei si in mare parte necontestate nici de catre
judecdtor, vazand si prevederile art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioard al
instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 3243/2022 si cele ale art. 403 Cod procedurd penald, Sectia pentru judecatori apreciaza
justificata depunctarea candidatei la acest criteriu de evaluare, depunctarea cu 18 puncte fiind
proportionald cu natura, numarul si gravitatea carentelor hotararilor judecdtoresti analizate de
Comisie §i semnalate de aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

Carentele in discutie afecteazd, in opinia Sectiei, intr-o madsurd considerabild calitatea
hotarérilor judecatoresti redactate de contestato judecatorii avand obligatia ca in procesul
de redactare a hotdrarilor sa se asigure de respectarea acestei cerinte.
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in ceea ce priveste criticile contestatoarei vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand in ,argumentatia sub aspectul claritétii si logicii, analiza argumentatd a cererilor i
apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie s
Justitie si a curtilor de apel”, Sectia pentru judecatori constata cd in cuprinsul raportului intocmit
de Comisie sunt retinute mai multe deficiente, cu un important impact asupra criteriului avut in
vedere.

Cu privire la acest criteriu, Comisia a refinut cd, in esentd, candidat analizeazad de o
maniera succintd, adesea lapidard, cererile si apardrile formulate in cadrul procesului penal, fara
a expune convingdtor argumentele de fapt si de drept care au determinat admiterea sau
respingerea saolicitdrilor, exprimarea fiind una tehnica.

A mai observat comisia cé, invariabil, la baza stabilirii cuantumului §i obligatiei de plata a
cheltuielilor judiciare nu sunt expuse argumente,

De asemenea, comisia a observat cd sentintele pronuntate cuprind mentiunea
pronuntdrii in sedintd publicd, iar in hotdrdrile analizate au fost identificate trimiteri la
jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in mdsura in care principiile expuse sunt de
aplicabilitate in cauza.

judecdtor, prin contestatia formulatd, a mentionat faptul ca hotararile
redactate cuprind temeiul de drept al acorddrii cheltuielilor judiciare (dispozitiile art. 272 - 276
Cod procedurd penald), fiind mentionat distinct cuantumul cheltuielilor judiciare stabilite de
procuror in cursul urmaririi penale, pe langd cheltuielile efectuate in cursul judecadtii, i, in
masura in care la dosar nu au fost depuse cereri formulate de martori, experti sau interpreti de
restituire a cheltuielilor de deplasare, intretinere, locuinta ori alte cereri insotite de documente
justificative, stabilirea cheltuielilor necesare de efectuare a actelor de procedurd este o simpla
estimare a costurilor, in lipsa unui algoritm de calcul sau altui mecanism reglementat de lege.

Aceste critici nu pot fi primite de Sectie.

Astfel, examindnd hotdrarile atasate, Sectia observa situatii in care in considerente nu
existd nicio mentiune privind cheltuielile judiciare (exempli gratia: sentinta penald nr.

), situatii in care in considerente cheltuielile judiciare sunt stabilite global, fara
nicio distinctie intre cele efectuate pe parcursul urmdririi penale si cele efectuate in timpul
judecdtii (exempli gratia: sentinta penald nr. sentinta penald nr.

De asemenea, Sectia apreciazad faptul cd, tocmai in conditiile in care nu exista criterii
legale de stabilire a cuantumului cheltuielilor judiciare, judecdtorului ii revine obligatia de a
explica modalitatea in care a stabilit acest cuantum (prin raportare la complexitatea cauzei,
durata procedurii si alte asemenea criterii), tocmai pentru a lipsi de arbitrar madsura dispusa, mai
ales in conditiile in care cuantumul cheltuielilor judiciare poate fi, uneori, consistent.
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Dincolo de aceste aspecte, Sectia pentru judecdtori observd faptul cd depunctarea,
pentru acest criteriu, 2 fost aplicatd candidatei nu doar pentru aceste deficiente, ci si pentru
modalitatea in care aceasta analizeaza cererile si apararile formulate in cadrul procesului penal,
astfel cum s-a ardtat anterior, aspect ce nu a fost contestat de candidat...

In raport cu acestea, Sectia pentru judecdtori apreciazd justificatd depunctarea
candidatei la acest criteriu de evaluare, depunctarea cu 10 puncte fiind proportionala cu natura,
numarul si gravitatea carentelor hotdrérilor judecatoresti analizate de Comisie si semnalate de
aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

Tindnd cont de toate cele ardtate, Sectia pentru judecdtori constatd netemeinicia
contestatiei formulate de judecadtor

in concluzie, apreciind c& aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd sd conducd la necesitatea unei noi evaludri a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecatori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitdtii si conduitei din ultimii 3 ani de
activitate efectiv desfasuratd, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul de concurs A1143 la concursul de promovare
efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada mai - octombrie 2023, in
vederea promovarii efective la

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a
Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu
majoritatea (1 admitere, 8 respingere) voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de candidatul avand codul A 1143
judecator la candidat pentru
, impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii.

Art.2 - Prezenta Hotdrare nr. 2271/05 octombrie 2023 a Sectiei pentru judecdtori a
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«Consilil Superior al Magistraturil este garantul independentel Justiyier
{art 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

Consiliului Superior al Magistraturii se comunic Directiei resurse umane si organizare, in
vederea ludrii masurilor legale.

Datd in Bucuresti, la data de 05 Octombrie 2023.
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