CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JLonsiliul Superior al Magistraturii este garantul independeniel justijiei”
{art 133 alin.1 din Constitutie, republicats)
T —

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1277
din 17 octombrie 2023

Prin cererea transmisd la Institutul National al Magistraturii prin fax la data de de
27.09.2023, procuror in cadrul

candidat la concursul de promovare efectivd a procurorilor in

functii de executie, desfisurat in perioada mai-octombrie 2023, in vederea promovarii efective

la avand codul de concurs B103S, a formulat
contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, procuror a aratat cd a fost depunctat la sectiunea | -

Evaluarea activitatii candidatului, la criteriul previzut la lit. a) “capacitate de analiza si sintezs,
coerentd in exprimare”, unde a obtinut 14 puncte si la criteriul prevazut la litera b)
“argumentatie sub aspectul clarititii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apdrdrilor
formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie”,
unde, de asemenea, a obtinut 14 puncte.
in ceea ce priveste primul criteriu, aratd cd s-a retinut in lucrarea nr.

(rechizitoriu) c3 din situatia de fapt prezentat3 pe scurt nu rezultd rolul primilor patru inculpati,
desi ei au rolul cel mai important in activitatea infractionald. S-a mai retinut ci nu exist3 o
descriere minimd a modului de operare utilizat, desi aceasta ar fi fost necesara mai ales in raport
cu situatia de fapt complex3 si cu faptul ¢ in cauzd sunt multi inculpati.

Arocuror arata ca in cuprinsul Rechizitoriului nr. la subsectiunea
A.2 - “Expunerea detaliatd a situatiei de fapt si analiza probatoriului” (pag 4-6) a fost prezentat,
in mod detaliat, modul de operare folosit de inculpati, mecanismul infractional, rolul fiecirui
inculpat in desfasurarea activitatii infractionale, scopul urmarit etc., contrar celor retinute de
Comisia de evaluare.
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Sustine procuror ¢cd modul de operare nu este un element obligatoriu in cuprinsul
rechizitoriului, fiind indicat a fi detaliat in cauzele complexe sau cu 0 situatie de fapt inedita. Nu
toate infractiunile trebuie explicate sub aspectul modului de operare, insd in unele situatii
precum cele expuse, detalierea modului de operare se impune mai ales pentru a scoate in
evidentd periculozitatea infractorilor, specializarea lor in comiterea unor infractiuni sau obiceiuri
si tehnici ale infractorilor care au devenit stereotipuri.

procuror mentioneaza ca este adevirat ¢ prezentarea modului de operare nu s-
a ficut la rubrica “Situatia de fapt pe scurt” {subsectiunea A. ), intrucat aceasta rubricd este
destinatd prezentdrii, la maniera generald, succintd, a situatiei de fapt retinutd in sarcina
autorului, conform modelului de Rechizitoriu recomandat de citre Institutul National al
Magistraturii 5i arata ca modul de operare a fost descris la paginile 4-6 din Rechizitoriu.

n continuare, procuror arata ca in lucrarea nr. (referat cu propunere
de luare a misurii arestdrii preventive), Comisia a refinut c3 ar fi fost utild, la inceput, o
prezentare sintetica a situatiei de fapt si a modului de operare, insd mentioneazd cd la o simpld
analizd a actului (pag. 11-12) se putea observa cu usurinta faptul ¢ a fost descris, n detaliu,
modul de operare folosit de inculpat in activitatea infractionald. Tmprejurarea cd acest mod de
operare se regaseste abia la paginile 11-12 este determinati de complexitatea cauzei, la inceput
fiind expuse actele de sesizare si actele procesuale intocmite pand la acel moment. n
continuare, actul procesual a fost structurat pe capitole, in raport de societdtile comerciale
folosite in activitatea infractionala si de persoanele vatamate, fiind analizat materialul probator
cu privire la fiecare persoana vitimats in parte, cu indicarea concisd a situatiel de fapt ce
rezultd din probele indicate in cuprinsul actului.

Pentru o si mai mare claritate, in partea finald a actului (pag. 120 -123) au fost din nou
reluate aspecte din modul de operare folosit in momentul In care au fost analizate
circumstantele reale si personale ale inculpatului, conditia necesitétii si a proportionalitatii
mdsurii preventive.

Sustine c3 descrierea modului de operare nu este un element obligatoriu in cuprinsul
unui act procesual. Cu toate acestea, desi acesta a fost prezentat in detaliu in cuprinsul actului,
comisia a retinut lipsa sa.

Pe de alts parte, nu toate dosarele se preteaza |a expunerea succintd a situatiei de fapt in
preambulul actului, intrucdt asa cum este cazul si in actul criticat cititorul trebuie sa se
familiarizeze cu un context general al cauzel, iar ulterior sa fie prezentatd situatia de fapt
individualizats in functie de specificul spetel (modus operandi diferit, perioada infractionala
diferitd, num3r mare de persoane vitimate, mijloace de prob3 diferite particularizate pentru
fiecare persoana vatamata, etc).
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In lucrarea nr. aratd cd a fost apreciat ca deficientd faptul ci au fost
preluate, in extenso, fird a fi necesar pasaje din procese-verbale, declaratii, pocese-verbale de
consemnare a convorbirilor telefonice interceptate etc. Aceeasi deficientd a fost constats si in
lucrarea nr.

Contrar celor retinute de citre Comisie, procuror aratd cd in cauza cu nr.

au fost incheiate 4 acorduri de recunoastere a vinovatiei cu inculpatii

iar fiecare dintre acestea a avut un
continut diferit in functie de activitatea infractional3 desfasurata si de mijloacele de probi
administrate cu privire la fiecare inculpat in parte. Dintre cele 4 acorduri, acordul incheiat cu
inculpatul liderul) a fost expus sintetic si nu au fost preluate in extenso pasaje
din procese verbale sau declaratii, ci doar mentiunile necesare pentru sustinerea acuzatiei. Desi
in cauzd au fost autorizate masuri de supraveghere tehnicd pe o perioada de 5 luni, in cuprinsul
acordurilor incheiate au fost redate, in mod succint, un numdr cuprins intre de 1-9 convorbiri
telefonice relevante, particularizate in functie de acuzatia retinutd in sarcina fiecirui inculpat.

n ceea ce priveste cantinutul acordurilor de recunoastere a vinovitiei incheiate,
procuror arata cd acestea contin elementele obligatorii impuse de dispozitiile art, 482 C. proc.
pen., printre care 5i cele mentionate la alin (1) lit. f)" probele si mijloacele de prob3.” Toate cele
4 acorduri de recunoastere a vinovitiei au fost admise de citre Judecitoria Sectorului 1 si
Judecatoria Sectorului 6, iar in cuprinsul sentintelor a fost preluat, in integralitate, continutul
acestora. Mai mult, acordurile de recunoastere a vinovdtiei au fost elaborate pe baza modelului
recomandat de cdtre Institutul National al Magistraturii.

In opinia procuror, ceea ce a omis Comisia In cauza cu nr. este
corecta stabilire a incadrérii juridice a faptelor dup3 pronuntarea Deciziei C.C.R. nr. 176 din 24
martie 2022 prin care au fost declarate neconstitutionale dispozitiile art. 270 alin. (3) din Legea
nr. 86/2006 privind Codul vamal. Dupd pronuntarea Deciziei C.C.R., practica judiciara a fost una
neunitara atdt in ceea ce priveste dezincriminarea faptei, cat si privinta corectei incadriri
juridice a faptei constand in detinerea sau comercializarea pe teritoriul Roméniei a unui numar
de peste 10.000 de tigarete nemarcate, marcate necorespunzator sau cu marcaje false,
cunoscand ca acestea provin din contraband3. Abia la data de , prin Decizia
nr. a admis recursul in interesul legii formulat de

si a stabilit cd,
urmare iesirii din fondul legisiatiei active a dispozitiilor art. 270 alin. (3) din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal, in perioada detinerea in afara antrepozitului fiscal
si/sau comercializarea pe teritoriul Romaniei peste limita de 10.000 de tigarete supuse marcarii,
fara a fi marcate, marcate necorespunzitor ori cu marcaje false, provenind din contrabands,
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fapte anterioare intrdrii in vigoare a Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 85/2022, constituie
infractiunea prevazuta de art. 452 alin. (1) lit. h) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal.

Mai departe, procuror observa ca in lucrarea nr. (ordonantd de
extindere a actinii penale) se constata o analiza excesiv de amanuntitd a mijloacelor de proba,
care nu era necesara in raport cu tipul actului.

Sustine procuror ¢i analiza mijloacelor de probé din cuprinsul ordonantei nr.

nu este una nenecesara raportat la complexitatea cauzei, la numarul inculpatilor,
a infractiunilor si a3 societatilor comerciale folosite in activitatea infractionald. Astfel, prin
ordonanta respectivd s-a dispus extinderea actiunii penale fatd de un numar de 63 de inculpati,
fiind retinute in sarcina acestora comiterea in concurs real a unui numér de cate 3 infractiuni, iar
in activitatea infractionald au fost folosite un numdr de 41 de societidti comerciale. Actul
procesual a fost structurat pe capitole, in raport de societatile comerciale folosite pentru
realizarea angajarilor fictive, de inculpati si de persoanele care controlau in fapt aceste societati.
Pentru fiecare inculpat in parte {63) s-a realizat o descriere succint3 a activitatii infractionale 5i a
materialului probator administrat in cauzd astfel incat, pentru orice observator obiectiv, sa
rezulte indeplinirea conditiei negative prevazute de art. 309 C.p.p. necesara pentru punerea in
miscare a actiunii penale, Multitudinea faptelor si a inculpatilor a condus la emiterea unui act
elaborat, in care numai dispozitivul are aproximativ 40 de pagini, insd nu trebuie omis faptul ca
acesta are o structura bine definitd, pe sectiuni, iar faptele sunt expuse intr-un mod logic $i
coerent.

Arat3 in continuare ¢d structura unui act procesual si analiza materialului probator este
datd de complexitatea si de particularitatile fiecirei cauze in parte, modalitatea concretd de
expunere fiind |3sata la aprecierea procurorului. in general, aceste acte de inculpare constituie
baza pentru intocmirea actului final de sesizare a instantei. Tn cazul prezentat, tocmai
complexitatea cauzei (numdr mare de inculpati, infractiuni, societati implicate) a impus o
anumitd structurd si dimensiune a actului procesul. Cu toate acestes, sustine ca analiza
mijloacelor de probd si descrierea faptelor s-a realizat intr-un mod clar si logic.

Mai mult, arata ci in cauz3 au fost efectuate extinderi si fat3 de alti inculpati, ajungandu-
se la un numdr de 81 de inculpatj, iar pana in prezent au fost incheiate un numdr de aproximativ
12 acorduri de recunoastere a vinovatiei.

In lucrarea nr. , Comisia a retinut ca prin utilizarea unor stiluri diferite se
sugereaz3 preluarea unor pasaje din alte acte fara o armonizare a lor.

Tn dezacord cu criticile comisiei de evaluare, procurar sustine c¢d in cuprinsul
rechizitoriului nr. din nu au fost utilizate stiluri diferite. In primul rand,
in cuprinsul rechizitoriului auLfost inserate dgué tabele din raportul de expertiza contabila
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tocmai pentru ardta in mod detaliat fiecare suma de bani insusitd de inculpat. Inserarea acestor
tabele, pe langd concluziile generale ale expertizei, a fost necesard intrucat inculpatul
recunostea doar insusirea unui sume mici de bani si nu intreg prejudiciul. intreg rechizitoriul a
fost intocmit utilizind fontul Times New Roman, dimensiune 12, iar tabelul a fost realizat
utilizand acelasi font, insa dimensiunea 8, tocmai pentru a putea fi incadrat intr-o paginad A4,
aspect Portret.

in lucrarea nr. (rechizitoriu), Comisia de evaluare a indicat doar la nivel
declarativ faptul ¢ domnul procuror foloseste fraze lungi cu formulri complicate, fara sa indice
macar o singurd frazd sau o singurd formulare complicati. Sustine ca actul este bine structurat,
situatia de fapt a fost expusa in mod coerent si logic, au fost coroborate mijloacele de prob3, au
fost excluse motivat o parte din probe, iar aparirile inculpatei au fost inldturate printr-o
motivare ampla. Nu considera cd in cuprinsul actului existd vreo frazi lungd sau vreo formulare
complicatd care sd pund in dificultate cititorul. Argumentele logico-juridice au fost expuse in
mod clar si concis, iar limbajul folosit este unul uzual, usor de inteles chiar si de citre un
neprofesionist in drept.

in ceea ce priveste al doilea criteriu “argumentatie sub aspectul claritétii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor §i apararilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei obligatorii a
Tnaltei Curti de Casatie 5i Justitie.”, aratd cd a fost punctat cu 14 puncte, Comisia retindnd o serie
de deficiente.

Astfel, in lucrarea nr, (rechizitoriu), Comisia a depunctat faptul ci
prezentarea mecanismului licit de achizitionare a autoturismelor ar fi trebuit prezentatd la
inceput, desi exista in cuprinsul actului, iar situatia de fapt complexd ar fi impus ca prezentarea
ei sd fie impartitd in mai multe sectiuni grupate pe criterii (inculpati, societiti comerciale
pdgubite etc.)

in opinia procuror, Comisia isi intemeiazd critica referitoare la imp3rtirea pe
mai multe sectiuni pe imprejurarea eronats ci sunt mai multe societdti comerciale pagubite. In
realitate, rechizitoriul este structurat in functie de inculpatii care au incheiat contractele de
credit, aceasta fiind esenta acuzatiei. Criteriul la care face referire comisia, respectiv gruparea
dupd societdtile comerciale pigubite nu este aplicabil in cauzi. Dealerii auto (

) nu sunt personae

vatadmate. Singura persoand vitimat3 este , care de altfel finanta
achizifia acestor autoturisme si care a suferit paguba.
Mai arata procuror cd structura unui rechizitoriu este dati de complexitatea side

particularitatile fiecdrei cauze in parte, modalitatea concretd de expunere fiind Idsatd l1a
aprecierea procurorului, in lipsa unei forme unanim agreate de citre Ministerul Public. Chiar si
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asa, sustine cd, in cauzd, a fost respectat in totalitate modelul de act recomandat de cdtre
Institutul National al Magistraturii.

De asemenea, aratd cd in lucrarea nr. (rechizitoriu), Comisia a statuat c3,
desi mijloacele de proba sunt analizare coroborat, ordinea expunerii este neclara, nefiind
structurati pe etapele comiterii infractiunilor pentru a se putea urmdri firul cronologic de
desfisurare a activitatii infractionale. Tn plus, au depunctat si faptul ¢ modul de operare este
expus abia la pagina 8 din rechizitoriu.

Contrar sustinerilor Comisiei, procuror aratd ¢ in rechizitoriul criticat ordinea
expunerii este una clard, fiind respectat firul cronologic de desfisurare a evenimentelor. Analiza
infractiunilor s-a realizat respectandu-se criteriul conexitatii etiologice dintre cele trei infractiuni
sdvarsite in concurs real,

Tn ceea ce priveste critica referitoare la faptul & abia la pagina 8 a fost expus modul de
operare, aratd cd la pagina 8 din cuprinsul rechizitoriului a fost expusd analiza proprie a
mijloacelor de prabd din care rezultd comiterea faptei de c3tre inculpat, in conditiile in care
acesta si-a rezervat dreptul la tacere. Rechizitoriul nr. nu este unul complex si nu a
impus o prezentare la inceput 3 unui anumit mod de operare folosit de inculpat. Situatia de fapt
prezentatd pe scurt, la inceputul rechizitoriului, cuprinde toate elementele constitutive ale
infractiunilor, descrierea faptelor fiind fécuta in mod clar 5i complet.

Arata cd, in lucrarea nr. (rechizitoriu), Comisia a specificat cd situatia de fapt
ar fi impus o mai clard expunere a modului de operare.

Mentioneazd cd la o simpld analizd a actului (pag. 4-6), se putea observa cu usurintd
faptul cd a fost descris, in detaliu, modul de operare folosit de inculpat in activitatea
infractionald. In continuare, actul procesual a fost structurat pe capitole, in raport de societatile
comerciale folosite in activitatea infractionald si de persoanele vatamate, fiind analizat
materialul probator cu privire la fiecare persoand vitimati in parte, cu indicarea concisd a
situatiei de fapt ce rezultd din probele indicate n cuprinsul actului.

Desi modul de operare nu este un element obligatoriu in cuprinsul rechizitoriului,
raportat la complexitatea cauzei, a considerat oportun prezentarea acestuia in detaliu incd de la
inceputul actului, cu indicarea actiunilor concrete utilizate de inculpati, a rolului fiecdruia in
activitatea infractionald, a urmadrilor produse, a modalitdtii folosite de inculpati pentru
ascunderea provenientei ilicite a bunurilor, etc.

procuror mai mentioneaza ca a fost depunctat pentru c3 n sectiunea ,in drept”
din cuprinsul unor acte este detaliatd excesiv pentru situatii care nu ridicd probleme deosebite
de drept, de exemplu, in cauzele nr.

e S——— ——— e T ————— ——————
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Motiveaza procuror ca actul de trimitere in judecatd are mai multi destinatari, el

nu se adreseazd doar judecdtorului, care este un profesionist in drept, ci si justitiabilului care
trebuie sd aibd posibilitatea de a intelege acuzatia si a-si exercita dreptul la aparare. Chiar si in
situatia in care, in ochii unui profesionist, nu se ridic probleme deosebite de drept, pentru a
respecta dreptul la apdrare al inculpatului se impune analiza elementelor constitutive ale
infractiunii, descrierea actelor materiale, indicarea cauzelor de atenuare sau de agravare,
precizarea momentulul consumarii/epuizdrii infractiunii. Apreciazi procuror ¢d aceasta
obligatie incumbd nu doar judecitorului chemat s3 solutioneze cauza, dar si procurorului care
formuleazd o propunere de trimitere in judecats.

Pe de altd parte, in acord cu jurisprudenta constantd a

neindicarea in cuprinsul sectiunii “in drept” a analizei continutului constitutiv al
infractiunilor, a dispozitiilor referitoare la concurs, recidivd, pluralitate intermediari etc. atrage
neregularitatea actului de sesizare sub aspectul insuficientel descrierii acuzatiei si dispunerea
unei solutii de restituire pe camera preliminari.

Prin urmare, considera c& inserarea acestor mentiuni la sectiunea ,in drept” nu poate fi
catalogatd drept o chestiune care afecteazi claritatea actului, ci dimpotriva este de naturd s3
aducd si o mai mare claritatea a actului conducand in final la respectarea dreptului la aparare al
inculpatului si la infaptuirea actului de justitie.

n concluzie, procuror aratd c¢d, in general, criticile Comisiei de evaluare vizeazs
forma actelor procesuale, structura actelor procesuale sau mai exact locul in care ar trebui
plasate anumite pasaje in componenta actului. n concret, Comisia face aprecieri doar cu privire
la structura actelor evaluate, insd nu indicd in concret care este structura ideald a unui act
procesual i nici nu arata care sunt normele procesual penale referitoare la continutul actului ce
au fost incdlcate.

Sustine ¢d actele supuse evaludrii au respectat normele procesual penale care le
reglementeazd continutul, respectiv art. 286 C.p.p., art. 328 C.p.p., art. 482 C.p.p., Comisia de
evaluare nefdcand vreo trimitere la lipsa unui element obligatoriu din cuprinsul actului. Tn ceea
ce priveste structura unui actul procesual, apreciazi procuror ca aceasta tine de mai
multe aspecte, respectiv complexitatea cauzei (obiectul cauzei, numarul mare de parti, numarul
mare al infractiunilor comise, elemente de extraneitate, multitudinea procedeelor probatorii
administrare, conduita partilor, etc), tehnica proprie de redactare, experienta si priceperea
magistratului, neexistand o structurd unanim agreats in cadrul Ministerului Public.

Mai mentioneazd ca, in perioada supusd evaludrii, a fost desemnat s3 instrumenteze
cauze cu o complexitate ridicatd, aspect ce a implicat un efort consistent in administrarea
probatoriului, formularea acuzatiilor, motivarea solutiilor, coroborarea probelor, structurarea

S "
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actelor procesuale, si desi acest lucru ar fi trebuit s3 constituie un avantaj in evaluarea activitatii
profesionale, in mod paradoxal, comisia a apreciat ci se impune depunctarea actelor complexe
strict pe considerente de forma.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 41/10186/2023 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotirdrea nr. 744/23.05.2023, Sectia pentru procurori 3 Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada mai-octombrie 2023, a concursului de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 127 si urmatoarele din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotararea Sectiei pentru procurori
nr. 682/2023.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art, 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdfii, derulatd in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte intocmite de candidati
in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total
de cel putin 70 de puncte.

n temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (2) din
Regulamentul de concurs, |a data de 25.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodatd, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza finala
din Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecirui candidat Raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din
cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022:

“(11) Tmpotriva punctajului obtinut la evaluare candidatu! poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicarga,L expunand argum:ntele pentru care criticd punctajul
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acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecitori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) Tn vederea solutionérii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite §i, dacd apreciaza c3 se impune
admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevadzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acord
punctajele corespunzatoare. in acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decit cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeaz3 ca medie aritmetici a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (4) din Regulamentul de concurs, ,Sectia pentru procurori
analizeaza contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, daca
apreciaza cd se impune admiterea acesteia, procedeazi la o noud evaluare a candidatului pe
baza criteriilor 5i punctajelor previzute la art. 43 si 45. Pe o fisd de evaluare nominal3, fiecare
membru al Sectiei pentru procurori acord3 punctajele corespunzatoare, potrivit art. 43 alin. (3)
si 45 alin. (2). In acest caz, in urma reevalusrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decat cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeaza ca medie aritmetic3 a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai Sectiel pentru procurori.”

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare, punctajul obtinut de

(cod candidat B1035), procuror la
:andidat pentru
este de 88 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sintezd, coerent in exprimare — 14 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentat a cererilor si
apdrarilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie s5i
Justitie - 14 puncte;

—
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c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tindnd seama de volumul
de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) — 20 puncte.

I, Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activit3tii de urmdrire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activiatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare- 20 puncte;

b) comportamentul §i comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizind contestatia formulatd in raport de criticile formulate, de mentiunile Raportului
de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii apreciazd c3 este intemeiatd, pentru urmétoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare pentru procuror , documentele supuse
evaludrii au fost 10 lucrdri, selectate de Comisie canform dispozitiilor art. 39 alin. (3) din
Regulamentul de concurs si 5 lucrari selectate de candidat, conform dispozitiilor art. 39 alin. (7)
din Regulamentul anterior mentionat.

Cu privire la criticile formulate de contestator la criteriul “capacitate de analiza §i sinteza,
coerentd in exprimare”, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru procurori apreciaza ca punctarea
candidatului cu 14 puncte din totalul de 20 de puncte posibile nu este proportionala fata de
deficientele constatate.

Sectia observd cd, in mod corect, s-a retinut ¢4 o parte dintre actele candidatului respecta
conditiile vizand capacitatea de analiza s sintez3, de coroborare a mijloacelor de probd
administrate, precum §i coerenta in exprimare, fiind apte sa convingd un observator
independent si oblectiv cu privire la solutiile adoptate. Totusi, in unele dintre actele supuse
evaluirii, s-au constatat o serie de deficiente ce au condus la depunctarea candidatului.

Astfel, atdt in lucrarea nr. rechizitoriu), cat si in lucrarea nr.
desi Comisia retine complexitatea situatilor de fapt in cauze, subliniazd ca fie nu exista o
descriere minim3 a modului de operare utilizat, fie cd ar fi fost utild, la inceput, o prezentare
sinteticd a situatiei de fapt si @ modului de operare, aspecte ce au fost avute in vedere la
notarea domnului procuror la acest criteriu. De asemenea, mai retine Comisia de evaluare ca in
lucrdrile nr. si nr. procuror face o analizd excesivd a
mijloacelor de probd, ca in lucrarea nr . preia unele pasaje din diferite acte fard o
armonizare a lor, iar in lucrarea nr. oloseste ulnele fraze lungi cu formulari uneori

—
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complicate.

Sectia pentru procurori apreciaza ca acordarea unui punctaj de 14 puncte in conditiile in
care lucrdrile analizate sunt de o complexitate deosebitd, aspect retinut inclusiv de Comisie, nu
se justificd. Desi este adevdrat c3 actele intocmite nu prezintd o structurd ideald, existand
deficientele constatate de Comisie, totusi, in evaluarea acestora trebuia sa se reflecte si nivelul
ridicat de complexitate.

Cu privire la criticile formulate de contestator la criteriul “argumentatie sub aspectul
claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apardrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie”, expuse pe larg mai sus, Sectia
pentru procurori constatd ¢ acordarea unui punctaj de 14 puncte din totalul celor 20 de puncte
posibile nu este proportionala fata de deficientele constatate.

Astfel, Sectia apreciaza cd, in mod just, Comisia de evaluare a retinut cd o parte dintre
actele candidatului au o structurd logicd, cu includerea sectiunilor consacrate §i cu organizarea
elementelor analizate, subliniind si c& domnul procuror analizeaza in general in mod corect
cauzele instrumentate prin raportare la institutiile juridice aplicabile. nsd, Comisia a retinut §i 0
serie de deficiente ce au condus la depunctarea candidatului la acest criteriu.

Desi se observd existenta anumitor deficiente ale actelor supuse evaludrii, Sectia nu
poate ignora complexitatea deosebita a lucrdrilor intocmite de domnul procuror, aspect ce este
necesar si se reflecte in punctajul acordat in cadrul evaludrii.

Pentru aceste considerente, Sectia pentru procurori va dispune admiterea contestatiei
formulate de domnul , procuror in cadrul

, candidat la concursul de promovare efectivd a procurorilor in
functii de executie, desfdsurat in perioada mai-octombrie 2023, in vederea promovarii efective
la avind codul de concurs B1035, apreciind ca se
impune reevaluarea candidatului mentionat.

Astfel cum s-a precizat mai sus, Sectia pentru procurori considera ca punctajul acordat de
Comisia de evaluare la criteriile “capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare” i
“argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor i apararilor
formulate de pirti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel” nu reflectd in mod obiectiv activitatea din perioada analizatd cu privire la
magistratul antereferit, astfel cd se impune a fi modificat.

Astfel, Sectia va acorda cite 15 puncte puncte la criteriile mentionate, constatand din
inscrisurile atasate prezentei contestatii cd depunctatea procuror nu a fost
proportionald fatd de deficientele constatate, complexitatea lucrdrilor analizate trebuind sa se
reflecte in pu:ctajul final acordat. Depunctatea lucrdrilor complexe pe considerente, in general,
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de forma, trebuie sd {ind cont si de acest aspect, nivelul ridicat de complexitate al acestora
impundnd acordarea unui punctaj mai mare. De asemenea, in ceea ce priveste celelalte 3 criterii
de evaluare analizate, respectiv “respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrérilor,
tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele previzute la art. 41 alin. (1)*,
»atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in timpul
activitatii de urmdrire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a actividtii de
participare la sedintele de judecats, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare” si “comportamentul §i comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic”, Sectia
pentru procurori constata ca s-a acordat punctaj maxim de citre Comisia de evaluare si, fat3 de
dispozitiile art. 26 din Regulamentul de concurs, mentine acest punctaj, achiesand la concluziile
Comisiei.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor §i procurorilor si ale art. 47 alin. (4) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 682/04.05.2023 a
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu
unanimitatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezenti si o abtinere;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Admiterea contestatiei formulate de
procuror in cadrul candidat |a
concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfisurat in perioada
mai-octombrie 2023, in vederea promoviarii efective la
avand codul de concurs B1035 si acordarea punctajului potrivit anexei, parte
integranta din prezenta hotérare.
Art.2 - Prezenta hotdrare se comunicd Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.
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