CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsihul Superior al Magistraturil este garantu! independentel justigle™
(art. 123 afin 1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1309

din 17 Octombrie 2023

Prin cererea transmisa la Institutul National al Magistraturii la data de de 27.09.2023,
procuror in cadrul
candidat la concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie
organizat in perioada mai - octombrie 2023, in vederea promovarii efective la
avand codul de concurs B1170, a formulat contestatie impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitatli, criticdnd punctajele obtinute la criteriile de evaluare
constand in ,capacitateo de analizd si sintezd, coerenta in exprimare” si ,argumentatia sub
aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apardrilor formulote de parti,
respectareo jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie” pentru care i-au fost
acordate 13, respectiv 16 puncte din maximul de 20 de puncte ce putea fi acordat pentru fiecare
criteriu,
in motivarea contestatiei formulate, procuror a aratat ca, la stabilirea
punctajului pentru criterul de evaluarea activitatii constand in ,capacitatea de analizd si sintezd,
coerenta in exprimare”, in mod neintemeiat comisia de evaluare a avut in vedere faptul ca, in
majoritatea lucrarilor, complexitatea faptelor cercetate a fost redusa, acest aspect fiind contrazis
atat de starile de fapt, cat i de probatoriile complexe administrate pe care le-a detaliat punctual,
cu referire la fiecare din cele 7 acte in legatura cu care au fost formulate critici.
procuror a contestat i criticile comisiel de evaluare referitoare la folosirea unor
exprimari defectuoase (,si-au declinat fictiv calitatea” in rechizitoriul nr. , wtigari fara
timbru de provenienta fiscald” in rechizitoriul si ,inculpatul si-a nerespectat
obligatiile” in rechizitoriul ), apreciind ca acestea nu au fost de naturd sa afecteze
intetesul frazelor.
De asemenea, a apreciat cd nu sunt justificate nici criticile comisiei referitoare la
mentionarea unor aspecte fara legdtura cu cauza (in sectiunea ,in fapt” a rechizitoriului nr.
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cu ocazia analizarii declaratiei a doi martori, a mentionat ca acestia au circulat cu o
autoutilitara dinspre Munchen inspre Romania) sau fara relevanta penala (in cuprinsul sectiunii
Jin fapt” a rechizitoriului nr. a mentionat faptul ca persoana vatamata avea afaceri
judiciare privind intreruperea executdrii pedepsei) intrucat acestea nu au afectat concizia
argumentarii.

Cu privire la criticile comisiei confom cdrora parcurgerea si intelegerea facild a situatiei
de fapt a fost afectatd prin introducerea, in cuprinsul sectiunilor ,in fapt” ale rechizitoriilor nr.

a unor informatii care ar fi trebuit sa se regaseasca
in alte sectiuni disticte {asertiuni preluate din conventlii la care Romania este parte ori din practica
judiciard, precum si mentiuni privind actele procedurale intocmite in cauzd, date privind
autorizarea masurilor de supraveghere tehnicd, perioadele in care au fost autorizate, posturile
telefonice tintd, ordonante de inceperea urmaririi penale cu privire la fapta si de reunire),
procuror a aratat cd acestea au fost prezentale succint, fie pentru a se demonstra respectarea
jurisprudentei instantei supreme in administrarea probatoriului intr-un anumit gen de cauze, fie
pentru a se arata amploarea activitatii infractionale, astfel incat nu se poate sustine ca au afectat
cursivitatea expunerii.

Referitor la critica comisiei conform careia, in rechizitoriul nr, nu a manifestat
suficienta preocupare pentru a se exprima sintetic si concis intrucat a redat pe 6 pagini o situatie
de fapt care nu era foarte complicatd, iar la sectiunea ,,in drept”, cele doud infractiuni de violentd
in familie au fost analizate separat in loc sa fie prezentate sintetic gi sa explice de ce nu este vorba
de o singurd infractiune in forma continuata, doamna procuror a aratat ca, raportat la mijloacele
de proba administrate in cauzd, o redare mai sinteticd a situatiei de fapt ar fi putut fi apreciata ca
superficiald, iar cele douad infractiuni de violenta in famile au fost analizate separat intrucat au fost
comise prin mijloace diferite, au avut urmari socialemente periculoase distincte si au fost comise
la un interval mare de timp care nu justifica analiza incidentei unitatii legale de infractiune.

Totodatd, relativ la aprecierea comisiel conform careia, in sinteza consemnata cursiv la
inceputul expozitivului rechizitoriului ‘ a inserat mult prea multe date putin relevante
pentru ca textul sa fie sintetic, procuror a aratat ¢d a redat, la inceputul expozitivului,
date privind masurile de supraveghere speciald pentru a se ardta modalitatea in care cercetarile
au fost demarate, in scopul familiarizarii cititorului cu probele ce urmau a fi expuse.

in ceea ce priveste critica comisiei conform céreia, |a sectiunea ,in drept” a rechizitoriului
nr. , 1a descrierea modalitatii in care unul dintre complici a inlesnit savarsirea faptei
de citre autor, s-a rezumat doar la actiunea acestuia de a achizitiona combustibil (specifica mai
degrabd infractiunii de tdinuire), fard a scoate in evidenta si intelegerea anterioara cu autorul

faptei, pe care insa a descris-o in sectiunea ,in fapt”, procuror a mentionat ¢a reluarea
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acelorasi aspecte redate in sectiunea ,in fapt” ar fi fost redundanta.

Cu privire la criteriul de evaluare a activitatii constand in ,argumentatio sub aspectul
claritdatii si logicii, analiza argumentata a cererllor si apdardrilor formulate de pdrti, respectarea
jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, referitor la rechizitoriul nr.

procuror a aratat cd este neintemeiata constatarea comisiel conform
cdreia a interpretat gresit prevederile legale referitoare la mijloacele de proba ce pot fi
administrate fara autorizarea unui magistrat, intrucat activitatea inculpatului de a pune la
dispozitia organelor de urmarire penald, de bundvoie, o fotografie din telefon, in prezenta
apartorului, nu poate fi calificatd acces la un sistem informatic.

Referitor la critica comisiei conform cdreia, dupd sintezd, expozitivul rechizitoriului nr.

incepe cu prezentarea actelor de urmarire penala, procuror a aratat ca
prezentarea succintd a acestora (proces-verbal de sesizare din oficiu, ordonanta de inceperea
urmadririi penale in rem, date privind masuri de supraveghere tehnicd) a avut rolul de a deschide
un cadru in care sa fie expuse pe larg probele.

n legaturd cu critica comisiei conform careia, in rechizitoriul nr. la analiza
infractiunii de viol realizatd in cadrul sectiunii ,in drept”, pe langd elementele specifice acestel
infractiuni, a adaugat si actiuni ce au fost retinute ca element material al infractiunii de violenta
in familie, doamna procuror a precizat ca a considerat necesar sa redea si actele de violenta fizica
pentru a demonstra lipsa consimt{amantului persoanei vitamate.

in finalul contestatiei formulate, doamna procuror a ardtat ¢, desi comisia de evaluare 3
retinut faptul cd, in urma analizarii rechizitoriului a constatat faptul cd a omis s ia/
sa propuna judecatorului de camerd preliminard luarea masurilor asiguratorii, in conditiile in care
luarea acestor masuri era obligatorie intrucat persoana vatdmatd era minora, in fapt, in cauzd s-a
dispus luarea acestor masuri, prin ordonanta din data de aspect ce nu a fost precizat
expres in rechizitoriu.

Fatd de contestatia formulata, analizind nota nr. 41/10186/2023 a Directiei resurse
umane §i organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 744/23.05.2023, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada mal-octombrie 2023, a concursului de promovare
efectivd a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr.
303/2022 privind statutul judec3torilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotdrarea Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 682/2023.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
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a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii, derulata in conformitate cu dispozitile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate efectiv desfasurata, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte
redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, pe care acestia au avut posibilitatea legald de
a le depune odata cu cererea de inscriere |3 concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la
acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 -45 din
Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40 de
puncte.

Potrivit art, 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte,

in temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si art. 46 alin. (2) din Regulament, la
data de 25.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.
Totodatd, in temeiul art. 46 alin. (2) teza finalad din Regulament, dupa publicarea punctajului total,
comisia de organizare a pus la dispozitia fiecarul candidat raportul de evaluare prin intermediul
profilului de candidat din cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) = (13) din Legea nr. 303/2022:

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate foce contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre
solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de
calendarul concursului,

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiel de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzatoare a Consiliuiui Superior al Magistraturii mapa
candidatulul, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
maotivat al comisiel,

(13) Sectio corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd lo o noud evaluare a condidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute
de lege. Pe o fisd de evoluare nominald, fiecare membru al sectiei acordad punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mal mic decdt cel obtinut la evaluarea initiala. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
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contestatiei este definitiv i se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “in cazul in care, in raport cu criticile
formuiate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciozd cd se impune
respingerea contestatiei, nu se mai foce o noud evaluare a candidotului pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea
efectivd in cadrul parchetelor de pe langa tribunale, punctajul obtinut de

procuror la candidat pentru
promovarea la aste de 89 de puncte, acordat pentru fiecare
criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza sl sinteza, coerenta in exprimare — 13 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - 16 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitatii de urmarire penala, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalii procurori si cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizand contestatia procuror in raport de criticile
formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori
apreciazd cd aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Contestatoarea a formulat critici cu privire la punctajul acordat de comisia de evaluare
pentru promovarea efectivad in cadrul parchetelor de pe langd tribunale cu ocazia evaludrii
activitatii sale, in functie de criteriile prevazute la art. 43 alin. (1) lit. a) si b) din Regulament.

in ceea ce priveste criteriul de evaluare a activitatii constand in ,capacitatea de analizé
si sintezd, coerenta in exprimare”, prevazut la 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, Sectia pentru
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procurori refine cd, in motivarea punctajului acordat (13 puncte), comisia de evaluare a retinut
faptul ca, desi in majoritatea lucrarilor analizate, complexitatea faptelor cercetate a fost redusa,

procuror a dovedit o capacitate satisficatoare de analizd i
sintezd a probelor administrate in cauzele penale pe care le-a solutionat.

Totodata, a retinut ca au fost identificate si deficiente care afecteaza calitatea exprimarii,
capacitatea de sintezd a datelor si de coroborare a probelor, precum si exprimari defectuoase.

procuror a formulat obiectiuni fatd de constatarea comisiei relativa la
complexitatea redusa a faptelor ce au facut obiectul lucrarilor analizate, ardtand ca atat starile de
fapt, cat si probatoriile complexe administrate in fiecare din cele 7 lucrari mentionate
demonstreaza o complexitate ridicata a cauzelor.

Sectia pentru procurori nu va retine aceasta critica intrucat depunctarea la acest criteriu
nu a fost determinatd de complexitatea redusa a dosarelor ce i-au fost repartizate, ci de
imprejurarea ca, desi solutionarea acestora nu ridica probleme juridice sau de probatoriu
deosebite, totusi solutiile date si actele intocmite nu au intrunit exigentele comisiei de evaluare
pentru aceastd procedurd.

in ceea ce priveste constatdrile punctuale ale comisiei de evaluare, Sectia pentru
procurori apreciaza ca depunctarea doamnei procuror pentru folosirea unor exprimari
defectuoase este justificatd, intrucat folosirea inadecvatd a unor temeni poate distorsiona
informatia ce se doreste a fi transmisd, aducand in mod evident atingere coerentei expunerii si
calitatii argumentatiei.

Sectia pentru procurori va retine si constatdrile comisiei de evaluare referitoare atat la
prezentarea unor date fard legaturd cu cauza sau far3d relevantd penala in raport de obiectul
rechizitoriilor nr. o , cat si la introducerea, in cuprinsul sectiunilor ,in
fapt” ale rechizitoriilor nr. si a unor informatii care ar
fi trebuit sa se regdseasca in alte sectiuni distincte intrucat afecteaza parcurgerea si intelegerea
facild a situatiei de fapt care trebuie sa fie redata cu referire la toate imprejurarile esentiale in
care au fost comise faptele si prin trimitere la probele rezultate din mijloacele de proba
administrate in cursul urmaririi penale, detaliile excesive sau mentiunile referitoare actele
procedurale intocmite in cauzd incdrcand nejustificat expunerea.

Cu privire la criticile comisiei de evaluare referitoare la realizarea, in rechizitoriul nr.

a unei sinteze deficitare atat a situatiei de fapt, cat si a analizei celor doua infractiunj
de violenta in familie, Sectia pentru procurori constata ¢ acestea sunt intemeiate. Astfel, redarea
in cuprinsul 2 6 pagini a unei situatii de fapt care nu era foarte complicata apare ca excesiva, in
timp ce efectuarea a doud analize ale elementelor constitutive ale celor doud infractiuni de
violentd comise in doud momente diferite impotriva aceleiasi persoane este repetitivd, doar
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urmarile imediate diferite nejustificind analize separate, capacitatea de analiza fiind afectata si
de omisiunea de a explica incidenta pluralitatii de infractiuni in detrimentul unitdtii legale de
infractiune.

De asemenea, Sectia pentru procurori nu poate retine argumentul invocat de
procuror pentru a justifica omisunea mentiondrii, in descrierea activitatii infractionale a
complicelui, a existentei unei intelegeri anterioare cu autorul, aspect care este de estenta acestel
forme de participatie penald si face diferenta intre infractiunea de tdinuire §i complicitate la
infractiunea de furt. Astfel, referirea la aceastd intelegere cu ocazia prezentarii situatiei de fapt
nu poate suplini lipsa acestei mentiuni din incadrarea juridicd care presupune stabilirea unei
corespondente intre conduita autorului si textul de lege incriminator, pentru evitarea oricdror
confuzii cu privire la conduita sanctionata.

in ceea ce priveste carenta retinutd de comisie in legdtura cu sinteza consemnata cursiv
la inceputul expozitivului rechizitoriului Sectia pentru procurori constatd cd, in fapt,
aspectele invocate de doamna procuror privesc expozitivul rechizitoriului, redactat dupa sinteza
sus-mentionata.

in raport de cele constatate de comisia de evaluare, sustinute de actele existente la mapa
candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza ca fiind justificata depunctarea candidatei la
aceste criteriu de evaluare, acordarea a 13 puncte din maximul de 20 fiind proportionald cu
natura, numadrul si gravitatea carentelor din actele analizate de comisie, relevate in cuprinsul
raportului de evaluare.

Referitor la criticile procuror vizand criteriul de evaluare a activitatii constand in
Largumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apararilor
formulate de pérti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Cosatie si Justitie”,
Sectia pentru procurori constata ca, la stabilirea punctajului acordat, comisia de evaluare a avut
in vedere atat preocuparea doamnei procuror pentru a-si insusi informatii particulare anumitor
domenii de activitate in legdturd cu faptele, cét si faptul ca stapaneste satisfacator tehnica de
argumentare necesara pentru intocmirea actelor supuse evaluarii, analizeaza argumentat cererile
si apdararile partilor si respectd jurisprudenta obligatorie, precum si deficientele exemplificate in
cuprinsul raportului de evaluare.

fn ceea ce priveste obiectiunile formulate cu privire la deficientele constatate, Sectia
pentru procurori apreciaza cad, in mod corect, comisia a retinut faptul cd, referitor la rechizitoriul
nr. procuror a interpretat gresit prevederile legale referitoare la mijloacele
de proba ce pot fi administrate fard autorizarea unui magistrat. Astfel, activitatea descrisa in actul
sus-mentionat constand in aceea cd, la momentul prinderii in flagrant, organele de cercetare
penald au procedat |a examinarea telefonului pus la dispozitie de inculpat, obtindnd atat
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informatii cu privire la autoturismul folosit la sdvarsirea faptei, cit si date de localizare a acestuia,
reprezinta o activitate de accesare a datelor informatice stocate intr-un sistem informatic
apartinand inculpatului, realizatd in scopul descoperirii §i strangerii de probe, activitate care, chiar
daca s-a realizat de inculpat, reprezinta o masura de supraveghere tehnicd ce putea fi
administratd legal fie In baza mandatului de supraveghere tehnicd emis de judecatorul de
drrepturi si libertati, fie in baza ordonantei de autorizare provizorie emisd de procuror.

In acord cu constatérile comisiel de evaluare, Sectia pentru procurori constata faptul c3
prezentarea, |a inceputul expozitivului rechizitoriului nr. o dupa sinteza faptelor ce
fac obiectul trimiteril in judecatd, a unor acte de urmarire penald, e de naturd a afecta claritatea
expunerii i intelegerea situatiei de fapt.

Sectia pentru procurori va retine constatarile comisiei §i in ceea ce priveste deficientele
identificate in cuprinsul rechizitoriului urmand s3 inldture sustinerea
procuror conform careia redarea, la analiza infractiunii de viol realizata in cadrul sectiunii ,in
drept”, si a actelor de violenta fizicd ce au fost retinute ca element material al infractiunii de
violentd in familei a fost necesara pentru a demonstra lipsa consimtamantului persoanei
vatdmate. Astfel, incadrarea juridic3 a faptei presupune stabilirea corespondentei dintre conduita
autorului sl textul de lege incriminator, o descriere defectuoasa a elementului material al
infractiunii de viol, prin includerea, aldturi de constrangerea morala, si a actiunilor de agresiune
fizica ce au fost retinute ca element material al infractiunii de violenta in familie creeaza confuzie
cu privire la conduita sanctionatd, ce nu poate fi inldturata prin analiza laturii obiective.

Cu privire la critica comisiei conform céreia, in rechizitoriul nr a omis sa ia/
sa propuna judecdtorului de camera preliminara luarea masurilor asiguratorii, in conditiile in care
luarea acestora era obligatorie intrucat persoana vatamata era minora, Sectia pentru procurori
constata ¢a desi doamna procuror nu contesta acest aspect, incearcd inldturarea aceastei critici
pe considerentul ca, in fapt, in cauzd s-a dispus luarea acestor masuri, prin ordonantd separata,
Avand in vedere faptul ¢3 actul supus evaludrii a fost rechizitoriul nr. _ si nuordonanta
prin care s-a dispus luarea masurilor asiguratorii, iar obiectul prezentei proceduri il constituie
evaluarea activitatii exclusiv pe baza actelor care privesc activitatea acestora, depuse de candidati
sau selectate de comisie, tindnd cont si de reglementarea strictd a cuprinsului rechizitoriului,
prevazuta de dispozitiile art. 328 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 330 C.proc.pen., reglementare
conform careia printre mentiunile obligatorii se numara si cele referitoare la masurile preventive
sau asiguratorii, Sectia pentru procurori apreciaza ca deficienta constata subzistd chiar daca, in
cazul concret, nu se putea lua/propune luarea acestei masuri intrucat fusese deja dispusa,
dispozitiile legale sus-mentionate impunand doamnei procuror sd facd mentiune despre luarea
acestei misuri in cursul urmdririi penale si eventuale propuneri de mentinere sau revocare.

1 Tel; {#40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 @ Calea Pievnei nr, 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall: secretar_generai@csm1909.ro cod postal 060011
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Superior al Magistraturii este garantul independenter justijie”
(art, 133 alin 1 din Constitutie, republicats)

v

n raport de cele constatate de comisia de evaluare, sustinute de actele existente la mapa
candidatului, Sectia pentru procurori apreciazad ca fiind justificatd depunctarea candidatei la
aceste criteriu de evaluare, acordarea a 16 puncte din maximul de 20 fiind proportionald cu
natura, numarul si gravitatea carentelor din actele analizate de comisie, relevate in cuprinsul
raportului de evaluare,

In concluzie, apreciind ¢ aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natura
sd conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva punctajului

obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv
procuror in cadrul

candidat la concursul de promovare efectiva a procurorilor
in functii de executie organizat in perioada mai - octombrie 2023, in vederea promovarii efective
la ) avand codul de concurs B1170.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor siale art. 47 alin. (4) si (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotardrea nr. 682/2023 a Sectiel
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti:

desfasurata, formulatd de

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada mai - octombrie
2023, formulatd de procuror in cadrul

candidat avand codul de concurs B1170.
Art.2 - Prezenta hotdrare se comunicd Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.
Data in Bucuresti, la data de 17 Octombrie 2023.
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