CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

wConsiliul Superior al Magistraluri| este garanitu | independentel justitiei”
(art, 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1276
din 17 octombrie 2023

Prin cererea transmisd prin fax la data de de 26.09.2023,
procuror in cadrul
candidat la concursul de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, desfasurat in
perioada mai - octombrie 2023, in vederea promovdrii efective la
avand codul de concurs B1125, a formulat contestatie impotriva
punctajului obtinut la evaluare.

n motivarea contestatiei, domnul procuror a precizat c¢i intelege s3 formuleze critici cu
privire la aspectele retinute de Comisie in examinarea criteriilor a): ,capacitate de analizd si
sintezd, coerentd in exprimare.” si b): ,argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentata a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a
Inaltei Curi de Casatie si Justitie”.

in esents, procuror a apreciat ca, fatd de natura, frecventa si relevanta
aspectelor criticate din actele analizate, depunctarea cu aproximativ o treime apare ca fiind
neintemeiata gi/sau disproportionata.

Cu privire la primul criteriu, contestatorul a aratat c3, in esentd, Comisia a retinut cd
rechizitoriul nr. din cuprinde considerente supraabundente in cadrul
sectiunii ,incadrarea juridicg”.

in opinia contestatorului, critica formulatd nu poate fi retinutd in conditiile in care
aceste considerente au urmdrit s3 combata opiniile minoritare diferite cu privire la conditiile de
incriminare. Astfel, spre exemplu, prin Decizia nt

a aratat cd nu pot fi ,retinute constrdngerea si vulnerabilitatea perscanei
vatamate in conditiile in care din probele administrate nu rezultd cé inculpatul a exercitat vreun
act de constrangere asupra persoanei vatdmate, acesta profiténd, in fapt, de imprejurarea cé
persoana vatdmatd Axenii Ramona Paula (persoand maturd) s-a intors cu spatele la el, iar dupd
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gestul sdu ce se impune, de altfel a fi blamat, a fugit, ca urmate a fipetelor persoanei
viitdmate...”. Prin urmare, contestatorul a apreciat c¢d motivarea in extenso pe care a realizat-o
nu este una supraabundenta si nu ar fi trebuit s3 determine depunctarea.

De asemenea, a aratat procuror, Comisia a retinut ca , expunerea este uneori
inutil de complicatd”, fird s3 individualizeze in concret actele sau formuldrile la care se refera
pentru a putea evalua in concret dacd specificul unei anumite cauze impunea sau nu o astfel de
expunere. De altfel, comisia ficuse anterior aprecieri pozitive prin raportare la aceleasi acte,
astfel ci depunctarea apare ca neintemeiatd §i, in orice caz, disproportionatd prin raportare la
totalitatea actelor analizate.

Cu privire la cel de-al doilea criteriu, contestatorul a aratat cd prima critica retinuta de
citre Comisie se referd la imprejurarea ca, in cadrul rechizitoriului nr. declaratia
inculpatului a fost analizatd in altd sectiune decat unde se impunea, fapt de natura sa creeze
confuzie.

A apreciat procuror c¢d depunctarea pentru acest aspect este cel putin excesiva
in conditiile in care probatoriul administrat in cauza, expus la sectiunea ,in fapt”, era suficient,
iar declaratia inculpatului, de recunoastere circuvnstantiatd a faptei, a fost valorificatd la
sectiunea ,date referitoare la inculpat” din perspectiva atitudinii sale procesuale, alaturi de
celelalte imprejurdri relevante pentru procesul de individualizare a pedepsei i a formei de
executare a acesteia, astfel incat structura logicd a actului nu a fost afectata.

A doua criticd retinutd se referé la imprejurarea cd, in cadrul ordonantei de clasare din
dosarul nr. candidatul nu a detaliat motivele pentru care un potential martor
(probabil soferul autoturismului depdsit anterior producerii accidentului) nu a fost identificat si
audiat.

procuror a aritat ci, pe de o parte, identificarea martorului nu (mai) era
posibild la momentul repartizérii dosarului (circa 3 ani de la data savarsirii faptei), niciuna dintre
persoanele audiate neputand da date in acest sens, iar audierea nu era nici utila prin raportare
la probatoriul deja administrat. Pe de altd parte, extrapolénd standardul retinut de Comisie,
contestatorul a omis s3 motiveze §i de ce nu era necesard confruntarea celorlalte persoane
audiate in cauza si efectuarea cate unei testdri poligraf cu fiecare dintre acestea, utilitatea
acestora fiind similard in cauzi raportat la temeiul de clasare retinut. Astfel de considerente ar fi
fost, cel mai probabil, criticate de citre Comisie pentru cd excedeaza solutiei de clasare i ar fi
trebuit si se regdseasca in cadrul unei ordonante de administrare de probe. Ca atare, a aratat
procuror, depunctarea pentru aceste motive este neintemeiatd sau, in orice caz,
disproportionata in raport cu actul analizat i cu toate celelalte acte.
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A treia criticd priveste neobservarea autoritidtii de lucru judecat a unei hotérari
anterioare de condamnare i omisiunea de a motiva aplicabilitatea sau inaplicabilitatea Deciziei
nr. de dezlegare a unei chestiuni de drept pronuntate de Tnalta Curte de Casatie 5i
Justitie,

procuror a aratat ca, similar criticii anterioare, nici in aceast3 situatie nu se
impunea o motivare suplimentard. In cauzi nu era aplicabila, ca atare, decizia mentionats
intrucat priveste mecanismul recidivei postcondamnatorii, nu al celei postexecutorii, i nici nu
fusese invocatd. Ceea ce s-ar fi putut aplica ar fi fost for{a argumentelor, iar nu decizia ca atare,
care nu are forta obligatorie pentru o altd chestiune de drept decét cea dezlegats.

Referitor la neobservarea autoritdtii de lucru judecat a Sentintei penale nr.

a definitiva prin neapelare la prin care s-a
retinut sdvargirea infractiunilor in concurs real, a apreciat procuror ca depunctarea sa
este cel putin excesivd in conditiile in care formularea c3ii de atac a fost dezbitut3 1a nivelul
parchetului, apelul a fost sustinut ca atare §i nu exista un punct de vedere unitar referitor la care
autoritatea de lucru judecat primeaza.

In acest sens, se observs ci sentinta penald mentionata anterior a fost pronuntatd cu
incdlcarea autoritdtii de lucru judecat a hotdrdrilor de condamnare (sentinta nr.

a definitiva prin neapelare la si sentinta nr.

a definitivd |a prin care s-a
retinut savarsirea infractiunilor in stare de recidiva postexecutorie.

in lipsa unui remediu procesual precum cel prevdzut de art. 426 lit. i) Cod procedura
penald, problema de drept nu are o solutie categoric3 si lipsita de critici.

Astfel, pe de o parte, in favoarea sentintei de contopire pledeazi imprejurarea cd este
ultima ramasd definitivd. Tn schimb, odatd descontopitd pedeapsa rezultantd, pedepsele
componente isi recapata individualitatea, iar recontopirea acestora (impreuna cu altele noi) cu
ignorarea starii de recidiva, constituie o noud incilcare a autoritatii de lucru judecat atasatd
sentintelor de condamnare.

De asemenes, procuror a apreciat cd depunctarea este disproportionati si in
raport de imprejurarea cd, asa cum rezultd din situatiile statistice, apelul criticat este singurul
respins din intreaga sa activitate, fiind astfel un caz absolut marginal.

Fata de cele expuse, procuror a apreciat ¢d depunctarea pentru primul criteriu
este neintemeiatd, iar depunctarea pentru cel de-al doilea criteriu este neintemeiata partial si
dispropotionatd, astfel incat, in temeiul art. 47 alin. (4) raportat la art. 43 alin. (1) lit. a) si b) din
Regulamentul privind concursul de promovare a procurorilor, a solicitat admiterea contestatiei,
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reevaluarea activit3tii cu privire la aceste doud crtierii si acordarea unui punctaj maxim la primul
dintre criterii sl a unui punctaj apropiat de maxim la al doilea dintre acestea.

Fatd de contestatia formulatd, analizand nota nr. 41/10186/2023 a Directiei resurse
umane si organizare si vizand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 744/23.05.2023, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada mai-octombrie 2023, a concursului de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 127 §i urmatoarele din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum §i ale Regulamentului
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrarea Sectiel pentru procurori
nr. 682/2023 (, Regulament de concurs”, in continuare).

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avéind ca obiect evaluarea activitatii §i
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii, derulatd in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte intocmite de candidati
in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin, (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie sa obtind un punctaj total
de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiitor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (2) din
Regulamentul de concurs, la data de 25.09.2023, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodats, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza finala
din Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat Raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din
cadrul platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022:

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatio se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al

— B

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909 ro Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numdér de inregistrare in registrul de evidentd a prelucririlor de date cu caracter personol 2359 Pagina 4 din 11



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

wConsiliul Sugerior al Magistraturii este garantul independentei justijier
{art, 133 alin.1 din Constitutie, republicai)
—

Magistraturii, conform indlicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judeciitori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizore, camisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite i, dacd apreciazd ca se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o0 noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisi de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzétoare. In acest caz, in urma reevoludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd o punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (4) din Regulamentul de concurs, ~Sectia pentru procurori
analizeazd contestatia, in roport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd
apreciazd cd se impune admiterea acesteia, procedeazé la o noud evaluare a candidatului pe
baza criteriilor 5i punctajelor prevéizute la art. 43 si 45. Pe o fisa de evaluare nominald, fiecare
membru al Sectiei pentru procurori ocordd punctajele corespunzdtoare, potrivit art. 43 alin. (3) si
art. 45 alin. (2). In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd o punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai Sectiel pentru procurori.”

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare, punctajul obtinut de

(cod candidat B1125), procuror la
candidat pentru
este de 88 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sintezd, coerenti in exprimare - 14 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie - 14 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrédrilor, tindnd seama de
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volumul de activitate rezultat din datele previzute la art. 41 alin. (1) - 20 de puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activittii de urmdrire penal3, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activiatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare- 20 de puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalti procurori §i cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 de puncte.

Analizind contestatia formulatd Tn raport de criticile formulate, de mentiunile
Raportulul de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori
apreciazi cd este intemeiatd, in limitele ce vor fi expuse 5i pentru urmdtoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare pentru procuror documentele
supuse evaludrii au fost 10 lucrari, selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (3) din
Regulamentul de concurs si 5 lucrari selectate de candidat, conform dispozitiilor art. 39 alin. (7)
din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criticile contestatorului vizand criteriul de evaluare a activitatii
constind in , Copacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare”, se constatd cd .
procuror a fost punctat cu 14 dintre cele 20 de puncte posibile, Comisia retindnd urmatoarele
deficiente: «Uneori, candidatul nu Tsi rezumd analiza la scopul actului/sectiunii. Spre exemplu, in
rechizitoriul nr. o din la sectiunea Incadrare juridicd”, acesta realizeaza
o ampld analizd a notiunii de consimt@mdant prin raportare la legea civild, antaménd aspecte
care exced cu mult scopului si obiectului actului. Aceasta, completatd de adoptarea unor
formuldri alambicate, denotd un exces de zel in analiza elementelor constitutive ale infractiunii,
cu consecinta incdredrii inutile a actului.»; ,expunerea este uneori inutil de complicatd”.

Sectia apreciazd nefondate criticile formulate de contestator cu privire la aceste
deficiente retinute de Comisie.

Astfel, analizdnd rechizitoriul nr. in acord cu aspectele retinute de
Comisie si contrar opiniei candidatului, Sectia apreciaza cd analiza realizatd de procuror,
in cadrul sectiunii ,Incadrarea juridicd”, cu privire la institutia consimtdmantului, prin raportare
la legea civild, este excesiva.

De asemenea, analizind si celelalte lucrdri atagate, Sectia pentru procurori observa, in
cuprinsul actelor intocmite de candidat, asa cum a retinut si Comisia, o tendintd de expunere

excesivd si complicatd (de exemplu, rechizitoriul lucrarea . L. ).
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Criticile formulate de contestator vizdnd criteriul de evaluare a activitdtii constand in
“argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apérdrilor
formulate de pérti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaitei Curti de Casatie si Justitie”
sunt, in opinia Sectiei, partial intemeiate.

Astfel, se constatd c3, in cuprinsul raportului, Comisia, in evaluarea acestui criteriu, a
refinut urmatoarele deficiente: «Au fost identificate insd si vulnerabilitdti. Spre exemplu, in
rechizitoriul candidatul analizeazd declaratio inculpatului la secjiunea ,date privind
urmdrirea penald” si nu in cadrul sectiunii ,in fapt”, unde a analizat si coroborat restul probelor
administrate, imprejurare de naturd sd creeze confuzie in ceea ce priveste structura logicd a
actului»; ,in unele cozuri nu se explicd lipsa de diligente depuse in vederea administréril unor
mijloace de probd in vederea lémuririi cauzei sub toate aspectele (cauza ~din
ordonanta de clasare rezulténd cd in zona comiterii faptei fusese prezent un potential martor
ocular, férd o se detalia motivele pentru care acesta nu a fost identificat 5i audiat).”; , A fost
identificatd insa o situatie in care motivarea apelului (care viza contopirea mai multor pedepse,
cu incidenta simultand a concursului de infractiuni si a recidivei postexecutorii) s-a facut fara
observarea autoritdtii de lucru judecat a uneia dintre hotdrérile Jjudecdtoresti de condamnare
anterioard. Totodatd, motivarea apelului a fost ficutd férd observarea deciziei 1CCI nr.
pronuntatd de ICC! cu ocazia dezlegérii unei chestiuni de drept, si farG a analiza
aplicabilitatea/inaplicabilitatea acesteia in spetd (astfel cum a fécut, de altfel, instanta de
control judiciar.”

Critica vizand aspectele retinute de Comisie cu privire la structura rechizitoriului nr.

nu poate fi primita.

Potrivit art. 328 Cod procedurd penald: (1) Rechizitoriul se limiteazd la fapto s
persoana pentru care s-a efectuat urmdrirea penald si cuprinde in mod corespunzéitor mentiunile
prevdzute la art. 286 alin. (2), datele privitoare la fapta retinutd in sarcina inculpatului si
incadrarea juridicd a acesteia, probele si mijloacele de probé, cheltuielile Jjudiciare, mentiunile
prevdzute la art. 330 5i 331, dispozitia de trimitere in judecatd, precum $i alte mentiuni necesare
pentru solutionarea cauzei. Rechizitoriul este verificat sub aspectul legalitétii si temeiniciei de
prim-procurorul parchetului sau, dupd caz, de procurorul general al parchetului de pe ldngd
curtea de apel, iar cnd a fost intocmit de acesto, verificarea se face de procurorul ierarhic
superior. Cdnd a fost intocmit de un procuror de la Parchetul de pe langé Inalta Curte de Casatie
sl Justitie, rechizitoriul este verificat de procurorul-sef de sectie, iar cdnd a fost intocmit de
acesta, verificarea se face de cdtre procurorul general al acestui parchet. In cauzele cu arestati,
verificarea se face de urgentd si inainte de expirarea duratei arestérii preventive,

—
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(2) In rechizitoriu se aratd numele si prenumeie persoanelor care trebuie citate In
instantd, cu indicarea calitdtii lor in proces, si locul unde urmeazd a fi citate.

(3) Procurorul intocmeste un singur rechizitoriu chiar dacd lucrdrile urmdririi penale
privesc mai multe fapte ori mai muli suspecti si inculpati si chiar dacd se dau acestora rezolvdri
diferite, potrivit art. 327.”

Conform art. 286 alin. (2) Cod procedurd penala: ,Ordonanta trebuie sd cuprindd: a)
denumirea parchetului si data emiterii; b) numele, prenumele si calitatea celui care o
intocmeste; c) fapta care face obiectul urmdririi penale, incadrarea juridicd a acesteia si, dupd
caz, datele privitoare la persoana suspectului sau inculpatului; d) obiectul actului sau mésurii
procesuale ori, dupd caz, tipul solutiei, precum si motivele de fapt si de drept ale acestoro; d’)
atunci cdnd este cazul, mentiunea cdii de atac disponibile, cu ardtarea termenului in care
aceasta poate fi exercitatd; e) date referitoare la masurile asigurdtorii, mdsurile de siguran$d cu
caracter medical si mdsurile preventive luate in cursul urmdririi; f) alte mentiuni prevazute de
lege; g) semndtura celui care a intocmit-0.”

in concret, conform Ghidului practic - modele de acte de procedura in materie penald -
parchete, identificat pe site-ul Consiliului Superior al Magistraturii, paginile 397 - 410, structura
rechizitoriului cuprinde examinarea probelor la sectiunea ,in fapt”, iar nu la altd sectiune, astfel

cum eronat a procedat candidatul in rechizitoriul nr. o examinat de Sectie.
Nici criticile candidatului privind deficientele retinute de Comisie cu privire |a ordonanta
nr. nu pot fi primite.

Tn acord cu aspectele retinute de Comisie, Sectia pentru procurori apreciazd cd, in cazul
imposibilitatii audierii unui martor ocular, este necesar a se face cuvenitele mentiuni cu privire
la imprejurérile ce au condus |a aceasta situatie in considerarea relevantei probatorii.

Nu pot fi primate nici criticile formulate de candidat cu privire la neobservarea, in

cuprinsul motivelor de apel ce fac oblectul lucrarii nr. RO , @ autoritdtii de lucru
judecat a sentintei penale nr. v pronuntate de ' in dosarul
nr. de vreme ce aceastd hotdrdre este definitivd prin neapelare la data de
Chiar dacd prin sentinta penald nr. pronuntatd de

in dosarul nr. s-a retinut concursul de infractiuni, cu nesocotirea

autoritatii de lucru judecat a unei alte sentinte penale (sentinta penald nr.
pronuntatda de definitivd prin decizia penald nr.
a nu poate fi transformata

procedura de judecare a unei cauze penale distincte intr-o cale de atac prin care sa se cenzureze
eventualele erori retinute intr-o hot3rare anterioard, definitiva.
—
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Continuand examenul contestatiei, Sectia apreciazad intemeiate criticile formulate de
contestator cu privire la omisiunea invocarii, in cuprinsul motivelor de apel ce fac obiectul
lucrarii nr. a Deciziei nr. pronuntate de

Astfel, pe de o parte, aceastd decizie vizeazd o altd institutie (recidiva
postcondamnatorie) si, pe de altd parte, de vreme ce se retine concursul de infractiuni, in
considerarea autoritdtii de lucru judecat (asa cum s-a ardtat anterior), in mod vidit aceastd
decizie nu prezinta relevantd juridica.

Pentru considerentele anterior aratate, Sectia apreciaza intemeiat3 - in limitele stabilite
prin prezenta Hotarare - contestatia formulats de procuror

Astfel, Sectia pentru procurori considerd c3 punctajul acordat de comisia de evaluare la
criteriile “capacitate de analizd §i sintezd, coerentd in exprimare” reflectd in mod obiectiv
activitatea din perioada analizat3 cu privire la magistratul antereferit, insd punctajul acordat la
criteriul privind ,argumentatia sub aspectul claritétii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie si
Justitie” se impune a fi modificat.

Sectia va acorda 16 puncte la criteriul ,argumentatia sub aspectul claritétii si logicii,
analiza argumentaté a cererilor si apérdrilor formulate de pérti, respectarea Jjurisprudentei
obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, constatdnd, din inscrisurile atasate prezentei
contestatii, ¢a in mod corect candidatul nu a invocat, in cuprinsul motivelor de apel ce fac
obiectul lucrarii nr. ) _, Decizia nr. pronuntata de

Pentru considerentele anterior ardtate, Sectia pentru procurori va admite contestatia
impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitétii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de
activitate efectiv desfisuratd, formulate de procuror in cadrul

candidat avand codul de concurs
B1125 la concursul de promovare efectivd a procurorilar in functii de executie, desfdsurat in
perioada mai-octombrie 2023, in vederea promovirii efective la
urmand a majora punctajul final de |a 88 la 90 de puncte.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin, (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (4) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrirea nr. 682/04.05.2023 a
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu
unanimitatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezentisio abtiﬂere;
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SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Admiterea contestatiei formulate, impotriva punctajului obtinut la evaluarea

activitdtii, de procuror in cadrul
_ candidat la concursul de promovare efectiva a procurorilor in

functii de executie, desfdsurat in perioada mai-octombrie 2023, in vederea promovarii efective
la avind codul de concurs B1125.

Art.2 - Prezenta Hotdrare nr. 1276 din 17 octombrie 2023 a Sectiei pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane si organizare, in
vederea ludrii masurilor legale.

Dat3 in Bucuresti, la data de 17 octombrie 2023
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