"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constituie, republicata)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 955
din 25 Septembrie 2008

Prin Nota nr.1055/22132/1154/2008 a Directiei resutse umane §i organizare a
fost Inaintati contestatia formulati de doamna judecitor Nannea Mariana Nicoleta
impotriva Hotirrii nr.339/18.09.2008 2 Secpe1 pentru judecitori.

in motivarea contestafiei s-au invocat, in esentd, urmatoarele argumente:

- crearea unei discrimindri intre contestatoare i judecitorii care au participat la
concursul de promovare din februarie 2007, acestia putind susfine concursul la
oricematerie, indiferent de sectia la care au candidat, precum i candidatii procurori,
cdrora nu le este impusi vre condifie in legitura cu specializarea;

- dispozitiile art.43 alin.1 din legea nr.303/2004 nu previd nici o condifionare
referitoare la specializare, iar regulamentul privind organizarea i desfigurarea
concursului de promovare, adoptat de Consiliul Superior al Magistraturii este un act
normativ cu forfd juridicid inferioard legii, astfel ci prin acest regulament nu se pot
impune conditii mai restrictive decat cele previzute de lege;

- la nivelul instantelor are loc o continui translatie a judecitorilor intre sectil, care
nu este condifionatd de o anumitd specializare.

Solutionind contestatia formulati de doamna judecitor Nanea Mariana Nicoleta,
Plenul refine urmitoarele:

Prin Hotirirea nr.339/18.09.2008, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a tespins contestatia formulati de doamna judecitor Nanea Marana
Nicoleta impotriva Hotirarii nr.7/8.09.2008 a comisiel de organizare a concursului de
promovare in funcfit de executie a judecitorilor si procurorilor din data de 5 octombrie
2008, prin care a fost respinsd cererea acestela de inscriere la concurs, pentru ci
spec1ahzarea pentru care a optat nu este conforma cu spectalizarea sectlei la care s-a

inscris la concurs.
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La adoptarea hotirrii contestate in cauzi, Sectia pentru judecitori a avut in
vedere urmaitoarele considerente:

Doamna Nanea Mariana Nicoleta s-a insctis la concurs pentru promovare efc?ctix::i
la Curtea de Apel Alba ITulia, Sectia civili, optind pentru specializarea drept comercial, in
vederea sustinerii concursului. . .

Prin Hotirarea nr.684/2008, Plenul Consiliului Supetior al Magistraturii a aproba;
lista posturilor pentru promovarea efectivi in functii de executie la nivelul tribunalelo'r s1
a sectiilor curtilor de apel, precum si specializarea necesard pentru ocuparea posturilor
vacante la nivelul sectiilor curtilor de apel. Pentru Curtea de Apel Alba Iulia a fost
aprobati scoaterea la concurs a unui post de judecitor la Sectia civild, specializarea drept
civil.

In raport cu interpretarea Plenului din data de 4 septembrie 2008 a dispozitiilor
art.6 alin.3 si 4, art.16 alin.2 lit a si art.30 din Regulamentul privind organizarea si
desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor si procurotilor, peobat prin
hotirarea nr.621/2006., modificati, Secfia pentru judecitori a refinut ci, in situafia in
care judecitorul opteazi pentru promovarea la curtea de apel, opflunea pentru o anumiti
secfie trebuie si se facd in funcfie de specializare, specializare care implici inclusiv
susfinerea concursului la anumite materii.

Referitor la motivele invocate in prezenta contestafie, Plenul are in vedere ci
dispozifille art.6 alin.3 din regulamentul menfionat previd obligativitatea optiunii
candidafilor pentru o anumiti sectie, in cazul promovirii pentru curtile de apel, optiune
care se impune a fi corelati cu specializarea judecitorului decurgind din materia aleasi
pentru susfinerea concursulut. In acest sens este i Hotdrirea Plenului nr. 684/2008, prin
care a fost aprobati organizarea concursului de promovare in functii de executie din data
de 5 octombrie 2008, lista posturilor scoase la concurs, dar si specializarea necesari
ocupitii posturilor vacante scoase la concurs. In aceasti situatie, nu se poate susfine
existenfa unei situafii de discriminare fagi de candidatfii inscrisi la concursul de
promovare din data de 4 februarie 2007, cind lista posturilor scoase la concurs nu
cuprindea mentiuni referitoare la specializarea necesari ocupirii posturilor.

De asemenea, intrucat obligativitatea optiunii pe sectii ( la curile de apel ), in
vederea Incrierii la concurs i promovirii este previzuti numai pentru judecitori, nu se
poate refine discriminarea fafd de candidatii procuroti, situatiile juridice fiind diferite.

In ceea ce priveste transferul judecitorilor intre sectiile aceleeasi instante, mvocat
de contestaoare, Plenul refine ci acest argument nu poate valorificat in cauzi, avand 1n
vedere ci potrivit art.41, alin.2 din legea nr.303/2004 republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, componenta sectiilor specializate este atributul colegiului de
conducere in raport cu critetiile previzute in textul de lege mentionat.

Fafd de considerentele expuse, In temeiul dispozigiilor art. 36 alin.2 din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completrile ulterioare $i prevederile art. 15 alin.6 din Regulamentul privind oganizarea §i
destisurarea concursului de promovare a judecitorilor si procurorilor aprobat prin
Hotdrirea nr.621/2006, modificati §i completata,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia formulati de doamna judecitor Nanea Mariana
Nicoleta impotriva Hotiririi nr.363 din 18 septembrie 2008 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Direcfiei resurse umane §i organizare
pentru a fi pusi in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 25 septembrie 2008
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Judeca
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