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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 1515
din 11 mai 2023

Prin Raportul nr. 22-3405 din data de 15.12.2022, Inspectia Judiciars a inaintat Sectiei
pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor efectuate cu
privire la posibila afectare a reputatiei profesionale a doamnei judecdtor STANA FLORENTINA,
din cadrul Tribunalului Olt.

Analizand Raportul nr. 22-3405 din data de 15.12.2022 al Inspectiei Judiciare si vazand
inscrisurile atagate, Sectia pentru judecdtori retine urméatoarele:

Prin cererea inregistrata la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr. 22966/28.10.2022,
doamna Stana Florentina, judecdtor in cadrul Tribunalului OIt, presedinte al Sectiei a Il-a civila
de contencios administrativ si fiscal, a solicitat apararea reputatiei profesionale in contextul
aparitiei unor articole in presa on-line.

Doamna judecdtor Stana Florentina a precizat cd solicitd admiterea cererii de apdrare a
reputatiei profesionale in raport cu doud articole de pres3, in care au fost prezentate in mod
denaturat aspecte legate de activitatea sa de magistrat si in care se afirma ca a incilcat legea.

Astfel, in motivarea cererii, doamna judecator a aritat c3, |a datele de 11 octombrie 2022
si 19 octombrie 2022, in editia electronica a , Ziarul Liga Dreptdtii”, au fost publicate articolele
cu titlul  Justitia de OIt are injustitia eilll” si , Modificdrile recente la legile justitiei, aduse in cor
de parlamentarii PNL - PSD, in folosul cui ?! Pentru perpetuarea unor privilegii, @ unui sistem
corupt, de tip mafiot?", in care au fost postate numele si fotografii ale magistratului si imobilului
pe care il detine, ce au rolul de a evidentia ci a incilcat legea prin savarsirea unor infractiuni de
coruptie.

Doamna judecdtor a invederat faptul ¢, in articolul publicat la data de 11 octombrie
2022, in publicatia online ,Ziarul Liga Dreptdtii”, intre altele, se sustin urmatoarele: , Lo o simpld
privire aruncatd pe decloratiile de avere, veniturile realizate de familia judecdtoarei Stana nu
acoperd cheltuielile si investitiile ficute la fata locului. Si atunci ,de unde toate aceste fonduri? O
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ipotezd de lucru ar fi aceea cd magistrata Florentina Stana s-ar fi ldsat ,cumpdratd *, viciind
astfel actul de justitie. lar lucrurile par sd se lege in acest sens, Mai ales in contextul in care
evolutia materiald a familiei judecdtoarei Stana pare sa fi prins contur abio dupd transferul
acesteia la Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal de la Tribunalul Olt. Dar acum sd revenim
lo povestea cu tranzactionarea autoturismului marca Toyota Corolla fécutd de judecatoarea
stanal! Potrivit celor declarate de cétre judecdtoarea Stana, automobilul Toyota pare sd fi ajuns
Jintémpldtor” in posesia unui contabil de la ALRO SA, cu sotia angajatd la Fiscul din Olt
(Constanta Evghenie). Sd fie purd intémplare? Mol ales in contextul in care tranzactio cu pricina
s-ar fi fdcut doar pe hdrtie, ci nu si in fapt. 5i asta pentru cd respectivul autoturism nu ar exista.
Nu o spunem noil Ca sd fie tranzactionat, autoturismul marca Toyota Corolla ar fi trebuit sd
existe mai intdi in evidentele fiscale ale Primdriei Curtisoara, insa aici nu exista”,

Doamna judecdtor a sustinut c¢d a detinut din anul 2015 un autoturism marca Toyota
Corolla pe care |-a achizitionat de la reprezentanta din Craiova, inregistrat fiscal [a domiciliul din
Slatina si inmatriculat pe numele sdu, conform cartii de identitate a vehiculului, iar in luna
ianuarie 2022 a instrainat citre domnul E L vehiculul contra sumei de 10.000 de
euro, sum3 ce a fost achitatd la cursul de schimb al BNR de la data incheierii contractului de
vanzare (15.01.2022) care a intrat in cont la data de 17.01.2022, conform extrasului de cont de
la Garanti Bank, atagat cererii.

A mai precizat doamna judecator ca de nstrdinarea autoturismului s-a ocupat
care a publicat un anunt de vanzare pe site-ul olx.ro, in urma cdruia a vandut vehiculul catre
domnul E L | , persoand pe care nu o cunostea anterior, iar in ceea ce 0
priveste pe domnulul | a recunoscut-o in ziua _ au venit s3 vada
autoturismul pe care doreau s# il achizitioneze ca fiind unul dintre

si pe care nu o cunostea personal. Potrivit declaratiei de avere depusa in anul 2022,
tranzactia privind autoturismul a fost trecutd la rubrica bunuri instrainate, fiind mentionate atat
persoana cumparatorului, cat si pretul vanzarii.

De asemenea, doamna judecator a sustinut in cerere cd, in cuprinsul articolului din data
de 19 octombrie 2022, publicat in ,Ziarul Liga Dreptdtii”, se sugereazd cd Tribunalul Olt, in
frunte cu presedintele Sectiei de contencios administrativ si fiscal, judecdtor Stana Florentina,
este ,subjugat” de domnul avocat R | v C care se intituleazd reprezentant
BRD si achitd sume de bani cétre toti judecatorii cu care interactioneaza in dosarul de insolventd

instrumentat de Tribunalul Oit, cu scopul de a-i determina pe acestia ,sd
fabrice” hotaréri prin care ii recunosc in fals calitatea de reprezentant BRD.

— ——
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Doamna judecdtor a precizat cd afirmatiile din cuprinsul articolelor respective sunt
nereale si sunt facute in scop tendentios, denigrator, iar jurnalistul nu a ficut un minim de
verificari, singurul interes urmdrit fiind acela de a aduce magistratului un prejudiciu de imagine.

Totodata, petenta a mentionat c3 este tinta unor atacuri succesive in publicatia online
“Ziarul Liga Dreptdtii”, in care autorii refuza si isi declare identitatea, cu mentiunea ca ziarul
este editat sub patronajul LIDCAR - Centrul Olt, iar in ceea ce priveste banii investiti in imobilul
din localitatea Curtisoara, acestia provin din vanzarea unei garsoniere in anul 2010, bun propriu

» conform mentiunilor din declaratiile de avere si din
contractarea unui credit derulat in perioada 2010-2014.

In sustinerea cererli, s-a mai aritat c3 publicatia in cauzd a declansat o campanie de

denigrare si 2 altor judectori, care au dispus solutii in cauza privind

al Tribunalului Olt), incercand prin intermediul atacurilor s creeze un prejudiciu
de imagine, fapt pentru care Consiliul Superior al Magistraturii a admis cererea de aparare a
reputatiei profesionale formulatd de domnul judecitor A F

Prin rezolutia din data de 28.10.2022 a presedintelui Consiliului Superior al Magistraturii
s-a dispus inaintarea la Inspectia Judiciar3 a sesizirii formulate de citre doamna judecdtor Stana
Florentina.

La data de 02.11.2022, lucrarea a fost inregistrati sub nr. 22-3405 Ia Inspectia Judiciara,
fiind repartizatd inspectorului judiciar din cadrul Directiei de Inspectie pentru judecatori, iar prin
viza administrativa a fost stabilit un termen de solutionare de 30 zile.

Tn cadrul verificdrilor efectuate in conformitate cu dispozitiile art. 74 alin. (1) lit. g) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, si cu dispozitiile art. 55 in referire la art. 11-12 din Regulamentul privind
normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie, au fost identificate materialele de presd in
raport de care s-a formulat cererea de apirare a reputatiei profesionale si a fost atasatd fisa
Ecris a dosarului nr. 1055/104/2012 al Tribunalului Olt. Au fost atasate copiile articolelor
aparute la datele de 11.10.2022 si 19.10.2022 pe site-ul »ligadreptatii.ro” si au fost listate copii
ale declaratiilor de avere depuse de magistrat, identificate pe site-ul Agentiei Nationale de
Integritate. Totodatd, a fost atasatd copia Hot3rarii nr. 1109/07.10.2021 a Sectiei pentru
judecatori prin care s-a admis cererea de apirare a reputatiei profesionale formulat3 de domnul
judecator A I G {in cadrul Tribunalului Olt si raportul nr. 21-2652 al Inspectiei
Judiciare.

Doamna judecator a depus copie lizibild a contractului de vanzare-cumpdrare a mijlocului
de transport, inregistrat la Primaria municipiului Slatina, certificatul de atestare fiscals pentru
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persoanele fizice privind impozitele si taxele locale nr. inregistrat la Primaria
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municipiului Slatina - Directia Generald Economicd si o copie a extrasului de cont de la Garanti
BBVA privind plata sumei de 49.432 lei, contravaloarea autoturismului instrainat.

S-au solicitat relatii de !a Parchetul de pe Idngd Curtea de Apel Craiova, care au fost
transmise prin adresa nr., " 2 din 29.11.2022, si de la Parchetul de pe langa fnalta
Curte de Casatie i Justitie, care a raspuns prin adresa nr. din 29.11.2022.

De asemenea au fost solicitate relatii si de la Banca Comerciald Roméand, care a raspuns
prin adresa nr.

in urma verificirilor efectuate, in Raportul nr. 22-3405 din data de 15.12.2022, Inspectia
Judiciard a retinut urméatoarea situatie de fapt:

Dosarul nr. _avand ca obiect falimentul debitorului
a fost inregistrat pe rolul Tribunalului Ot - Sectia a ll-a civili de contencios administrativ si fiscal
la data de 07.03.2012, fiind instrumentat succesiv de mai multi judecdtori pand la termenul din
11.12.2017.

Din analiza fisei dosarului nr. al Tribunalului Olt, a reiesit c3 la judecarea
cauzei, incepand cu data de 12.03.2012 5i péand la sfarsitul anului 2017, au participat judecatorii
3 B C , M N F ,G_ 1 )0 W S 1, B 5
L CsiD

Urmare Hotarérii Colegiului de conducere al Tribunalului Ot nr. 44/ 21.12.2017, dosarul a
fost repartizat ciclic completului . . _ prezidat de domnul judecator Al N | ¢ R

La data de 23.02.2018, domnul judecator A F ¢t a dispus Infirmarea
planului de reorganizare a debitoarei si, in baza art. 107 lit. b) din Legea nr. 85/2006, a dispus
inceperea procedurii falimentului debitoarei fiind desemnat lichidator
judiciar .

in cauzd au fost acordate mai muite termene, iar prin incheierea din 31.01.2018 a
Tribunalului Olt, a fost respinsd cererea de recuzare a domnului judecator A Fe.
G ca nefondata.

Prin Incheierea din data de 10.01.2022, s-a dispus trimiterea cauzei la Tribunalul Mures,
ca urmare a admiterii cererii de stramutare.

La data de 11 octombrie 2022, in publicatia on-line *Ziarul Liga Dreptatii”, la adresa
http:ligadreptatii.m/2022/10/11/just—olt-are-justltia-ei/ a fost publicat articolul ,Justitio de Oft
are injustitia eill!”, iar in pasajele relevante se mentioneazd urmatoarele:

La o simplé privire aruncatd pe declaratiile de avere, veniturile realizate de familia
judecdtoarei Stana nu acoperd cheltuielile si investitiile facute la fata locului. $i atunci ,de unde
toate aceste fonduri? O ipotezd de lucru ar fi aceea cd magistrata Florentina Stana s-ar fi lasat
Lcumpdratd *, viciind astt)‘el actul de justitie. lar lucru:ile par sd se l_ege fn acest sens. Mai ales in
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contextul in care evolutia materiald a familiei judecdtoarei Stana pare sa fi prins contur abia
dupd transferul acesteia la Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal de la Tribunalul Olt. Dar
acum sd revenim la povestea cu tranzactionarea autoturismului marca Toyota Corolla facuta de
Jjudecdtoarea Stanal Potrivit celor declarate de cdtre judecdtoarea Stana, automobilul Toyota
pare sa fi ajuns ,intémplator” in posesia unui contabil de la ALRO SA, cu sotia angajatd la Fiscul
din Olt (Constanta Evghenie). 5a fie purd intdmplare? Mai ales in contextul in care tranzactia cu
pricina s-ar fi fécut doar pe hartie, ci nu si in fapt. 5i asta pentru cd respectivul autoturism nu ar
exista. Nu o spunem noi! Ca sd fie tranzactionat, autoturismul marca Toyota Corolla ar fi trebuit
sd existe mai intdi in evidentele fiscale ale Primdriei Curtisoara, insd aici nu existd”.

La data de 19 octombrie 2022 la adresa https://liqgadreptatii.ro/2022/ 10/19/modificarile-
recente-la-legile-justitiei/ a fost publicat articolul cu titlul “Modificdrile recente la legile justitiei,
aduse in cor de parlamentarii PNL-PSD, in folosul cui?! pentru perpetuarea unor privilegii, a unui
sistem corupt, de tip mafiot?”, in care se mentioneazd urmitoarele:

“Cazul sefei Sectiei de Contencios Administrativ si Fiscal de la Tribunalul OIt ia amploare.
V@ spuneam sdptdména trecutd cd judecdtoarea Florentina Stano a intreprins in cursul acestui
an o tranzactie fictiva pentru a justifica astfel, sé zicem, o mitd de 10.000 de euro. Potrivit celor
mentionate in declaratia de avere pe 2022, sefa Sectiei de Contencios Administrativ si Fiscal ar fi
vandut un autoturism marca Toyota Corolla unui oarecare llie Laurentiu Evghenie din municipiul
Slatina. Insé persoana in cauzd nu este una oarecare, venitd de la mica publicitate, ci este chiar
sotul unei consiliere juridice de la Finantele Publice OIt, o salariatd care reprezintd Institutio
respectiva in procesele tinute la Tribunalul Olt, la Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal. La
aceastd Sectie, sefd este chiar magistrata implicatd in ,,spélarea de bani”. Din datele tranzactiei
rezultd cé persoanele implicate In presupusa ,,infractiune de spdlare de bani” s-ar cunoaste
extrem de bine si ¢d ar avea anumite legdturi de interese pe dosare Judecate la Tribunalul OIt. In
ce constau mai exact aceste legdturi suspecte si pe ce spete? Ii ldsdm pe procurorii DNA sd
rezolve misterul. Noi doar vi prezentdm faptele!!! Asa cum subliniam si sdptdmdana trecutd,
tranzacfia respectiva este presupus fictivd din considerentul c¢d autoturismul Toyota Corolla,
considerat obiect al tranzactiei, nu ar exista siin fapt. Pand la aceostad ord, aceste acuzatii grave
n-au fost dezmintite de niciuna dintre pdrtile implicate in presupusa tranzactie. Singura reactie
din partea magistratei Florentina Stana a fost aceea de a-si vdrsa nervii pe angajatii Primdriei
Curtisoara pentru faptul ¢d au ,,indrdznit” sd pund la dispozitie informatiile solicitate. O obligatie
legald, prin care ne-au parvenit date care aruncd in aer acest caz, dar si credibilitatea respectivei
instante”.

S-a mai aratat in articolul de presd ¢ “Din informatiile legale oferite de Primdria
Curtisoara, reiese asadar clar faptul cé autoturismul marca anota Corolla nu existé pentru cd
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niciodatd n-o fost declarat la Directia de Taxe si Impozite din localitate. Si asta in conditiile in
care familia magistratei Stana isi are domiciliul (de ani buni de zile) in localitatea Curtisoara, iar
legea prevede un termen maxim de 30 de zile pentru declararea oricdrui bun achizitionat supus
impozitdrii. Dar nici la Priméria Slatina lucrurile nu par sd stea mai bine pentru toti complicii
implicafi in aceastd poveste urdt mirositoare. in urma acestei tranzactii, autoturismul marcao
Toyota Corolla ar fi trebuit sd apard inregistrat pe numele cumpdrétorului, pe numele lui llie
Laurentiu Evghenie. Insd Toyota Corolla nu figureazd nici pe acest nume.

De ce? Pe numele sotilor Evghenie figureazd doar un apartament situat pe strada
Primdverii si o Dacia Logan. Atat! Aceste informatii vin si dau amploare acestui caz. Spefa il pune
chior intr-o situatie extrem de gravd pe sofii Evgheniel!! §i asta pentru cd in 2021, consilierul
juridic de la AIFP OLT, Constanta Evghenie, declara oficial cd in urmd@ cu un an de zile, in 2020, ar
fi achizifionat o casd de locuit si doud terenuri in comuna Plesoiu, dar si un alt teren in Slatina.
lar in 2022, Constanta Evghenie punea in declaratia de avere informatia cd in cursul anului 2021
ar fi achizitionat incd un apartament in municipiul Slatina. Numai cd in realitate lucrurile nu stau
deloc asa. lar toate aceste tranzactii au fost, la réndul lor, tot fictive, Din datele puse la dispozitie
de Primdria Plesoiu, rezultd cd familia Evghenie nu ar define niciun bun pe raza localitatii
respective.

fn consecintd, in baza acestor tranzactli fictive, familia Evghenie ar fi lichidat un cont in
euro, in sumé de 35.000 euro, deschis la BRD. Unde au fost mutati toti acesti bani? Spre ce zGri?
fn 2021, familia Evghenie lichida §i un cont in lei, in sumd de 100.000 lei, deschis la Banca
Transilvania. Care a fost provenienta tuturor acestor sume de bani? In ce scop au fost comise
toate aceste tranzactil fictive? Cumva cu scopul de ,,a spdla” sumele de bani obtinute pe cdi
ilegale, din activitati care ar avea o legdturd directd cu vicierea actului de justifie? Asadar,
pentru o justitie credibild, solicitdm implicarea urgentd a organelor in drept pe aceastd spetall!
De asemenea, solicitdm suspendarea judecdtoarei Florentina Stana din actul de justitie si a
functionarului public AIFP OLT, Constanta Evghenie, si punerea acestora la dispozitia legii si a
organelor de cercetare penald. Cé tot insista Gasco celor de la PNL si PSD sd ne ridice Comisia
Europeand MCV-ul. Institutia statului romdn denumita Tribunalul Ot cu sef Sectiei de Contencios
Administrativ si Fiscal Stana Florentina este in totalitate subjugatd de avocat impostor Rosulescu
VLADIMIR Cosmin care se autotintituleazd reprezentant BRD i achitd sume, fard numdr, catre
toti judecétorii cu care interactioneazd in dosarele de insolventd (1055/104/2012) instrumentate
de Tribunalul Olt cu scopul de a-i determina pe acestio de a NU OBSERVA impostura in care se
regdseste acesta si sd fabrice hotdrdri, sentinte, fncheieri prin care il recunosc in fals calitatea de
asa zis reprezentant BRD pe care apoi le depune in instanta de Tribunalul Specialitat Mures ca
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autoritate de lucru judecat impundnd acestei instante fie recunoscut gresit ca si reprezentant al
BRD degi el este in continuare un impostor.

De asemenea acelasi avocat Rosulescu Viadimir Cosmin achitd cétre sef-ul ANAF Oft,
Meleru Florinel suma de 93.000 probabil cu titlul de taxd de protectie si mai achitd catre
asociatul cordonator Corneliu Bodnariu o altd firmd de lichidatori de buzunar a BRD - ului suma
de 81.000 lei”.

Respectivelor informatii |i s-a atasat si adresa nr. a Primariei Curtisoara,
in care se aratd cd, in evidentele fiscale ale primriei, doamna Stana Florentina nu figureazd cu
niciun autoturism.

De asemenea, s-a prezentat §i copia unui presupus transfer bancar privind virarea sumei
de 69.000 lei, prin intermediul ING Bank NV Amsterdam de c3tre numitul R C n
contul , deschis la BCR pe numele doamnei Stana Florentina.

Inspectia Judiciard a refinut cd, prin articolul de pres3 din data de 11 octombrie 2022,
aparut pe site-ul “ligadreptatii.ro”, se fac afirmatii defim&toare la adresa doamnei judecator
Stana Florentina, prin care se arata in esentd ci aceasta ar fi efectuat o tranzactie fictiva catre
un contabil de la , cu privire la vanzarea autoturismului Toyota Corolla care nici
mdcar nu existd fizic, deoarece nu este inscris in evidentele fiscale ale Primiriei Curtisoara si ca
»S-ar fi ldsat cumpdratd pentru a vicia actul de justitie”, sugerindu-se astfel comiterea unor
infractiuni de coruptie, spalare de bani sau evaziune fiscal.

in urma verificarilor efectuate, Inspectia Judiciard a constatat c3, potrivit contractului de
vanzare-cumpdrare inregistrat sub nr. _ la primaria de la domiciliul doamnei
judecdtor, respectiv la Directia Generald Economic3 3 Primiriei municipiului Slatina, doamna
Stana Florentina a instrdinat autoturismul Toyota Corolla citre cumparatorul E I
L . . tontra sumei de 10000 Euro, astfel ca afirmatiile din articol, conform cirora vehiculul
nu este inregistrat in evidentele fiscale, nu au suport in realitate.

In ceea ce priveste afirmatiile conform cérora doamna judecétor a ,viciat actul de
Justitie®, fard a se prezenta in articol in ce ar fi constat aceastd viciere, sau prezentarea
fotografiei doamnei judecitor alaturi de imobilul pe care 1l detine sugerdndu-se ,ca ipotezd de
lucru” cd veniturile familiei magistratului nu acopers investitia facutd, Inspectia Judiciard a
apreciat c¢a acestea sunt simple speculatii ale autorului, fir3 suport faptic (infirmate de
declaratiile de avere in care sunt indicate veniturile obtinute de familia doamnei judecitor) si
sunt de naturd a afecta reputatia profesionald a magistratului.

Sub acest aspect, Inspectia Judiciard a aritat c3 prezintd relevantd si relatiile transmise

prin adresa nr, D a Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casatie si Justitie -
==
S Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1309.ro Calea Plevnei nr. 141B, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidents o prelucrdrilor de date cu coracter personal 2359 Pagina 7 din 12



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

,Consiliul Superior al Magistraturli este garantul indegendentel Justigier’
{art 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

Sectia de urmdrire penald si criminalistica, din care a reiesit ci nu existd cauze in lucru privind pe
doamna judecator Stana Florentina.

Potrivit relatiilor transmise de cétre Parchetul de pe |&ngd Curtea de Apel Craiova cu
adresa nr. din 29.11.2022, singura cauzé care prezinta interes in solutionarea
cererii de aparare a reputatiei profesionale este dosarul nr. , in care domnul B

, in calitate de presedinte al
a reclamat sivirsirea infractiunilor de fals in declaratii, prevdzuta de art. 326 din
Codul penal de citre doamna judecdtor Stana Florentina de la Tribunalul Olt si de numita
E C _, functionar public la e

Tn raportul Inspectiei Judiciare s-a mai ardtat ca in cauzi a fost inceputd urmdrirea penald
Lin rem", cu privire la infractiunea de fals in declaratii, prevazutd de art. 326 Cod penal, mdsura
procesuald obligatorie in faza de instructie penald, insa nu a fost inceputd urmérirea penala ,in
personam”.

Referitor la articolul din data de 19.10.2022, Inspectia Judiciard a constatat ca sunt
reluate afirmatiile conform cdrora doamna judecator a intreprins o tranzactie fictiva privind
vinzarea unui autoturism pentru 2 justifica o mitd de 10000 euro, fiind implicata in spadlarea de
bani sau ¢ ar fi , subjugatd” de domnul avocat Rosulescu Vladimir avind interes in solutionarea
dosarului nr. chiar dacd, potrivit fisei dosarului, doamna judecdtor nu a
participat la solutionarea cauzei, care intre timp a si fost strdmutat la Tribunalul Mures.

De asemenea, s-a retinut c& in cuprinsul articolelor se fac comentarii negative cu privire
la probitatea profesionald a doamnei judector, fiind indusd ideea ca Tsi desfdsoara activitatea
prin incdlcarea legii si ar avea unele complicitdi” cu un avocat din dosar, cd ar fi savarsit
infractiunile de luare de mitd sau spdlare de bani, sidind in constiinta publica ideea ca ar fi un
judec3tor corupt, care are interese in dosarul privind lichidarea S.C

Inspectia Judiciara a apreciat cd maniera de prezentare 3 activitdtii doamnei judecator cu
conotatii extrem de grave, precum si folosirea unor afirmatii nereale si defdimatoare la adresa
acesteia, culmindnd cu acuzatia ca ar fi primit sume de bani de la domnul avocat R
Vi sens in care s-a ajuns pand la a se publica un asa-zis transfer interbancar privind suma
de 69000 lei transmisi 1a data de 14.11.2021 prin intermediul ING intr-un cont deschis la BCR,
sunt de natur s afecteze reputatia profesionald a magistratului.

Tn acest sens, s-a retinut ca relevant faptul c3, in urma verificarilor efectuate, s-a dovedit
ci nu este reflectatd realitatea, iar bancile implicate in pretinsa tranzactie au comunicat ca
doamna judecétor nu detine asemenea conturi, astfel ¢4 afirmatiile din articol depdsesc cu mult
limitele unor critici admisibile si constituie elemente de naturd a afecta autoritatea de care
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magistratul ar trebui s3 se bucure in exercitarea functiei, dar si de a aduce atingere reputatiei
sale profesionale.

Totodata, s-a aratat ca in articol se sustine inclusiv existenta unei ,complicitdti” a
magistratului cu avocatul unuia dintre creditori cu scopul de a induce ideea ¢a judecdtorul ar fi
incdlcat dispozitii legale (chiar daca nu a participat la judecata dosarului nr. ' _,, lar
pe de altd parte, cd are o conduitd neconforma@ cu standardul de integritate specific
judecatorilor si procurorilor, aspecte care, in aprecierea Inspectiei Judiciare, depasesc cu mult
limitele la informare, autorul articolelor iesind de sub protectia art. 10 din Conventia Europeand
a Drepturilor Omului.

De asemenea, s-a aratat ca relevant este si faptul cd, anterior, aceeasi publicatie a
declansat o campanie de denigrare si a altor judecatori, care au dispus solutil in cauza privind

al Tribunalului Olt), prin care au atestat in mod
nereal ca ar fi primit sume de bani de la domnul avocat R¢ V ~C incercand ca
prin intermediul articolelor de presad sa creeze acestora un prejudiciu de imagine, fapt pentru
care Sectia pentru judec3tori a Consiliului Superior al Magistraturii a admis, prin Hotararea nr.
1109/07.10.2021, cererea de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul judecator
Al F C g |a Tribunalul OIt,

in consecinté, Inspectia Judiciarad a apreciat ¢ sunt indeplinite conditiile previzute de
dispozitiile art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicata, cu modificdrile si completarile ulterioare, avind in vedere cd maniera in care au fost
prezentate criticile aduse activitdtii desfasurate de catre doamna judecitor Stana Florentina
sunt de naturd a afecta reputatia profesionald a magistratului.

Fatd de cererea privind apirarea reputatiei profesionale, Sectia pentru judecitori
retine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd, cu completdrile ulterioare, in vigoare la data sesizarii si la data
emiterii raportului Inspectiei Judiciare, ,Sectiile corespunzitoare ale Consiliului Superior al
Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia corelativd de a se sesiza din oficiu pentru a apdra
Jjudecdtorii si procurorii impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald sau in
legdturd cu aceasta, care ar putea afecta independento sau impartiolitatea judecdtorilor,
respectiv impartialitatea sau independenta procurorilor in dispunerea solutiilor, in conformitate
cu Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, republicatd, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, precum si impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De
asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd reputatia profesionald a
Jjudecdatorilor si procurorilor.”

R
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsilwl Superior al Magstraturii este garaniul independentel justisiei”
{art. 133 alin.1 din Constitufte, republicatd)

De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, ,Sectiile corespunzétoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au
dreptul, respectiv obligatia corelativd de a se sesiza, din oficiu, pentru o apdra judecitorii i
procurorii Impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald sau in legdturd cu
aceasta, care le-ar putea afecta independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricdrui
act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al
Magistraturii apdrd reputatio profesionald a judecatorilor si procurorilor. Sesizérile privind
apdrarea independentei autoritétii judecdtoresti in ansamblul sdu se solutioneazd, la cerere sau
din oficiu, de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii.”

fn mod constant, Plenul si Sectiile Consiliului Superior al Magistraturii au retinut cd
notiunea de ,reputatie” desemneazd pdrerea publicd favorabild sau defavorabild despre o
persoand, despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.

Pirerea publicd defavorabild este, in principiu, de naturd sd aduca atingere reputatiei
unei persoane. Ea este justificatd dacd se bazeaza pe fapte reale si trebuie sanctionata daca se
bazeazd pe afirmatii tendentioase, facute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau
reputatia.

Dreptul la reputatie constituie unul dintre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la respectarea vietii private.

Reputatia profesionald este o consecintd a integritatii profesionale si morale de care
trebuie si dea dovadd fiecare judecdtor/procuror, aceasta aflindu-se in stransa legatura cu
independenta, impartialitatea si integritatea pe care trebuie sd le manifeste fiecare
judecitor/procuror in exercitarea profesiei. Totodatd, reputatia profesionald constituie o
valoare esentiald in exercitarea functiei g conferd magistratului credibilitate si sigurantd in
exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor, cu precddere a celor profesionale i,
totodat3, reprezintd pirerea pe care magistratul o creeazd in constiinta colectivd despre modul
in care isi exercitd profesia.

Dup3d cum a retinut si Plenul Consiliului Superior al Magistraturii in Hotdrarea nr.
823/24.08.2015, reputatia profesionald este reflectatd de pdrerea publica referitoare la modul
in care magistratul isi exercita profesia, astfel cd apdrarea reputatiei se poate dispune ,numai
dacd se constatd cd o actiune sau imprejurare bine determinatd au avut ca urmare formarea
unei pdreri publice nefavorabile cu privire la activitatea profesionald a judecatorului, care este
de naturd sd oducd atingere reputatiei profesionale a acestuia.”

In concluzie, pornind de la aceste consideratii, pentru a se putea retine ca s-a adus
atingere reputatiei profesionale a unui magistrat, faptele savarsite trebuie sd fie publice si in

— —e
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masurd sd influenteze negativ si nejustificat opinia public, in legdturd cu modalitatea in care
magistratul igi exercitd profesia.

in mod constant, Consiliul Superior al Magistraturii a apreciat c3 apdrarea reputatiei
profesionale vizeaza actele si faptele comise fati de magistrat in timpul indeplinirii si in legdtura
cu indeplinirea de citre acesta a indatoririlor si responsabilitatilor profesionale care ii revin in
procesul de infdptuire a actului de justitie, iar sublinierea, in articolele de pres3, a calititii de
magistrat si a obligatiilor specifice previzute de lege nu sunt de naturd sd afecteze per se
prestigiul profesional al judectorului/procurorului (Hotdrarile Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 434/19.04.2018 si nr. 1275/07.12.2017).

Avand in vedere situatia de fapt si motivele invocate de doamna judecdtor Stana
Florentina prin cererea formulat3, precum si situatia de fapt rezultatd din verificirile efectuate
de Inspectia Judiciard, Secfia pentru judecitori constati c3 articolele de presd mai sus
prezentate nu pun in discutie aspecte concrete din activitatea profesionald a petentei, pentru a
putea fi analizate in prezenta proceduri.

Astfel, Sectia pentru judecdtori retine ci in articolele din presa on-line analizate au fost
facute afirmatii in legiturd cu obligatia legals a magistratilor, care incumba si altor categorii
profesionale care isi desfisoard activitatea in sectorul bugetar, privind declaratiile de avere,
concluziondndu-se cd doamna judecdtor ar fi , viciat actul de Jjustitie”, insa fard sa se arate in
concret in ce ar fi constat aceast3 viciere. De asemenea, Sectia pentru judecdtori observd c3
prezentarea fotografiei doamnei judecator alituri de imobilul pe care il detine, sugerdndu-se , ca
ipotezd de lucru” ca veniturile familiei magistratulul nu acoperd investitia ficutd, ori ci
magistratul ar avea unele , complicitdti” cu un avocat nu vizeazs aspecte concrete din activitatea
profesionald a petentei,

Or, din interpretarea dispozitiilor art. 30 din Legea nr. 317/2004, republicati, cu
modificdrile si completarile ulterioare, preluate in textul art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022,
rezultd ca legivitorul nu a prevazut si reglementat institutia apdrdrii reputatiei persoanei
magistratului, ci institutia apararii reputatiei exclusiv profesionale a magistratului.

Sectia pentru judecdtori mai apreciazi c3i sunt neintemeiate sustinerile Inspectiei
Judiciare in sensul c3 “relevant este si faptul cd, anterior, aceeasi publicatie a declansat o
campanie de denigrare si a altor Judecdtori, care au dispus solutii in cauza privind

al Tribunalului OIt), prin care au atestat in mod nereal cé ar fi
primit sume de bani de la domnul avocat R vi c incercGnd ca prin
Intermediul articolelor de presd sé creeze acestora un prejudiciu de imagine, fapt pentru care
Consiliul Superior al Magistraturii a admis, prin Hotdrdrea nr. 1109/07.10.2021, cererea de

apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul Jjudecdtor Ai F de la Tribunalul
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OIt”, avand in vedere cd, spre deosebire de petentu! in cauza, doamna judecdtor nu a desfasurat
nicio activitate ca judecétor in completurile care au avut pe rol dosarul mentionat.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori va respinge cererea
privind apdrarea reputatiei profesionale, formulatad de doamna Stana Florentina, judecator in
cadrul Tribunalului Olt.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor
prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale formulatd de catre
doamna STANA FLORENTINA, judector la Tribunalul OIt.
Art.2 - Prezenta hotérare se comunica Inspectiei Judiciare $i petentei.
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