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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 875
din 18 Septembrie 2008

Prin nota nr. 1/21839/1154/DRUO/ 27011 /ST/2008 Directia resurse umane si
organizate a inaintati Plenului  Consiliului Superior al Magistraturii  contestatia
formulatd de procurorul general al Parchetului de pe lingi Tnalta Curte de Casatie si
Justifle, impotriva Hotdrdrii nr. 119 din 29 mai 2008 a Sectiei pentru procuror a
Consiliului Superior al Magistraturii, privind respingerea propunerii de revocare a
doamnei lonescu Tonela Viorina din functia de prim-procuror adjunct al Parchetului de
pe lingid Tribunalul Arges.

Analizand contestatia formulati, Plenul Consiliului Superior al Magistraturit retine
urmitoarele:

Potrvit art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterivare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii  solufioneazi
contestafiile formulate de judecitori si procurori impotriva  hotiririlor pronuntate de
sectiile Consiliului Superior al Magistraturii, cu exceptia celor date in materie disciplinari,

in sedinga Sectiei pentru procurori a Consiliului Supertior al Magistraturii din data
de 29 mai 2008 a fost analizati solicitarea Parchetului de pe lingi inalta Curte de Casatie

si fustitie, de revocare din functia de prim-procuror adjunct al Parchetul de pe linga
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Tribunalul Arges, 2 doamnei Ionescu Ionels Yiorina, pentru indeplinirea defectuoasi 2
atribufiilor de ordonator tergiar de credite,

Prn Hotirdrea nr.119/29.05.2008 2 Secfiel pentru procurori a Consiliulu
Superior al Magistraturii, solicitarea Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casatie i
Justige a fost respinsi.

La data de 8 iulie 2008, a fost Inregistrati la Consiliul Superior al Magrstraturii cu
numdrul de mai sus, contestatia formulati de procurorul general al Parchetului de pe
lingi Inalta Curte de Casatie si Justigie, impotriva Hotirdrii nr. 119 din 29 mai 2008, prin
care Secfia pentru procurod a Consiliului Superior al Magistraturii a respins propunerea
de revocare a doamnei lonescu lonela Viotina din tunctia de prim-procuror adjunct al
Parchetului de pe lingi Tribunalul Arges.

In motivarea contestatiei, se aratd ci doamna lonescu lonela Viorina, prim
procuror adjunct al Parchetului de pe lAngi Tribunalul Arges, In calitate de ordonator
terfiar de credite, a indeplinit in mod defectuos atributile ce i reveneau, cu incilcarea
dispozitiilor Legii nr. 500/2002 privind finangele publice. _

Astfel, Tribunalul Arges a pronuntat Sentinfele civile cu nr. 551/CM/2007,
653/CM/2007 SI 868/CM/ 2007, prin care a obligat Parchetul de pe langi Tnalta Curte
de Casafie i Justitie, Parchetul de pe langd Curtea de Apel Pitesti si Parchetul de pe
lingd Tribunalil Arges si pliteascd procurorilor de pe raza Parchetului de pe lingi
Curtea de Apel Pitesti, diferentele salariale determinate ca urmare 2 cresterilor salariale
previzute de O.G. nr. 10/2007 privind cresterile salariale ce se vor acorda In anul 2007
personalului bugetar salarizat potrivic O.U.G. nr. 24/2000 prvind sistemul de stabilire a
salarilor de bazi pentru personalul contractual din sectorul bugetar si personalului
salarizat potrivit anexelor nr. 11 si I11 Ia Legea nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire
a salartilor de bazi in sectorul bugetar si a indemnizagiilor pentru persoanele cate ocupi
functii de demnitate publici .

La  solicitarea procurorilor beneficiari  aj acestor  hotdriri judecitoresti,
ordonatorul teriar de credite a aprobat si le fie plitite drepturile binesti, aplicind
majorarea indemnizatiei de bazi brute lunare, conform coefictentilor previzuti de O.G,

ar. 10/2007, din fondul de salarii, fir prevederi bugetare.
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La solicitarea adjunctulul procurcrului general al Parchetului de pe lingi Inalt
Curte de Casaie g1 Jusdgie, Serviciul Audit Public Tntern din cadrul acestel mstitugii a
efectuat o musiune de audit la Parchetul de pe langd Tabunalul Arges, cu terna,
. Verficarea regularitdfii operafiuni privind calculul salarilor plitite procuronlor m luna
februarie 2008, aplicind majorarea indemnizatiei de bazi bruti lunare, conform
coeficientilor de indexare prevazuti de O.G. nr. 10/2007, astfel cum s-a stabilit prin
sentintele civile nr. 653/CM/2007 si nr. 551/ cm/ 2007 ale Tribunalufui Arges.”

Urmare a acestui control, s-a constatat ci majorarea indemnizatiei de bazi bruti
lunare conform coeficientilor de indexare prevazuft de O.G. nr. 10/2007 pentru luna
decembrie 2007 i respectiv ianuarie 2008, pentru procurori, s-a plitit din fondul de
salaril, fard prevederi bugetare.

Asa cum reiese din contestatie, prin adresa nr. 9068/09.11.2007 a Parchetului de
pe lingi Tnalta Curte de Casatie 1 Justifie, conducerii Parchetului de pe laingd Tribunalul
Arges 1 s-a adus la cunogdngs faptul cd nu sunt fonduri alocate pentru plata hotdririlor
judecitoresti sus-mentionate si prin urtnare nu putea fi emis un ordin colectiv de
salarizare, ficindu-se demersuri la Ministerul Economiei si Finangelor pentru alocarea
fondurilor necesare plitii sumelor stabilite prin hotirir judecitoresti (sume care ulterior
au si fost achitate partial) .

Ordonatorul tertiar de credite nu putea asadar efectua plifi care si conduci la
depdsirea bugetului trimestrial /anual alocat, in lipsa unei suplimentiri a bugetului
Miniserului Public aprobati prin act normativ, respectiv rectificare bugetars .

Plenul refine ci un alt argument al Parchetului de pe lingi Tnalta Curte de Casatie
51 Justifie este adresa nr. 5728/2007 semnati exclusiv de citre doamna prim-procuror
adjunct lonescu lonela Viorina care exprimi pozitia sa unilaterali in sensul ¢i in spetd
nu este vorba despre executarea obligatiilor de plati ale institutitlor publice, stabilite prin
tiuri executorii ~ deci nu sunt aplicabile prevederile art. 2 din Legea nr. 110/2007 -
tind incidente prevederile art. 289 din Legea nr. 53/2003 ~ Codul Mundii si ale art, 277
din aceeasi lege.

Plenul retine ¢4, in concluziile contestatiei formulate de procurorul general al

Parchetului de pe langi fnalta Curte de Casafle si Justifie, se constats intentia doamnei
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primrprocuror adjunct  lonescu Jonela Viorina, in calitatez s2 de ordonator terfiar de
credite;de a Incilea politica de management financiar si bugetar a ordonatorulul principal
financiare. De asemenea, din declaratiile managerilor economici de la Parchetul de pe
laingd Curtea de Apel Pitesti si Parchetul de pe lingd Tribunalul Arges, cercetafi
disciplinar, reiese ci doamna procuror lonescu lonela Viorina a avut reprezentarea
consecinfelor economice, financiare ale operatiunilor de platd angajate, precum si faptul
cd aceasta a fost In realitate cea care a conceput si sustinut efectuarea acestor pldfi ilegale.

Analizind argumentele expuse in contestafie, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii retine urmdtoarele:

Urmare a solicitirii procurorului general al Parchetului de pe lingi Inalta Curte de
Casatie si Justifie, de revocare din funcfia de prim-procuror adjunct al Parchetului de pe
lingd Tribunalul Arges, a doamnei lonescu Ionela Viorina, prin Hotirirea nr. 94 din data
de 17 aprilic 2008, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a
dispus, in temeiul dispozitiilor art. 51 alin. (7) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare,
coroborate cu prevederile art. 40 lick) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, declansarea din oficiu a
proceduri de revocare .

Prin aceeast hotirire, Secfia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistratunii a dispus efectuarea unui control la Parchetul de pe lAngi Tribunalul Arges, de
catre Inspecia judiciari.

Sub nr. 1234/1]/514/S1P/ 14568/ST/2008, Inspectia judiciara a inaintat Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor,

Potnvit art. 51 alin. (2) lir. b) din Legea nr.303/2004, privind  statutul
judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare,
revocarea din functia de conducere se poate dispune de Consiliul Superior al
Magistraturit, printre ake motive, in cazul exercitirii necorespunzitoare a atributitlor
manageriale privind organizarea eficients, comportamentul $i comunicarea, asurnarea

responsabilitigilor si aptitudinilor manageriale. Cu acest prilej s-a constatat ¢ la Parchetul
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de pe langd Tribunalul Arges, s-a plitit pentru procuror, din fondul de salari, majorarea
indemnizatiel de bazi brutd hunare, conform coeficienfilor de indexare previzap de
Ordonanga Guvernului nr. 10 2007, pentru luna decembrie 2007, In suma de 26.936 lei jar
pentru luna anuvarie 2008, in sumd de 28.264 lei, fard s fie previzute fonduri cu aceasta
destinatie, in bugetul pentru anul 2008,

in perioada audiatd, respectiv 01 octombrie 2007- 13 februarie 2008, doamna lonescu
Lonela Viorina, prim-procuror adjunct al Parcherulsi de pe langi Tribunalul Arges a avut
calitatea de ordonator tertiar de credite, in temeiul dispozifillor art. 83 alin. (1) Iit. ¢) din
Ordinul Ministrulad Justitiei nr. 529/C/21.02.2007 privind aprobarea Regulamentului de
ordine interioatd a parchetelor, potrivit ciruia prim-procurorul adjunct inlocuieste prim
procurorul pe perioada absentei temporare a acestuia, exercitind atributiile ce {i revin in
aceastd calitate, inclusiv cele previzute de art. 82 alin. (1) pet. 21 din acelasi ordin.

Prin Ordonanta Guvernuhd nr.10 din 31 januarie 2007, publicati in Monitoral
Oficial, partea 1, nr.80 din 01 februarie 2007, intratd in vigoare din data de 04 februarie
2007, salatiile de bazi ale personalului contractual din sectorul bugetar precum si
indemnizatiile persoanelor care ocupd functii de demnitate publics, au fost majorate, in trei
ctape, cu un procent de 5% incepind cu data de 01 ianuatie 2007, fatd de nivelul din luna
decembrie 2006, cu 2% incepind cu data de 01 aprilie 2007, fafd de nivelul din luna martie
2007 si cu 11% incepind cu data de 01 octombrie 2007, fati de nivelul din luna
septembrie 2007.

Instantele de judecati au apreciat ca legitime acfiunile introduse de procurort, prin
care solicitau ca de aceste majoriri si beneficieze 51 aceastd categotie profesionald, in caz
contrar, find creati o discriminare in faport cu persoanele care ocupd functii de
demnitate publici.

Drept urmare, instantele de judecati au apreciat ci prevederea legali prin care se
acordd cresteri salariale doar anumitor categorii de personal din sectorul bugetar si
persoanelor care ocupa functii de demnitate publica este discriminatorie si ¢i _nu existi
vreun scop legitim care s conduci la inliturares reclamantilor, procuror, de la beneficiul

crestertlor salariale”.

T
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Prin hotdririle judecitorest pronunjate de citre Tribunalul Arges, Parchetul de pe
langs inalta Curte de Casatle si Justifie, Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Piresd si
Parchetul de pe lingd Tribunalul Arges au fost obligate sd pliteasci diferentele de
drepturl salariale determinate ca urmare a cresterilor salariale.,

Totodatd Ministerul Hconomiei §i Finantelor a fost obligat sd aloce fondurile
necesare acorddrit acestor diferente de drepturi salariale.

Potrivit art. 32 din O.G. nr. 10/31.01.2007 sprevederile acestul act normativ se
aplicd incepand cu drepturile salariale aferente lunii ianuarie 20077,

De asemenea, Parchetul de pe lingi Tnalta Curte de Casatie si Justpie, Parchetul
de pe lingd Curtea de Apel Pitesti si Parchetul de pe langd Tribunalul Arges au fost
obligate prin hotiriri judecdtoresti, sd pliteasci diferenfele de drepturi salariale
determinate ca urmare a cresterilor salariale, cu procentele previzute de lege, Incepind
cu datele de 01 ianuarie 2007, 01 aprilie 2007, respectiv, 01 octombrie 2007. Astfel, atit
actul normativ sus-mentionat cit si hotirarile judecitoresti amintite dispun pentru viitor,
stabilind obligatii de plati a drepturilor salariale incepiand cu anumite date, obligatii care
nu pot fi imitate in timp si conditionate, spre exemplu, de intinderea anului financiar si a
existentel creditelor bugetare alocate unui an financiar.

Potrivit art.4 (1) din Legea nr.110 din 25 aprilie 2007, penttu modificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr.22/2002 privind executarea obligatiilor de plata
ale institutiilor publice, stabilite prin tidluri executorli, publicatd in Monitorul Oficial,
partea I, nr.300 din 05 mai 2007 ,,ordonatorii principali de credite bugetare au obligagia si
dispuni toate misurile ce se tmpun, inclusiv virirl de credite bugetare, in conditiile legii,
pentru asigurarea in bugetele proptii si ale institutiilor din subordine a creditelor bugetare
necesare pentru efectuarea plifii sumelor stabilite prin titluti executorii".

Plenul apreciazd cd, in acest sens, concluzia raportulul de audit potrivit ciruia,
ordonatorul principal de credite ar avea obligagia si asigure creditele bugetare pentru
efectuarea plifii sumelor stabilite prin hotirir judecitoresti, reprezentind majorarea
indemnizatiei conform coeficientilor de indexare previzufi in Ordonanta Guvernului
nr. 10/2007, numai pentru sumele platite procurorilor in luna ianuarie 2008, aferente lunii

decembrie 2007, nu si pentru sumele plitite in luna februarie 2008, aferente lunii ianuarie
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a aceluasi an, intrucht plata acestora din urmd s-ar fi efectuat ,in lipsa unor prevederi
legale sau a unei hodirdd judecdroresti care sd oblige si in vitor”, denotd cel pufin, ©
interpretare eronati a unor dispozifii legale, limitand, nejustificat, aplicarea unui act
normativ si punerea In executare a unor hotdrar judecitorest, la intnderea, in finp, 2 unu
an financiar, care se incheie, calendaristic, la data de 31 decembrie.

in ultimul capitol al raportului de audit, intitulat , recomandiri”, se face insi
trimitere la aceleasi dispozitii ale art. 4 (1) din Legea nr.110 din 25 aprilie 2007 aritindu-se
ci ordonatorul principal de credite bugetare, mai exact, Parchetul de pe langd inalta Curte
de Casatie si Justitie, ,,ate obligaia si dispuni toate mésurile ce se impun, inclusiv virdri de
credite bugetare, in condifiile legii pentru asigurarea in bugetul propriu si al institugnlor
din subordine a creditelor bugetare necesare pentru efectuarea plifii sumelor stabilite
prin tithurd executorii” si nu se mai face nicio delimitare In timp, cu trimitere la yreun an
financiar, recunoscindu-se, practic, obligatia de a asigura plata sumelor stabilite prin
hotirari judecitoresti, definitive st irevocabile.

In caz contrar ,neexecutarea unei hotirir judecitorest definitive privind plata
salariilor in termen de 15 zile de la data ceretii de executare adresate angajatorului de citre
partea interesati constituie infractiune si se pedepseste cu inchiscare dela 3 la 6 luni sau
cu amenda” (art.277 din Codul Muncii, Legea nr.53/24 ianuarie 2003, cu modificirile si
completirile ulterioare, publicatd in Monitorul Oficial nr.497/25 wulie 2007).

Plenul mai regine si ¢ procurorii din cadrul Parchetului de pe lingad Tribunalul
Arges au solicitat plata drepturilor salariale, cererea acestora fiind inregistratd la aceastd
unitate sub nr.5232/X/12 din 15 octombrie 2007.

In acest sens, Plenul va avea in vedere faptul cd, intr-o problemi aseminatoare,
referitoare la asigurarea fondurilor necesare pentru plata drepturlor salariale, in
conformitate cu prevederile unor hotirir judecitoresti definitive si irevocabile, Curtea de
Conturi a Romaniei a solicitat un punct de vedere Ministerului Economiei si Finantelor.

(a rispuns la aceastd solicitare, cu adresa nr. 4579/14 mai 2007, semnatd de

ministrul economiel si finantelor, s-a comunicat Curtit de Conturi, ¢i ,in conformitate cu
prevedertle Ordonantel Guvernulut nr.22/2002 privind obligatiile de plata ale institugiilor

publice, stabilite prin titlun executoris, asa cum a fost modificatd prin Legea nr. 110/2007,
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creantele stabilite prin ddusi execotorii se achitd din sumele aprobate Ia ddurile de
cheltuielt Iz care se incadreazi obligatia de platd respectivi.

Ordonatorii principali de credite au obligafia sd dispund toate mdsunle ce se impun,
inclusiv virdd de credite bugetare, pentru asigurarea fondurilor necesare pentru efectuarea
platii sumelor stabilite prin titlurl executorii virdrile de credite bugetare se pot efectua pe
parcursul intregului an bugetar, prin dercgare de kb prevederile art. 47 din Legea
nr.500/2002 privind finangele publice, cu modificdrile ulterioare”.

Asttel, din cele mai sus prezentate, rezultd ci institutiile au obligafia s achite creanele
stabilite prin tithuri executorii din sumele aprobate la titlurle de cheltuieli la care se
incadreazi obligatia de platd respectivi, sume care fiind deja aprobate, evident cd nu
puteau cuptinde si sumele rezultate din hotirarile judecitoresti definitive si irevocabile,
pronuntate ulterior elabordrii §i aprobirii bugetului.

in aceasta situatie, ordonatorilor principali de credite le incumbi obligatia platii
sumelor si de asemenea, obligatia de a dispune toate misurile ce se impun, inclusiv virir
de credite bugetare, pentru reintregirea sumelor la titlurile de cheltuieli, in spetd, la dtlul 1
»Cheltuieli de personal”, clasificatia bugetari 10.01.01 - salarii de baz4.

Tn cazul de fatd, urmare a solicitirii procurorilor, ordonatorul tertiar de credite, In
persoana doammei prim-procuror adjunct, onescu onela Viorina, a aprobat si le fie
pladte dreptutile binesti, aplicind majorarea indemnizatiei de bazd brutd lunare, conform
coeficientilor de indexare previzugi de O.G. nr.10/2007, astfel cum s-a stabilit prn
hotdrir judecitoresti definitive si irevocabile,

De altfel, sumele solicitate la deschiderea de credite aferente lunii ianuarie 2008,
erau cuprinse in prevederile bugetare pentru anul 2008, transmise Parchetului de pe
langd Tribunalul Arges, cu adresa 0nr.220/X/2 din 17 ianuarie 2008 a Parchetul de pe
langd Curtea de Apel Pitesti iar pentru reintregirea acestora, in dispozittval hotdririlor se
sume.

De asemenea, prin adresa nr. 648/ X/2/08 februarie 2008, sub semnitura doamnei
prim-procuror adjunct Tonescu Ionela Viorina, s-a solicitat Parchetului de pe lingi

Curtea de Apel Pitesti deschiderea de credite bugetare la titlul I cheltuieli de personal, dupi
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ce, anterior, comunicaseri sumele rezulate iIn wma calculelor efectuate de exper,
concretizate Intr-un raport de expertizd contabild extrajudiciari.

La acelasi capitol “recomandirl”, rapormul de audit al Parchetului de pe lingd Inalta
Curte de Casafie 51 Justifie, face referire i la revizuirea recomandirilor formulate in
adresa nr.1640 din data de 21 februanie 2007 a Departamentulul economico-financiar si
administrativ din cadrul Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justifie,
transmisd parchetelor de pe langd curgile de apel, privind solicitarea obligatorie de
justificdri temeinic fundamentate la Titlul I ,,Cheltuieli de personal si pentru celelalte alineate
nementionate la art.10.01 ,,Cheltuieli salariale in bani ”.

Tn acest sens, Parchetul de pe lingd Tnalta Curte de Casatie si Justitie recunoaste o
omisiune strecuratd in adresa nr.1640 din data de 21 februarie 2007, cu consecinte
directe asupra situatiei create in cazul de fagi.

Astfel, prin adresa sus-menfionatd, primiti si inregistratd sub nr. 892/X/22
tebruarie 2007 la Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Pitesti Departamentul
economico-financiar i administrativ din cadrul Parchetului de pe lingi Inalta Curte de
Casafie si Justifie a solicitat, avand in vedere dispozifille art.49 din Legea nr.500/2002
privind finantele publice i adresa nr. 40351 din 08 februarie 2007 a Ministeului
Finantelor Publice, ca incepind din luna martie 2007, solicitirile de deschideri de credite
bugetare si fie insofite in mod obligatoriu de un material scris, care si confind justificiri
temeinic fundamentate, la o serie de articole si alineate bugetare, enumerate in cuptinsul
adreset (spre exemplu, la titlul 1 ,,Cheltuieli de personal”), in cadrul clasificatiei bugetare
10.01 fiind mentionate doar unele cheltuieli pentru care este necesard intocmirea unei

documentafii care sd confind justificiri temeinic fundamentate, cum ar fi cele din cadrul
clasificatiilor bugetare 10.01.06 Alte sporurt”, 10.01.08 ,Fond de premii", 10.01.09
»Prime de vacanfd", 10.01.12 , Indemnizatii plitite unor persoane din afara unitdgii”,
10.01.30 ,,Alte drepturi salariale in bani” si 10.02.30  Alte drepturi salatiale in naturd™.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va refine faptul ci, din cele mai sus
ardtate relese ¢4 pentru celelalte clasificai bugetare nu era necesard o Hjustificare temeinic
fundamentatd” (de exemplu, pentru sumele in discufie, cuprinse in Titlul I, Cheltuicli de

personal, evidentiate in clasificatiile bugetare 10.01.01, 10.01.02 st 10.01.03, nu era necesard
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o documentatie care si cuprindd justificizi temeinic fundamentate), tar In cazul in care
aceastd documentafle ar fi fost intocmitd, ordonatorul principal de credite ar fi putat 54
se pronunte st 4 dispund asupra acestul aspect.

De altfel, pentru acest modv, in finalul rapormwlul de audit a fost mengionatd
necesitatea revizuirii recomandirilor formulate in adresa nr.1640 din data de 21 februare
2007 a Departamentului economico-financiar si administrativ din cadrul Parchetului de pe
lingd nalta Curte de Casafie si Justifie, privind solicitarea obligatorie de justificiri
temeinic fundamentate.

In calitate de ordonator de credite, doamna prim-procuror adjunct lonescu Ionela
Viorina a semnat, la data de 12 februane 2008, ,Propunerea de angajare a unei
cheluieli”, | Angajamentul bugetar individual de plata" s1 ,,Ordonantarea de platd”, toate
acestea, avand In prealabil, semndtura si stampila controlului financiar preventiv.

imprejurarea ci documentele purtau viza controlului financiar preventiv, fiind
examinate de o persoand cu autoritate In domeniu, au intirit convingerea prim-
procurorului adjunct Ionescu Ionela Viorina, ordonator de credite, ¢i plata, reprezentind
majorarea indemnizatiei lunare conform coeficientilor de indexare previzugl de lege, astfel
cum s-a stabilit prin hotdrin judecitoresti, indeplineste condifitle de legalitate, regularitate si
de incadrare in limitele si destinafia creditelor bugetare.

Aceasta, cu atat mai mult, cu ¢it ordonatorul principal de credite are, potrivit legii,
obligagia de a asigura creditele bugetare necesare efectudrii plifi iar in dispozitivul
hotirarilor se stipuleazi obligatia Ministerului Economiei si Finantelor de a vira fondurile
banest necesare efectudrii plitilor.

Pentru aceste considerente, Plenul Consiliului Supertor al Magistratunii apreciazi
contestatia formulati de citre procurorul general al Parchetului de pe lingi Inalta Curte
de Casafte 5i Justitie impotriva Hotdrdrdi nr. 119 din 29 mai 2008 a Sectiei pentru
procurort a Consihului Superior al Magistraturii ca fiind nefntemeiata.

Fatd de argumentele expuse, In temeiul dispozifilor art. 36 alin. 2) din Legea
ar. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturti, republicats, cu modificirile si
completirile ulterioare, prin vot direct $i secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1~ Respinge contestatia formulata de procurorul general al Parchetului de pe

lingi Inalta Curte de Casafie §i Justigie, impotriva Hotiriri nr.119 din data de 29 mai

2008 a Sectiei pentru procurori a Consiliutui Superior al Magistraturii.

Art. 2 - Prezenta hotirdre se comunicd Directiel resurse umane si organizare, in

vederea luirii masurilor necesare, conform prevederilor legale.

Dati in Bucuresti, la data de 18 Septembrie 2008

Pregedinte,

S ULESCU
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