“Consitiul Superior a1 Magistratori este garantul independentel justifiei” (are. 133 alin. 1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 361

din 18 Septembrie 2008

Prin Nota nr.1/936/22132/1154/ /2008 a Directiei resurse umane §i organizare
a fost Inaintati contestatia domnul judecitor Ulici foan, judecdtor la Judecitoria Sighetu
Marmatiei Impotriva Hotdririi nr. 35/8 septembrie 2008 a comisiel de organizare 2
concursului de promovare in functii de executie a judecitotilor §i procurorilor din data
de 5 octombrie 2008, prin care a fost respinsd cererea de inscriere la concurs, pentru
neindeplintrea conditiei privind evaluarea activitifit profesionale.

In motivarea contestatiei sale, domnul judecitor Ulici Toan arati ci desi a
intocmit toatd documentatia privind evaluarea sa pentru activitatea desfiguratd in
pericada 2005 ~ 2007, aceasta nu s-a realizat §i nici nu i s-a comunicat vreo decizie In ce
priveste evaluarea pentru aceastd perioadd, nicl de citre Comisia de evaluare a
procurorilor, st nici de cea a judecitorilor, pentru a o putea contesta. Domnul judecitor
isi fundamenteazi aceastd susfinere pe dispozitile art. 44 din Legea nr. 303/2004, care
previd cd ¢, pot participa la concursul de promovare la instangele sau parchetele imediat
superioare, judecdtorit gi procuroril care au avut calificativul ,, foarte bine”, la ultima
evaluare, nu au fost sancfionafi disciplinar in ultimit 3 ani, s1 indeplinesc urmatoarele
conditit minime de vechime : 5 ani vechime, in funcfia de judecitor sau procuror, pentru

promovarea in functtile de judecdtor de tribunal sau tribunal specializat si procuror la
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parchetul de pe langi tribunal sau la parchetul de pe lingd tribunalul specializat.......
aceste dispozifii legale se foloseste sintagma ,ultima evaluare”, fird 2 se preciza daci
aceasta face referire la ultima evaluare a magistratalul, san uldma evaluare dispusd de
C.8M., iar in ceea cel priveste Comisia de evaluare trebuia sa aibd in vedere ultma
evaluare care 1 s-a ficut, respectiv aceea pentru perioada 2003 ~ 2005. Pe de altd parte,

arati domnul judecitor, dispozitiile legale nu fac diferenfiere intre evaluarea pentru

funcpa de procuror sau cea de judecitor.

Solutionind contestatia formulati in termen legal de domnul judecitor Ulici Ioan,
Secfia pentru judecitori refine urmdtoarele:

Prin Hotirdrea nr. 35/ 8.09.2008, Comisia de organizare a concursului pentru
promovarea in funcii de executie a judecitorilor si procurorilor din data de 5 octombrie
2008 a respins cererea de Inscriere la concurs formulatd de domnul judecitor Ulici Ioan,
pentru neindeplinirea condifiel privind evaluarea activititii profesionale.

Domnul judecitor Ulici loan a fost numit judecitor la Judecitoria Sighetu
Marmatiei la data de 13.12.2007, prin Decretul Pregedintelui Rominiei. nr. 1100 din
10.12.2007, publicat in Monitorul Oficial al Rominiei nr. 857 din 13.12.2007.

Anterior numirii in aceasti funcfie, domnul judecdtor Ulici loan a indeplinit
functia de procuror, in perioada 01.12.1996 - 12.12.2007, avind o vechime de 11 ani si
11 zile.

Sub aspectul motivelor contestatiei, Secfia pentru judecitori tefine ci, potrivit
dispozifiilor art. 39 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, pentru verificarea indeplinitii criteriilor de competens
profesionali s1 de performanti, judecitorii sunt supusi la fiecare trei ani unei evaluir
privind eficienta, calitatea activitifii §i integtitatea, obligatia de formare profesionali
continud i absolvirea unor cursuri de specializare, iar in cazul judecitorilor numifi in
functii de conducere si modul de indeplinire a atributiilor manageriale.

In conformitate cu art. 39 alin. 2 din acelasi act normativ, prima evaluare a

judecitorilor se face la doi ani de la numirea in functie.
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Aceste dispozifii se regisesc 3i in art. 29 din Regulamentul privind evaluarea
activitdtii profesionale 2 judecitorlor si procurodlor, aprobat prin Hotdrarea Plenuhu
Consiliului Supetior al Magistraturii nr. 676/2007, conform ciruia prima evaluare a
judecitorilor si procurorilor se face la dot ani de la numirea in funcfie, iar urmitoarele
evaludri se fac la fiecare trei ani.

in aceste condigii, activitatea profesionald a judecitorilor gi procutorilor numiti in
functie cu mai pufin de doi ani inainte de data desfiguririi concursului, nu poate fi
evaluati pand la data acestuia, nefiind implinit termenul de dot ani previzut de lege
pentru realizarea acestei evaludri.

in consecint, desi domnul judecitor Ulici Toan indeplineste conditia minim4 de
vechime si cea privind lipsa sancfionirii disciplinare in ultmii 3 ani, nu indeplineste
condifia referitoare la evaluarea activitifii profesionale, toate condifiile previzute de lege

pentru promovarea in funcfil de executie fiind cumulative.

Fati de cele mentionate, avind in vedere dispozifille art.40 litk din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat, cu modificirile si
completirile uvlterioare si prevederile art.15 alin.2 din Regulamentul de organizare si
desfigurare a concursulul de promovare a judecitorilor si procurorilor, aprobat prin

Hotirirea Plenului nr.621/2006, modificati, prin vot direct si secret,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.]1 - Respinge contestatia formulati de domnul judecitor Ulici Ioan, judecitor
la Judecitoria Sighets Marmatiei, impotriva Hotiririi nr. 35/8.09.2008 a comisiei de
organizare a concursului de promovare in funcfii de execufie a judecitorilor si

procurordor din data de 5 octombrie 20C8.
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Art.2 - Prezenta hotirhre se comunici Directiel resurse umane §i organizare

pentru a {1 pusd in aplicare.

Dati in Bucuresd, la data de 18 Septembrie 2008,
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