CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magstraturil este garantul independentel justifler
(art. 133 alin.1 din Constitugie, republicats)

——

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2331
din 03 noiembrie 2022

Prin cererea inregistrata la Institutul National al Magistraturii sub nr. 5404/19.10.2022,
domnul ¥ judecdtor la Judecdtoria  , candidat la concursul de promovare
efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfdsurat in perioada mai-octombrie 2022, in
vederea promovadrii efective la Tribunalul lasi — Sectia a IlI-a Civild, Contencios Administrativ si
Fiscal sau la Tribunalul lasi — Sectia | Civild, avand codul de concurs 1036, a formulat contestatie
impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitdtii 5i conduitei din ultimii 3 ani de activitate.

Domnul judecator s-a prezentat |a sedinta Sectiei pentru judecatori din
data de 03.11.2022, in vederea sustinerii contestatiei.
Domnul judecdtor 1 a contestat raportul de evaluare a activitatii, in ceea

ce priveste urmatoarele criterii: a) capacitatea de analizd si sinteza, coerentd in exprimare;
b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apararilor
formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie §i a
curtilor de apel; c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor i de redactare a
hotérarilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele statistice.

Cu privire la criteriul “evaluarea capacitdtii de analiza si sintezd, coerentd in exprimare”
domnul judecdtor a mentionat cd, referitor la sentinta civild nr. , indicarea
prevederilor art. 6 din Codul civil cu privire la legea aplicabila, a art. 1, art. 3, art. 7 si art. 16
alin. (1) lit. b) din Decretul nr. 167/1958 privind durata termenului de prescriptie, nu reprezinta
aspecte de teorie inutila deoarece acestea evidentiazd momentul de la care curge termenul si
cauzele de intrerupere a termenului, in vederea solutiondrii exceptiel prescriptiei dreptului
material la actiune, avind in vedere si sustinerile partilor. In acelasi sens, a mentionat ¢
invocarea prevederilor art. 969, art. 1073 Cod civil din 1864, art, 42 alin. (10) din Legea
nr. 51/2010 si art. 663 Cod procedurd civild, In vedere solutiondrii fondului, nu reprezinta
aspecte de teorie inutila.
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Domnul judecitor a solicitat a se avea in vedere si prevederile art. 425 Cod procedurd
civil3, care dispun c in hotararile judecatoresti trebuie mentionate motivele de drept.

in ceea ce priveste mentiunea nesolutiondrii exceptiei autoritatii de lucru judecat, domnul
judecitor a aritat c3 aceastd susfinere este eronatd, exceptia fiind solutionatd prin incheierea
din . , ¢and a fost respinsa.

Totodat3, domnul judec3tor a mentionat cd, in urma obiectiunilor formulate, comisia nu a
revenit asupra punctajului acordat i a invocat alte motive de depunctare, referitoare la faptul
¢4 “nu se impunea expunerea ospectelor teoretice decdt in situatii limitative, cum ar fi (...
disputa interpretativd dintre pdrtile litigiului - in cauzd neexisténd o expunere teoreticg, existand
in schimb o disputd pe marginea textelor incidente in cauzd - si cd dacd sustinerea candidatului
cd exceptia autoritdtii de lucru judecat a fost solutionatd este adevératd, acest aspect trebuia
inserat In hotdrére”, situatie care a determinat schimbarea motivului de depunctare, in acest
sens fiind invocat de citre comisie art. 425 alin. (1) lit. b) Cod procedurd civila, care, astfel cum
apreciazi contestatorul nu prevede o astfel de obligatie.

De asemenea, contestatorul a apreciat ¢cd membrii comisiei nu au lecturat incheierile de
sedint3, ins3 a fost depunctat pentru ¢a in anumite incheieri de sedintd sunt strecurate gregeli
de tehnoredactare de cétre grefierul de sedinta.

Referitor la sentinta civild nr. . si sentinta civild nr. - domnul
judecstor a considerat ca era necesard invocarea prevederilor art. 59* din Legea nr. 18/1991,
art. 235 din Ordinul nr. " emis de OCPI, art. 2 si art. 3 din Hotardrea nr. 70/25.02.2020
emis3 de Comisia judeteand lasi pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra
terenurilor, intrucit acestea constituie normele de drept in baza cdrora a fost adoptatd solutia,
marimea, modul de formulare si continutul dispozitiei legale nefiind imputabile judecatorului.

Domnul judecétor a mai mentionat ¢ in cauza avind ca obiect rectificarea titlurilor de
proprietate sunt incidente dispozitiile legale mentionate, institutiile implicate — Comisia locald
de fond funciar, Comisia judeteand de fond funciar, Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliard,
Judecatoria lasi, Tribunalul lagl — avand interpretdri diferite, asa cum rezultd exemplificativ din
dosarele inregistrate sub nr. nr. nr.
solutionate de instanta de apel, si este firesc ca judecdtorul de fond sa le indice §i sd le analizeze
pentru a motiva solutia data asupra exceptiei necompetentei generale a instantei judec3toresti.

Privitor la dezacordurile si greseliie de tehnoredactare evidentiate de comisia de
evaluare, domnul judecitor a apreciat c3 acestea sunt izolate, dumnealui depunand un efort
sustinut in perioada in care grefier de sedintd a fost doamna : solicitand in
repetate randuri schimbarea grefierului, cererea fiind solutionata in anul 2022.
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Contestatorul a precizat cd nu rezulta din raportul Comisiei de evaluare in ce mod §i cum
a fost schimbat sensul prin punerea gresitd a semnelor de punctuatie.

Mai mult, domnul judecator a indicat cd, desi au fost constatate deficiente in capacitatea
de analizd, asa cum s-a ardtat in raport, nu a fost avutad in vedere capacitatea de sinteza si
coerenta in exprimare si nici prevederile Regulamentului de evaluare a activitatii profesionale a
judecatorilor, fiind depunctat cu 8 puncte pentru dispozitiile legale mentionate in hotarare si
nesolutionarea unei exceptii care in realitate a fost solutionata.

Cu privire la criteriul “argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd
a cererilor si apdrdrilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, domnul judecdtor a considerat cd, referitor la sentinta
civild nr. depunctarea cu 9 puncte este excesiva, avand in vedere simpla
eroare de redactare si natura juridica a cererii de interventie principala.

Domnul judecdtor a mal indicat ¢d mentionarea in sentinta civild
nr. a faptului c&, potrivit art. 1 din Protocolul nr. 1 al Conventiei Europene a
Drepturilor Omului, orice persoand are dreptul la respectarea bunurilor sale, cd nimeni nu poate
fi lipsit de proprietatea sa decit pentru cauzd de utilitate publicd, cd se impune pastrarea
securitatii raporturilor juridice, ca prin eliberarea titlului de proprietate beneficiarii au dobandit
un bun in sensul Conventiei, c3 privarea de un bun in sensul Conventiei constituie o incilcare a
art. 1 din Protocolul nr. 1 si ca, potrivit Cauzei Toscutd si alfii contra Romdniei, privarea de
proprietate este admisibild atunci cdnd sunt respectate trei conditii: legalitatea masurii (conditie
indeplinita), justificarea masurii de o cauzd de utilitate publicd (conditie neindeplinita,
reclamantul neardtand caracterul ilegal al intrarii in posesie de cdtre autorul paratilor, de ce
lipseste motivarea de validare etc.) si proportionalitatea masurii cu scopul vizat, nu constituie
argumentatie neconvingatoare si contradictorie asa cum a retinut comisia de evaluare.

n acest sens, domnul judecétor a considerat ¢, dacd s-ar da o altd interpretare celor
precizate mal sus, oricum mentionarea in sentintd a doud motive de respingere a cererii de
chemare in judecatd nu reprezintd o argumentatie neconvingdtoare §i contradictorie.

Mai mult, domnul judecdtor a apreciat cd, desi au fost constatate deficiente in
capacitatea de argumentare asa cum se aratd in raportul Comisiei de evaluare, nu s-a avut in
vedere faptul cd a respectat jurisprudenta unitard a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor
de apel, nefiind avute in vedere prevederile Regulamentului de evaluare a activitatii
profesionale a judecatorilor, ceea ce a determinat depunctarea sa cu 9 puncte pentru o eroare
materiald si pentru aprecierea eronatd a argumentelor/inserarea a doud motive de respingere a
cererii de chemare in judecata.
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Referitor la criteriul “respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor 5i de
redactare a hotdrérilor, tindnd seama de volumul de octivitate rezultat din datele statistice”,
domnul judec3tor a apreciat ¢d trebuie s3 se tind cont cd atat la Judecdtoria Galati, cat si la
Judecitoria lasi a preluat un complet de fond funciar tinut anterior in regim de permanenta, iar
finalizarea cauzelor implicd, in general, efectuarea de expertize tehnice care necesitd o duratd
mai mare de timp.

A solicitat a se avea in vedere c3 |a Judecitoria Galati, in anul 2019, incdrcdtura pe
judecitor a fost de 1624,3 dosare/total volum, fatd de 1094,7 dosare incdrcatura pe
judecator/total volum/pe tara, cu 48% mai mult decat la nivel national, iar dumnealui a avut un
volum de 1723 de dosare in cursul anului respectiv, in conditiile in care instanta a avut
10 posturi vacante din cele 38 de posturi prevazute in schema de personal. Domnul judecator a
indicat c3 valorile au fost similare in cursul anului 2020, avand in vedere restrangerea activitatii
de judecatd ca urmare a masurilor administrative pe fondul pandemiei SARS-COV2 si protestul
magistratilor desfisurat in primele doud luni de activitate, totodatd ardtand cd a activat la
Judecitoria Galati pana la data de 31.05.2020.

Tn ceea ce priveste datele mentionate pentru ludecdtoria lasi, domnul judecdtor

a solicitat s3 fie avut in vedere faptul c3 ii este alocat un complet de fond
funciar, ce include dosare cu alt complexitate si cd nu se poate compara activitatea doar ca
numdr de hotdrari, pentru comparatie invocand completul carui titular a solutionat
533 dosare in anul 2021, ceea ce presupune o operativitate de 47,08% (dosare rulate), 90,80%
(dosare intrate), fa}3 de cele 702 dosare solutionate de contestator in respectiva perioada, ceea
ce presupune o operativitate de 59,09% referitor la dosarele rulate si de 115,08% referitor la
dosarele intrate.

Drept urmare, domnul judecator a mentionat ¢d, in urma obiectiunilor formulate,
Comisia de evaluare a revenit asupra punctajului celorlalti candidati care nu au formulat
obiectiuni, fiindu-le acordate 4 puncte suplimentare, avand in vedere numarul de dosare si
complexitatea cauzelor de la Judecatoria lagi.

Domnul judecdtor a solicitat admiterea contestatiei formulate si
procedarea la o noud evaluare a candidaturii sale.

Fat3 de contestatia formulatd, analizand nota nr. 341/9982/2022 a Directiei resurse
umane si organizare si vizand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecétori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1525/26.05.2022, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea
concursului de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, in conditiile
art. 46! - 477 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, precul si ale Regulamentului.
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Conform evidentelor directiei de resort, la concurs s-au inscris 233 de candidati.

Potrivit art. 467 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirile si completdrile
ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul constd in susfinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitdtii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere hotdrarile judecatoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare conform art. 39 alin. (6)
din Regulament, precum si de catre candidati, conform art. 39 alin. (12) din acelasi act normativ.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament, iar interviul s-a desfasurat in perioada 4-11 octombrie 2022, potrivit calendarului
aprobat de Sectia pentru judecdtori prin Hotdrarea nr. 1525/26.05.2022.

Pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

Rezultatele obtinute in urma evaludrii se publicd pe paginile de internet ale Consiliului
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii, conform dispozitiilor art. 48
alin. (3) din Regulament.

in raport de dispozitiile regulamentare sus-mentionate, la data de 18.10.2022, s-a
procedat la publicarea tabelului cu rezultatele obtinute de candidati in urma evaluarii.

Potrivit art. 49 din Regulament: “(1) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul
poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru
care criticd punctajul acordat. In sustinerea contestatiei nu pot fi invocate critici care nu ou fost
formulate de candidat prin obiectiunile previzute la art. 47 alin. (1), dacd acesta avea
posibilitatea sd le invace pe baza proiectului de raport comunicat potrivit art. 46 alin, (2).

(2) Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune lo Institutul National al
Moagistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, in termenul prevdzut de calendarul
concursului.

(3) In vederea solutiondril contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite, de indatd, Sectiei pentru judecdtori mapa candidatului, care contine toate
documentele care au stat la baza evaludrii si raportul motivat al comisiei.

(3%) Sectia pentru judecdtori analizeazd contestatia, in raport cu criticile formulate i cu
documentele prevdzute la alin. (3), si, dacd opreciazd c¢d se impune admiterea acesteia,
procedeazd la o noud evaluare o candidatului pe baza criteriilor 5i punctajelor prevdzute la art.
43 si 45. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al Sectiei pentru judecatori acordd
punctajele corespunzdtoare, potrivit art. 43 alin. (3) si art. 45 alin. (2). In acest caz, in urma
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reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la
evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se
calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare dintre membrii Sectiei pentru
judecdtori prezenti.

(3%) In cozul in care, in raport cu criticile formulate si cu documentele previzute la alin.
(3), Sectia pentru judecatori apreciazd cd se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o
noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 §i 45.

(4) Sectia pentru judecétori se pronuntd prin hotdrdre definitiva”.

Potrivit raportului final de activitate intocmit de Comisia de evaluare organizata la
nivelul Curtii de Apel lasi, punctajul obtinut de domnul | {cod candidat 1036),
judecitor la Judecitoria lasi, candidat pentru promovarea efectiva la Tribunalul lagi — Sectia
a ll-a Civil3, Contencios Administrativ si Fiscal sau la Tribunalul lasi — Sectia | Civil3, este de

1, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

a) capacitate de analiz3 i sintezd, coerenta in exprimare - 12 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 11 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor i de redactare a
hot#rarilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40
alin. (2) - 19 puncte.

d) conduita profesionald in timpul sedintei de judecatd, in indeplinirea altor indatoriri
profesionale si in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in timpul exercitrii
functiei - 20 puncte;

e) relatiile cu colegii, grefierii si celdlalt personal al instantei ori cu personalul instantelor
superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizdnd prezenta contestatie,in raport cu criticile formulate §i cu documentele
previzute la art. 49 alin. (3) din Regulament, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd este
neintemeiatd, pentru urmatoarele considerente:

Motivele invocate de domnul judecator , | in prezenta contestatie au fost
invocate si in obiectiunile formulate la proiectul de raport, in conditiile art. 47 alin. (1) din
Regulament, fiind avute in vedere de Comisia de evaluare la intocmirea raportului final.

Potrivit Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru Curtea de Apel
lasi, in temeiul dispozitillor art. 48 din Regulament, documentele supuse evaludrii au fost
10 hotdrari judecitoresti, selectate de Comisie conform art. 39 alin. (6) din Regulament, si
5 hotdrdri judecdtoresti transmise de candidat, conform art. 39 alin. (12) din acelasi act
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normativ.

Din analiza portofoliului de hotdréri selectate de comisie si a celor prezentate de
candidat, Sectia pentru judecdtori constata cd acestea relevd o capacitate de analiza deficitara
in unele situatii, iar elementele esentiale ale cauzelor deduse judecatii sunt prezentate uneori
necorespunzator in ceea ce priveste expunerea rationamentului propriu.

a. Asa cum rezultd si din raportul Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori constat
ca sentinta civila nr. pronuntata de Judecdtoria lasi - Sectia civild, abunda in
aspecte de teorie inutile in dezlegarea cauzei ce avea ca obiect obligare la plata de penalitati
pentru neachitarea in termen a facturilor de energie termicd, subliniind inclusiv distinctia intre
prescriptia dreptului la actiune i prescriptia dreptului de a cere executarea silitd, desi speta nu
reclama o atare analizd. Pe de altd parte, desi prin intdmpinare s-a invocat exceptia autoritatii
de lucru judecat, aceasta nu a fost solutionatd. Mai mult, Sectia pentru judecdtori apreciaza cd
textele de lege indicate de contestator in hotardre sunt, fard indoiald, incidente in cauzd, insé
aspectele de teorie prezentate pe larg pe marginea acestor texte de lege, precum si redarea
intocmai a unora dintre acestea nu erau necesare.

De asemenea, Sectia pentru judecatori apreciaza ca motivarea unei hotarari judecitoresti
urmareste aplicarea legii i analizarea sustinerilor partilor si a probelor administrate, printr-o
expunere argumentativa bazatd pe analiza si sintezd, doar in anumite situatii limitative (lipsa
unor reglementari legale clare, contradictia reglementdrii interne cu cea europeand, disputa
interpretativd dintre partile litigiului in legdturd cu aplicabilitatea unei norme legale,
jurisprudenta neunitard la nivel national etc), judecatorul fiind dator s3 ldmureascd aceste
aspecte.

Insd, in cauza finalizatd prin pronuntarea sentintel civile nr. , . a
Judecdtoriei lasi, Sectia pentru judecatori constatd cd nu era incidentd niciuna dintre
particularitdtile enumerate, fiind vorba despre un litigiu avind ca obiect obligarea la plata de
penalitdti pentru neachitarea in termen a facturilor de energie termica, astfel incit expunerea
aspectelor teoretice pe marginea textelor de lege incidente in cauza nu se impunea. Totodat3,
distinctia pe care a ficut-o contestatorul intre prescriptia dreptului la actiune si prescriptia
dreptului de a cere executarea silitd nu este pertinentd in cauza.

Sectia pentru judecdtori mai constatd ca solutionarea exceptiei autoritdtii de lucru
judecat, prin incheierea interlocutorie din nu rezultd din hotdrarea judecdtoreasca.
Drept urmare, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd, atadt timp cdt s-a consemnat in
considerente c¢d pardtul a invocat exceptia autoritdtii de lucru judecat, contestatorul avea
obligatia de a arata in aceleasi considerente ale hotdrérii si modalitatea in care a fost

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@®csm1909.ro cod postal 060011
Numdar de inregistrare in registrul de evidentd a preiucririlor de date cu caracter personal 2359 Pagina 7 din 11



Wik s
s

Y - @
o - ‘
iy CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
7 -~
(,, A/ "Q.Q- Cansiliul Supenor al Magrstratur este garantul independented justigiel”
1Grsewh {art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)
— — —

solutionatd aceasta exceptie, in acest sens trebuind a fi interpretate dispozitiile art. 425 alin. (1)
lit. b) Cod procedurd civild.

De asemenea, Sectia pentru judec3tori observa cd sentinta civila nr. a
Judecitoriei lasi - Sectia civild, selectatd aleatoriu de Comisia de evaluare, prezinta in extenso
pe 2 pagini textele de lege pe care judecdtorul contestator le retine ca relevante in dezlegarea
pricinii, aglomerdnd considerentele i facand dificil pentru cititor a decela importanta acestei
prezentdri pentru solutia ce urmeazd a fi adoptatd de instantd. Totodatd, paragraful care
succed3 textelor de lege este neclar, exprimarea fiind densd si dificil de urmdrit, iar lipsa de
claritate a acesteia afecteaza si coerenta.

in acelasi sens, Sectia pentru judecdtori retine cd redarea intocmai a textelor de lege
incidente in cauzd, pe 2 din cele 4 pagini ale considerentelor, a fost remarcata si in una dintre
hotirérile depuse de contestator, respectiv in sentinta civild nr. Judecatoriei
lasi - Sectia civil3, aceastd tehnic3 de analizd crednd impresia unui colaj de texte de lege a caror
relevantd in cauzd nu este convingdtor demonstrata.

Sectia pentru judecdtori apreciaza cd motivarea hotararii judecatoresti trebuie sd arate
doar silogismul juridic rezultat din aplicarea normei de drept, redatd succint, |a situatia de fapt
retinutd de judecétor, deoarece mdrirea artificiala a continutului hotdrarii prin preluarea
integrald a textelor de lege este in disonantd cu reglementarea legald a motivarii hotdrarii
judecatoresti, cuprinsd in art. 425 Cod procedura civila, precum $i cu dispozitiile art. 131 alin. (2)
din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti aprobat prin Hotdrdrea
nr. 1375/2015 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii. La randul sdu, Ghidul de evaluare
profesionald a judectorilor, Anexa 1 la Regulamentul privind evaluarea activitdtii profesionale a
judecdtorilor, aprobat prin Hotardrea nr. 1113/2021 a Sectiei pentru judecdtori prevede la
capitolul Ill — “Aplicarea schemei de evaluare bazatd pe competente in evaluarea hotararii
judec3toresti” prevede c textele de lege aplicabile vor fi citate doar atunci cand este necesar §i
numai pentru redarea aspectelor relevante in cauzd, fiind susceptibild de depunctare in
evaluarea hotdrarilor judec3toresti in materie civild reproducerea excesiva a unor texte legale.

Sectia pentru judecatori constatd cd nu sunt intemeiate nici sustinerile contestatorului
referitoare la faptul ci erorile de tehnoredactare sau dezacordurile existente in unele hotdrari
judecatoresti se datoreaza grefierului de sedintd, ale carui competente profesionale ar necesita
imbuntitire, precum si cele referitoare la faptul cd nu s-ar fi aratat in raportul de evaluare in
ce fel pozitionarea gresitd a virgulelor ar fi denaturat sensul unor propozitii/fraze.

Astfel, Sectia pentru judecitori apreciaza ca rolul judecdtorului in formarea grefierilor de
sedintd este deosebit de important, o atentd verificare a lucrarilor efectuate de acestia, a
respectirii termenelor in efectuarea lucrarilor si in oferirea indrumdrilor necesare contribuind
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decisiv la cresterea calitatii activitdtii lor, la formarea lor profesionald, art. 129 alin. (1) din
Regulamentul de ordine interioar3 al instantelor judecitoresti prevazand expres aceste obligatii
in sarcina judecitorului. Nu in ultimul rdnd, Sectia pentru judecatori considerd cd o hotarare
judecitoreascd, ca act final al judecdtil, nu trebuie s3 reflecte doar cunostinte de drept, ci
trebuie s aib3 abilitatea de a le valorifica in spetd intr-o limba curatd, un stil ingrijit gi strict.

b. Referitor la motivele invocate de contestator in ceea ce priveste evaluarea pentru
criteriul “argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel”, Sectia pentru judecdtori constatd ca deficientele semnalate
anterior in privinta capacititii de analiz afecteazd in cazul acelor hotdrdri §i claritatea
argumentatiei. Tn lucrérile in care motivarea debuteaza cu reproducerea textelor de lege este
afectatd, pe 1angé claritate, si expunerea logicd a considerentelor.

Totodat3, Sectia pentru judecdtori observa ca in unele hotardri expunerea argumentatiei
nu exceleazs prin coerentd si logicd. Spre exemplu, in sentinta civila nr. a
Judecitoriei 1asi - Sectia civild, selectatd de Comisia de evaluare, desi solutia datd exceptiei
autoritdtii de lucru judecat in privinta cererii de chemare in judecatd este una de admitere,
considerentele care conduc la admiterea acestei exceptii nu sunt urmate, cum ar fi fost firesc,
de o precizare a contestatorului ¢d se va trece la analiza cererii de interventie principald, ci
acesta foloseste formula obisnuita de introducere in considerente “analizand actele §i lucrarile
dosarului, retine urmatoarele”, dand impresia ¢3 judecd fondul, desi tocmai a afirmat cd va fi
admis3 exceptia autoritdtii de lucru judecat. Abia la finalul considerentelor, se constatd c3, in
fapt, a fost analizat3 cererea de interventie principald, care a fost admisa.

Similard este situatia si in cazul sentintei civile nr. a ludecatoriei
lasi - Sectia civild, depusd de domnul judecator care se remarca printr-o
argumentatie neconvingdtoare si contradictorie. Desi in partea finala a considerentelor
contestatorul a ardtat ¢ “reclamantul nu a motivat in vreun fel emiterea titlulul ori lipsa
hotararii de validare pentru aceast3 suprafat3 si nici nu a lamurit motivele pentru care autorul
partilor nu ar fi fost indreptatit a primi in proprietate suprafata de teren inscrisa in titlul de
proprietate", partea de debut a considerentelor pare a contura o alta motivare, in conditiile in
care magistratul in cauzd retine cd "fatd de perioada mare de timp scursd de la momentul
eliberrii titlului de proprietate contestat, se impune pdstrarea securitatii raporturilor juridice
civile ca fundament al principiului preeminentei dreptului”.

¢. Referitor la motivele invocate de contestator in ceea ce priveste evaluarea pentru
criteriul respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i de redactare a

_h_otﬁrﬁrilor, tindnd seama de volumi de activitate rezultat din datele prevdzute la art. 40
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alin. (2), din datele statistice avute in vedere de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori
constatad cd, in raport de ansamblul datelor aferente instantei/sectiei unde domnul judecator

si-a desfasurat activitatea, au fost respectate, in general, termenele de
solutionare si redactare a hotdrarilor judecdtoresti, constatindu-se depasirea termenului legal
de redactare a hotararilor cu o medie de 45 zile, insd aceasta nu este de naturd sa afecteze
termenul rezonabil de solutionare a cauzelor.

Astfel, Sectia pentru judecatori observd cad punctajul spre maxim (19 puncte) acordat
prin Raport pentru acest criteriu de evaluare a activitatii corespunde si celor evidentiate de
domnul judecator in contestatia formulatd in ceea ce priveste volumul de
activitate pe care I-a gestionat si complexitatea acestuia. In acest sens, Sectia pentru judecitori
apreciazd cd predictibilitatea momentului comunicarii hotdrarii judecdtoresti sau asteptarea
legitimd a momentului cdnd partile vor primi hotdrérea reprezintd o componenta importanta a
dreptului 1a un proces echitabil, garantat de art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului.

Tindnd cont de motivele expuse mai sus si avand in vedere c3 notele de la toate
criteriile reflectd evaluarea optima a lucrdrilor selectate de Comisia de evaluare conform art. 39
alin. (6) din Regulament si a lucrarilor selectate de candidat, conform art. 39 alin. (12) din acelasi
act normativ, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva punctajului obtinut la
evaluarea activitdtii si conduitei din ultimii 3 ani de activitate, formulatd de domnul

judecdtor la Judecdtoria lasi, candidat avand codul 1036 la concursul de promovare
efectivd a judecdtorilor in functii de executie, desfisurat in perioada mai-octombrie 2022, in
vederea promovarii efective la Tribunalul lasi.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin, (1) lit. p) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliului Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile ulterioare,
raportat la art. 49 din Regulamentul de organizare §i desfdsurare a concursului de promovare a
judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1348/2019 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii, cu modificdrile 5i completarile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu
majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 2 voturi pentru admiterea contestatiei si
8 voturi pentru respingerea contestatiei;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

—
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Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de domnul , judecétor la
Judecatoria randidat avind codul 1036, impotriva punctajului obfinut la evaluarea activitatii

sl conduitei din ultimii 3 ani de activitate.
Art.2 - Prezenta hotdrare se comunicd Directiel resurse umane §i organizare, in vederea

lu#rii masurilor legale,
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