CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Superior al Magistraturt este garantul independentel justijier
{art, 133 alin.) din Constitutie, republicata)

—

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 103
din 07 iulie 2022

Prin Raportul de control tematic mixt nr. 21-2710/DL)/2022 si nr. 21-2712/DIP/2022,
Inspectia Judiciard a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul controlului
vizand respectarea dispozitiilor cu caracter obligatoriu mentionate in hotdrdrile judecdtorului de
drepturi si libertdti si ale judecatorului de camerd preliminard de catre parchete in anumite
cazuri, precum si in legdturd cu respectarea de catre instantele judecatoresti a hotararilor
instantelor de control judiciar in cazuri de trimitere a cauzelor spre rejudecare.

Analizind raportul Inspectiei Judiciare si inscrisurile atagate, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Ordinul nr. 60/2021 emis de inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare, s-a dispus
efectuarea unui control tematic mixt la toate instantele judecdatoresti si parchetele din cadrul
sistemului judiciar, avand patru obiective, respectiv:

a) identificarea dosarelor in care au fost pronuntate solutii de admitere a contestatiilor
privind durata procesului penal dispuse de judecatorul de drepturi si libertati, in conformitate cu
dispozitiile art. 488° din Codul de procedura penald, precum si verificarea respectdrii termenelor
stabilite de judecatorul de drepturi si libertdti in care procurorul sa rezolve cauza potrivit art. 327
din Codul de procedura penala;

b) identificarea dosarelor in care au fost pronuntate de cdtre judecdtorul de camerd
preliminard, in temeiul art, 341 alin. (6) lit. b) si, respectiv, art. 341 alin. (7) pct.2 lit. b) din Codul
de procedurd penald, solutii de admitere a plangerilor formulate impotriva solutiilor de clasare,
precum si verificarea respectdrii dispozitiilor cu caracter obligatoriu ale judecdtorului de camera
preliminara mentionate in cuprinsul hotararilor;

¢) identificarea dosarelor in care au fost pronuntate de cdtre judecdtorul de camera
preliminard, in temeiul art. 318 alin. (15) lit. a) din Codul de procedurd penald, solutii de
respingere a cererilor de confirmare a ordonantei de renuntare la urmarirea penala cu trimiterea
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cauzelor la procuror pentru a incepe sau a completa urmarirea penala ori, dupa caz, pentru a
pune in miscare actiunea penald si a completa urmarirea penald, precum si verificarea
respectdrii dispozitiilor cu caracter obligatoriu ale judecdtorului de camerd preliminara
mentionate in cuprinsul hotararilor;

d) identificarea dosarelor in care au fost pronuntate solutii de admitere a cdilor de atac cu
trimiterea spre rejudecare in temeiul art. 421 pct. 2 lit. b), respectiv art. 448 alin. (1) pct. 2 lit. b)
din Codul de procedurd penald, precum si verificarea respectdrii de cdtre instantele de
rejudecare a hotdrdrilor instantelor de control judiciar, potrivit art. 425 alin. (1) si, respectiv,
art. 450 alin. (1) din Codul de procedurd penala.

Conform dispozitiilor ordinului emis de catre inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare,
verificdrile au vizat activitatea instantelor si parchetelor in materia analizata, pe ultimii 5 ani,
exceptie constituind Sectia pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie, in legatura cu care, prin
Ordinul nr. 81/2021 al inspectorului-sef al Inspectiei Judiciare, prin care a fost modificat Ordinul
nr. 61/2021, s-a stabilit c3, |a aceastd unitate de parchet, controlul tematic se va realiza doar cu
privire la solutiile dispuse in perioada 23 octombrie 2018 - 1 iulie 2021.

La planificarea activitatilor de verificare si la intocmirea raportului de control au fost
avute in vedere datele si informatiile transmise de conducerea naltei Curti de Casatie si Justitie
si, centralizat, de cdtre fiecare curte de apel, precum si de catre fiecare unitate de parchet,
precum si datele obtinute pe baza evidentelor din sistemul informatic ECRIS.

Verificarile efectuate si concretizate in prezentul raport au avut ca obiectiv formarea unei
imagini de ansamblu asupra:

- respectarii de catre procuror a dispozitiilor obligatorii ale judecatorului de drepturi
si libertdti dispuse in hotararile prin care a admis contestatia privind durata procesului penal in
cursul urmdririi penale, a dispozitiilor obligatorii ale judecatorului de camerd preliminard dispuse
in hotdrdrile prin care a admis plédngerea impotriva solutiei de neurmdrire sau netrimitere in
judecatad si a restituit cauza la procuror ori a respins cererea de confirmare a ordonantei de
renuntare la urmarirea penala cu trimiterea cauzei la procuror pentru a incepe sau a completa
urmarirea penald ori, dupd caz, pentru a pune in miscare actiunea penala si a completa
urmarirea penala;

- respectdrii de cdtre judecdtor a dispozitilor instantei superioare cuprinse in
hotararile prin care 2 admis contestatia privind durata procesului penal in cursul judecatii;

- respectdrii de cdtre instantele de rejudecare a hotararilor instantelor de control
judiciar.

Cu privire la verificarea respectdrii de cdtre procuror a dispozitillor obligatorii ale
judecitorului de drepturi si libertdti/judecitorului de camerd preliminara, Plenul Consiliului
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Superior al Magistraturii retine cd in urma controlului se desprind doud seturi de informatii
relevante cu privire la practica administrativd si insusirea conceptuald in privinta tematicii
supuse controlului.

In ceea ce priveste aspectele privind capacitatea sistemului judiciar de a consemna §i
releva o abordare unitard, este de mentionat faptul ¢ numarul de dosare verificate este unul
care poate fi doar estimat, deoarece, nu intotdeauna datele comunicate au avut corespondent
exact in evidentele instantelor/parchetelor.

Din perspectiva accesdrii bazei de date a sistemului informatic ECRIS, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii retine cd unele instante au transmis informatii cu privire la dosare
asociate/conexe aceluiasi dosar, avdnd obiect de interes pentru prezenta lucrare si care ar fi
putut conduce la o interpretare partial a respectarii ori nu a dispozitiilor judecatorului, iar intr-o
altd abordare alte instante au ales a comunica faptul ¢@ nu pot furniza date §i informatii
referitoare la stadiul actual al procedurilor, neexistdnd o obligatie legald sau regulamentard, nici
pentru procuror de a pune la dispozitie, nicl pentru judecator de a solicita, in timp ce la nivelul
unitdtilor de parchet, accesarea sistemului informatic ECRIS nu conduce la o imagine corecta din
punct de vedere statistic asupra domeniului de analiza, informatizarea pe acest segment fiind
diferita celei utilizate de cdtre instantele judecatoresti.

Maniera neunitar3 la nivel national de extragere a datelor a generat atat situatia in care sa
se poat3 aprecia asupra respectérii ori nu a dispozitiilor obligatorii ale judecatorului/instantei,
cat si situatia evidentierii ori nu fidele a cauzelor avand unul dintre obiectele de interes pentru
prezenta lucrare Ia unititile de parchet. Dat fiind cd sistemul informatic nu are referiri la dosare
asociate/conexe aceluiasi dosar de urmirire penald, verificarile au fost efectuate pe baza de
registre, conturdndu-se o serie de impedimente in raportare cu privire la cauzele preluate,
declinate.

La instantele judecitorest], extragerea datelor din sistemul informatic a fost efectuata pe
fiecare dintre cele trei obiecte: contestatie duratd proces, pléngere impotriva solutiel de
neurmdrire sau netrimitere in judecatd, cerere de confirmare a ordonantel de renuntare la
urmdrirea penald, dar, folosind ca motor de ciutare si solutia, ceea ce a presupus completarea
anterioard corectd a acesteia in sistemul informatic. In caz de necompletare, aceasta dinamica a
operatiunilor de inserare, concretizatd in activitai diferite exercitate de persoane cu atributii
diferite, a condus la erori in evidentiere (spre exemplu, necompletarea rubricii privind solutia sau
completarea eronatd a acesteia).

Tn ceea ce priveste unitdtile de parchet, verificdrile efectuate au relevat cdteva aspecte
legate de modalitatea de colectare a datelor cu titlu general. Astfel, au fost constatate situatii in
care numerotarea dosarelor in situatia tabelara a fost gresita; au fost omise de la raportare o
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serie de dosare, urmare a preludrii/declingrii lor la alte unitati de parchet; au fost situatii in care
unele dosare au fost mentionate de doua ori; de asemenea, au fost identificate situatii statistice
comunicate de unitdtile de parchet care cuprindeau si cauze care nu formau obiectul
prezentelor verificdri, prin raportare la solutia pronuntatd de judecitor sau de procurorul
ierarhic superior. Drept urmare, a fost necesard extragerea evidentelor care nu au prezentat
Interes pentru verificarea si validarea datelor.

Cu privire la constatarile privind rdspunsul la obiective, din verificdrile efectuate a reiesit
faptul c3 datele statistice comunicate de instanta suprema si de catre curtile de apel, comparate
cu datele statistice comunicate de unitatile de parchet, releva un numdar diferit de dosare pentru
fiecare dintre cele trei obiective comune, intre instante si parchete.

Astfel, la nivelul instantelor judecdatoresti au fost inregistrate 5544 de contestatii privind
durata procesului penal in cursul urmdririi penale solutionate de judecdtorul de drepturi si
libertati, iar la unitdtile de parchet au fost in evidentd 4906 astfel de contestatii, conturdndu-se
o diferentd apreciabild de dosare neevidentiate |a unitatile de parchet, respectiv 638 de dosare.

in ceea ce priveste pléngerile admise impotriva solutiei de neurmdrire sau netrimitere in
judecatd, de interes pentru prezentul control, a fost identificat un numar de 9012 astfel de
cauze la instante si 9103 la unitatile de parchet, nefiind evidentiate de instante in raspunsurile
comunicate un numar de 91 de cauze.

In ceea ce priveste cererile de confirmare a ordonantei de renuntare la urmdrirea penald
respinse, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine cd la nivelul instantelor au fost
identificate 6108 astfel de cauze, iar la nivelul parchetelor, numarul acestora a fost mai mare,
respectiv 6418 de cauze, diferenta fiind de 310 dosare, neevidentiate de instante in raspunsurile
comunicate.

in ceea ce priveste contestatiile privind durata procesului penal in cursul urmdririi penale,
potrivit datelor statistice oferite de parchete, au fost admise 4906 de contestatii in 4073 de
dosare, astfel incat diferenta reliefeaza ca au fost admise 833 de astfel de contestatii in dosare
in care, anterior, 0 altd contestatie fusese solutionatd de judecdtor, prin aceasta fiind fixat si
termen de finalizare.

in urma analizei efectuate din punct de vedere statistic, verificirile efectuate au
evidentiat faptul ¢d, la nivelul unitatilor de parchet, din cele 4906 de contestatii privind durata
procesului penal admise de judecatorul de drepturi si libertati, intr-un numar de 2831 de
contestatii nu au fost respectate termenele, ceea ce reprezinta 57,70%, in acest procent nefiind
inclusd si diferenta dintre contestatiile inregistrate la instante si cele evidentiate statistic de
parchete, aceasta fiind de 638 de contestatii in plus statistic evidentiate de instante.

———
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Date fiind diferentele mai sus mentionate, pe ldngd cele deja precizate privitor la
modalitatea de extragere, colectare si transmitere date si informatii de interes, in urma
verificirilor efectuate se impune a fi subliniatd lipsa unei evidente informatice fidele,
corespondent3 ECRIS care s3 vizeze dosarele de urmarire penald in care astfel de contestatii au
fost formulate si admise si termenele stabilite de judecdtorul de drepturi si libertati. Aceasta
misurd trebuie privitd prin raportare si la necesitatea identificarii cu usurinta a dosarelor
(inclusiv 1a parchete) de citre cei in mdsurd s3 o facd, indiferent de faptul ¢d au fost
declinate/preluate citre/de citre aite unitati prin generarea numdrului unic pentru fiecare
unitate generald de parchet cu modificarea corespunzitoare a regulamentului propriu de
organizare si functionare. Acest demers informatic ar reduce pand la eliminare situatia
neevidentierii contestatiilor privind durata procesului penal/plangerilor la dosarele
preluate/declinate de/la alte unitdti de parchet.

Din verificirile efectuate la nivelul instantelor, din numarul de 5544 de contestatii privind
durata procesului penal in cursul urméririi penale, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
retine c& nu poate fi precizat cu certitudine cate au fost admise in acelasi dosar, neexistand o
evident3 separatd pe contestatii si dosare de urmdrire penald, ca la unitdtile de parchet. Pe de
alt3 parte, au fost instante care au precizat ¢3 nu detin informatii cu privire la modalitatea de
finalizare a urmaririi penale sau cu privire la solutionarea de noi contestatii duratd proces in
acelasi dosar. Instantele nu au datele necesare pentru a oferi informatii complete despre
activitatea procurorului ulterior admiterii unei contestatii duratd proces in faza de urmdrire
penald, despre respectarea de cétre acesta a termenului stabilit, despre motivele care au
determinat nerespectarea.

Verificirile efectuate la unititile de parchet au conturat existenta unor motive obiective
de nerespectare a termenului, dar au existat si situatii in care nerespectarea nu a fost justificata.
Spre exemplu, s-a constatat cd nerespectarea termenelor stabilite de judecdtorul de drepturi i
libertsti s-a realizat pe fondul lipsei ritmicitdfii in efectuarea activitatilor de urmarire penald
(astfel cum s-a constatat la Parchetul de pe langd Judecdtoria Slobozia, la Parchetul de pe langd
Judecitoria Buftea, la Parchetul de pe langd Judecédtoria Cornetu) sau a /dsdrii in nelucrare a
unor cauze (astfel cum s-a constatat la Parchetul de pe langd Tribunalul Bucuresti, la Parchetul
de pe 13ng3 Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti, la Parchetul de pe langd Judecdtoria Sectorului 3
Bucuregsti, la Parchetul de pe Iangé Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti, la Parchetul de pe langa
Judecitoria Buftea); cauza s-a aflat in lucru la procuror o perioada indelungatd de timp, fara a
efectua activititi de urmdrire penald pand la adoptarea solutiei de clasare (astfel cum s-a
constatat la Parchetul de pe langd Judecatoria Motru).

—
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In ceea ce priveste termenele acordate de judecitor, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii retine ca, de reguid, au fost stabilite pe luni, dar au fost si cazuri cdnd acestea au
fost stabilite pe zile sau, uneori a fost stabilit termen de un an, precizdndu-se si momentul de la
care incep sa curga. Sub acest aspect, practica este neunitara si la nivelul instantelor arondate
aceleiasl curti de apel, precum si la nivel national, unele instante precizand c3 termenul curge de
la pronuntare, altele de la comunicarea solutiei citre procuror, altele neprecizind un astfel de
moment. Au fost si situatii in care judecatorul nu a precizat un termen, ci doar a subliniat
necesitatea ca respectiva cauza sa fie solutionatd intr-un termen rezonabil i a recomandat o
atenta supraveghere a activitdtilor ce se vor efectua. Aceste situatii identificate reclama masuri
concrete in scopul conturdrii unei practici judiciare unitare la nivelul fiecdrei curti de apel si,
apoi, la nivel national.

Cu privire la incheierile pronuntate de judecator, de reguld, acestea au fost comunicate cu
celeritate unitatii de parchet, dar au existat izolat si situatii in care incheierea a fost comunicat3
ulterior termenului stabilit (astfel cum s-a constatat |a Judecdtoria Cluj-Napoca).

Au fost identificate, izolat, situatii in care dosarul de urmirire penald in care a fost
formulata contestatie privind durata procesului penal fusese finalizat anterior momentului de
admitere a contestatiei (astfel cum s-a constatat la Parchetul de pe langd Tribunalul Giurgiu, la
Judecdtoria Babadag), dupa cum s§i situatii de restituire a dosarului cu intarziere de citre
judecatorul de drepturi si libertati (astfel cum s-a constatat Ia Judecatoria Slatina, la Judecitoria
Oravita).

Tn ceea ce priveste pldngerile formulate impotriva solutiilor de neurmdrire sau netrimitere
in judecatd, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ¢ nu au putut fi puse la dispozitie
de cétre instante informatii complete referitoare |a stadiul actual al procedurilor in dosarele de
urmdrire penald in care au fost admise plangeri impotriva solutiei de clasare si s-a dispus
desfiintarea solutiei atacate si trimiterea cauzei motivat la procuror, la modalitatea de
respectare a dispozitillor cu caracter obligatoriu ale judecdtorului de camer3 preliminari
mentionate in cuprinsul hotararilor. Din verificdrile efectuate asupra datelor analizate, a rezultat
ca au fost formulate si noi plangeri in acelasi dosar de urmdrire penald, din incheieri ulterioare
rezultand, pe langa existenta de informatii noi si nerespectarea de citre procuror a dispozitiilor
obligatorii ale judecétorului de camer3 preliminara.

in urma analizei efectuate pe baza informatiilor oferite de parchete, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii retine cd, in multe situatii, dispozitiile obligatorii ale judecitorului de
camera preliminard au fost respectate prin raportare la faptul cd a fost finalizatd urmirirea
penald. in concret, potrivit datelor si informatiilor comunicate, au fost solutionate 6785 de
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dosare, in lucru rdmanand un numdr de 1621 de dosare, la care se adauga dosarele preluate si
declinate cu privire la care nu au fost furnizate date si informatii.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd cd in unele situatii s-a apreciat de
catre procuror ¢d nu se mai impunea aducerea la indeplinire a dispozitiilor cu caracter
obligatoriu ale judecdtorului de camerd preliminara, dat fiind faptul ¢ s-a implinit termenul de
prescriptie a raspunderil penale, a intervenit retragerea plangerii prealabile, persoanele indicate
de judecdtor au refuzat sa participe la confruntare, persoanele indicate de judecator au refuzat
sa fie testate poligraf etc.

Au fost identificate si dosare in care procurorii nu au respectat dispozitiile cu caracter
obligatoriu ale judecdtorului de camera preliminard, aceasta imprejurare fiind conturatd de
judecdtorul de camerd preliminard care a solutionat o noud plangere in acelasi dosar de
urmarire penala.

Unele incheieri prin care s-a dispus trimiterea cauzei la procuror in vederea completarii
urmaririi penale nu sunt motivate cu privire la dispozitia de restituire la procuror, sub aspectul
actelor care ar trebui s3 fie efectuate pentru a completa urmarirea penald, a probelor ce ar
urma a fi administrate. Or, din aceastd perspectiva, trebuie mentionat ca, prin Decizia
nr. 26/02 iunie 2008, de admitere a recursului in interesul legii, Inalta Curte de Casatie si Justitie
a statuat ca, in cazul solutiei de admitere a plangerii impotriva rezolutiilor sau ordonantelor
procurorului de netrimitere in judecatd, intemeiatd pe dispozitiile art. 278 alin. (8) lit. b) Cod
procedura penalad anterior, actualul articol 341 alin. (6) lit. b) Cod procedura penald, mentiunile
privind faptele, imprejurarile ce urmeaza a fi constatate si mijloacele de proba se vor indica
numai in considerentele hotararii. Prin raportare, la art. 341 alin. (6) lit. b), in care se prevede cd
trimiterea cauzei la procuror se dispune motivat, judecatorul are obligatia ca, in considerentele
hotdrarii, sd arate motivele pentru care a trimis cauza procurorului, indicdnd totodata faptele si
imprejurdrile ce urmeaza a fi constatate si prin care anume mijloace de proba.

Pornind de la rolul judecdtorului de camerd preliminara in cadrul procesului penal, precum
si de la obiectivul de reglementare al normelor de art. 341 Cod procedurd penala, in cadrul
cenzurii realizate de acesta se impune ardtarea elementelor concrete care afecteaza procedurile
diligente si echitabile, precum si calea de urmat pentru conformarea procurorului la
considerentele si dispozitivul hotardrii. De principiu, procurorul este cel care, in faza de urmarire
penald, decide cu privire la utilitatea, concludenta si pertinenta probelor, insd, in ipoteza
particulard in care judecdtorul de camerd preliminard a dispus desfiintarea solutiei si
completarea urmaririi penale, procurorul pierde marja de apreciere, avand obligatia respectarii
preeminentei dreptului decurgdnd dintr-o hotarare intrata in autoritatea de lucru judecat.
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De asemenea, verificirile efectuate au reliefat si finalizarea urmaririi penale intrucat se
implinise termenul de prescriptie a raspunderii penale, insd, indiferent de numadrul ridicat sau
scazut de astfel de situatii, se impune desfasurarea cu celeritate si cu stricta respectare a
activititilor de urmdrire penald §i judecatd in vederea evitdrii implinirii termenului de
prescriptie. Tn anumite situatii identificate, conformarea in mod lent la dispoziiile judecatorului
si atingerea termenului de prescriptie reprezinta in fapt incdicarea obligatiei de indeplinire a
procedurii echitabile in conditii de eficacitate.

in ceea ce priveste solutiile de respingere a cererilor de confirmare a ordonantei de
renuntare la urmdrirea penald, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd cd nu au
putut fi puse la dispozitie de citre instante informatii referitoare la stadiul actual al procedurilor
in dosarele de urmirire penald in care au fost respinse cereri de confirmare a ordonantei de
renuntare la urmdrirea penald si trimisa cauza la procuror, la modalitatea de respectare a
dispozitiilor cu caracter obligatoriu ale judecdtorului de camerd preliminard mentionate in
cuprinsul hotararilor.

Analiza datelor si informatiile furnizate de instante (au fost i instante care nu au furnizat
date suplimentare, prin accesari ale sistemului ECRIS privind cauze conexe) a reliefat
respectarea intr-o mare mdasurd a dispozitillor judecatorului de camerd preliminara prin
finalizarea urmdririi penale prin clasarea cauzei de catre procuror — solutie definitiva; finalizarea
urmdririi penale prin sesizarea instantei cu rechizitoriu intr-un numdr considerabil de cauze;
finalizarea urméririi penale prin incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei.

Pe baza datelor si informatiilor primite de la unitdtile de parchet, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii observa faptul ca, din cele 6418 de dosare, au fost solutionate 4969 de
dosare, ceea ce reprezintd un procent de 77,42%.

Au fost identificate si cauze in care, contrar dispozitiilor art. 318 alin. (16) Cod procedura
penald, finalizarea urmdririi penale s-a concretizat prin admiterea unei noi cereri de confirmare
a ordonantei de renuntare la urmarirea penald in acelasi dosar de urmarire, in care initial alta
asemenea cerere fusese respinsa.

Din analiza unor asemenea situatii a reiesit faptul c¢d, uneori, prima respingere viza
neindeplinirea conditiilor de formd/nelegalitate ale ordonantei de renuntare la urmadrirea
penald sau aprecierea asupra existentei interesului public in urmdrirea faptei sau asupra
existentei de suficiente probe care s3 conducd la identificarea autorului, iar ulterior remedierii
acestora instanta a constatat cd sunt intrunite conditiile de forma si de fond, admitand cererea
de confirmare.

Au existat si hotdrari de respingere ca inadmisibilda a celei de a doua solicitari de
confirmare a ordonantei de renuntare la urmarirea penald, urmare a interpretarii restrictive a
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sintagmei indiferent de motiv, din cuprinsul art. 318 alin. (16) Cod procedura penala. Trebuie
avute in vedere dispozitille procedurale mentionate, care stabilesc faptul cd, in cazul in care
judecatorul a respins cererea de confirmare a solutiei de renuntare la urmarirea penald, o noud
renuntare nu mai poate fi dispusa, indiferent de motivul invocat.

Aceasta imprejurare reclamd nu numai practicd judiciard unitard, ci §i analiza art. 318
alin. (16) Cod procedurd penald din perspectiva unei interventii legislative pentru reconfigurarea
sintagmei indiferent de motivul invocat, aplicabild la momentul la care respingerea initiald a
avut in vedere nerespectarea elementelor de legalitate prevazute de dispozitiile art. 318 Cod
proc. penala.

De asemenea, au fost si situatii in care judecatorul nu a verificat existenta vreunei solutii
anterioare de respingere a unei astfel de cereri.

Avind in vedere primele trei obiective comune ale controlului mixt efectuat, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii observd faptul cd o analizd efectuat3, in special, pe baza
datelor si informatiilor comunicate de instante si parchete si pe baza celor extrase din sistemul
informatizat ECRIS oferd doar un tablou partial asupra respectdrii sau nu de catre procuror a
dispozitiilor obligatorii ale judecatorului.

Din raspunsurile transmise de instante, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine
c¢d unitdtile de parchet nu furnizeaza informatii judecdtorului de drepturi si
libertadti/judecdtorului de camera preliminard, cu privire la stadiul procedurilor judiciare, la
respectarea sau nerespectarea termenelor stabilite pentru finalizarea urmarii penale, la actele si
masurile procesuale/procedurale indeplinite de la momentul la care judecatorul a dispus in mod
definitiv sau cele care nu mai sunt posibile de indeplinit sau cu privire la care procurorul
apreciaza inutilitatea indeplinirii/administrarii, neexistand 0 dispozitie
procedurald/regulamentard in acest sens si nici bune practici conturate intre instante si
parchete pe acest segment de interes,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ca instantele nu au obligatia de a solicita
si de a evidentia, din punct de vedere executional, modalitatea de respectare de cdtre procuror
a termenelor stabilite pentru finalizarea urmaririi penale.

Aceastd neprevedere legald/regulamentard cu referire la concretizarea/respectarea
dispozitiilor judecdtorului de drepturi si libertdti/judecatorului de camerd preliminard reclama3,
din partea decidentilor si a celor cu atributii legislative o onalizd asupra obligativitatii
dispozitiilor judecGtorului pentru procuror versus unele aborddri din practicd in care acest
caracter de obligativitate o suferit ajustdri, data fiind modalitatea de interpretare a procurorului
cu privire la suficienta mijloacelor de proba sau relevanta unor mijloace alternative fatd de cele
dispuse de judecator. Obligativitatea masurilor dispuse de judecator nu poate fi interpretata ca
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o abordare de restringere a mijloacelor investigative pe care procurorul le poate realiza in
completare, ci ca obligatie minimald in vederea stabilirii adevarului faptic si al celui juridic
necesar garantdrii echilibrului si egalitatii de arme, precum si echitdtii si eficacitatii procedurii.

Din perspectiva constatdrilor vizdnd activitatea instantelor, aceastd analizd reclamd
modificari legislative si regulamentare atét la nivelul procedurilor ce reglementeaza urmdrirea
penald, cit si cercetarea judecdtoreascd, care s3 permitd verificarea respectdrii dispozitiilor
obligatorii ale judecdtorului si s stabileasca procedurile necesar a fi parcurse in acest scop, ca si
mijloacele de remediere in cazul in care s-ar constata nerespectari subiective, ldsare in nelucrare
a cauzelor, lipsd de ritmicitate in desfasurarea urmaririi penale. Crearea i operationalizarea
unui mecanism de verificare a respectdrii de cdtre procuror a dispozitilor obligatorii a
judec3torului este necesard tocmai pentru a raspunde ratiunii legiferarii acestor trei tipuri de
cauze.

Astfel, din verificirile efectuate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine c3 existd
deficiente in ceea ce priveste activitatea procurorului, dar si in ceea ce priveste activitatea
judecdtorului, cauzate de neclaritatea textului de reglementare, dar si de interpretarea
neunitara a acestuia, precum si de aspecte de incoerenta in evidentele administrative ale
unitatilor de parchet cu privire la circuitul cauzelor penale ce fac obiectul prezentei tematici de
control.

Privitor la verificarea respectdrii de catre instanja de rejudecare a dispozitiilor
obligatorii ale instantei de control judiciar, din verificdrile efectuate, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii retine ca au fost identificate 2941 de cauze in care au fost pronuntate solutii de
admitere a apelulul si de desfiintare a sentintei primei instante si de dispunere a rejudecdrii de
citre instanta a cdrei hotdrdre a fost desfiintata, in raport de dispozitiile art. 421 alin. (1) pct. 2
lit. b) Cod de procedura penald, ori in care au fost date solutii la judecata recursului in casatie,
de admitere a recursului in casatie si de casare a hotdrarii atacate §i de dispunere a rejudecarii
de citre instanta de apel, in raport de dispozitiile art. 448 alin. (1) pct. 2 lit. b) Cod de procedurd
penala.

Din datele furnizate de instante privind modalitatea de respectare a dispozitiilor
instantelor de control judiciar, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ca dispozitiile
instantei de control judiciar au fost respectate de cdtre instanta de rejudecare intr-un procent de
99,32%, cu precizarea ca aceste aspecte rezultd din stadiul procedurilor efectuate pana la data
controlului.

Cu toate acestea, date fiind repetitivitatea unor motive de desfiintare si de trimitere a
cauzei spre rejudecare de catre instanta a carei hotardre a fost desfiintatd, numarul ridicat de
cauze in care hotdrarile judecdtoresti au fost desfiintate de catre instanta de control judiciar
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intrucat instanta de fond nu a motivat solutia, precum si celelalte motive care au condus la
desfiintarea hotérarilor, este necesara reaprecierea asupra caracterului nesupletiv al sedintelor
trimestriale de analizd a practicii instantelor de control judiciar, intrucét caracterul unitar al
justitiei in ierarhia treptelor de jurisdictie obliga instantele |a discipling juridica.

a. Cu privire la constatarile expuse in Raportul de control tematic mixt
nr. 21-2710/DW/2022 si nr. 21-2712/DIP/2022 al Inspectiei Judiciare au fost formulate obiectiuni
de catre Judecdtoria Campulung in legiturd cu cele retinute referitor la dosarul
nr. __ 3l acestei instante (pagina 122). In concret, Judecitoria Campulung a sustinut

et L o o b

cd, desi s-a retinut prin raport ¢3 dosarul nr. L a fost trimis spre rejudecare la
finalul celor doud cicluri procesuale pentru m nia;iv respectiv faptul cd inculpatul B

nu putea fi prezent la judecarea cauzei sale in prima instantd deoarece acesta era |mp|icat,—ig~
acelasi timp, in proceduri judiciare ce se derulau pe rolul autorititilor italiene, fiind arestat in
cursul judecatii pe fond, casarea cu rejudecare in cel de-al doilea ciclu procesual a fost dispusa
pe considerent ce tineau de incadrarea juridica a faptel.

Analizand obiectiunile formulate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ca
acestea nu sunt intemeiate, mentindndu-se constatarea privind identificarea a 20 de dosare in
care s-a apreciat ¢a nu au fost respectate dispozitiile instantei de control judiciar, de citre
instanta de rejudecare, dar se rectificd motivul trimiterii spre rejudecare in al doilea ciclu
procesual.

Dupd reexaminarea materialului avut in vedere la efectuarea controlului, Plenul

Consiliului Superior al Magistraturii a constatat ¢ dosarul cu nr. a fost

reinregistrat pe rolul Judecatoriei Cdmpulung la data de ____ 1adoua rejudecare, si a

fost solutionat prin sentinta penald Woas . ___ motivatd la data de

definitiva prin decizia penald ___a C:r;irde— Apel Pitesti. 2
Initial, dosarul nr. ______ inregistrat pe rolul Judecdtoriei Campulung, a fost

solutionat  prin sentin}a— ’Bgﬁalé Prin decizia penald

e e urtii de Apel Pitesti — Sectla penald si pentru cauze cu minori si
de famllle, in baza art. 421 pct. 2 lit. b) Cod procedur3 penald raportat la art. 281 alin. 1 lit. e)
Cod procedurd penald, au fost admise apelurile declarate, a fost desfiintat3 in totalitate sentinta
penald atacatd, dispunandu-se rejudecarea de citre instanta de fond, respectiv Judecitoria
Campulung. S-a retinut de cdtre instanta de control judiciar ¢i inculpatul nu putea fi
prezent la judecata cazului sdu in primd instantd, de vreme ce era implicat in acelasi timp in
proceduri judiciare ce se derulau pe rolul autoritétilor italiene, fiind si arestat in cursul judecatii
de fond la Judecdtoria Campulung. Prin decizia pronuntatd, Curtea de Apel a mai aritat c3, la
rejudecare, instanta de fond va intreprinde demersuri pentru a asigura prezenta inculpatului
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--la judecatd in cazul in care acesta este arestat in altd cauzd §i va administra toate probele
pe care le considerd de cuviintd pentru justa solutionare a cauzei, in raport cu ambii inculpati.

in consecint3, potrivit dispozitiilor art. 421 alin. (2) lit. b) teza a Il-a Cod procedurd penald,
instanta de apel a desfiintat sentinta primei instante si a dispus rejudecarea de cdtre aceasta
datorit3 existentei unui caz de nulitate absoluta.

n prima rejudecare, dosarul a fost reinregistrat pe rolul Judecdtoriei Campulung sub

_} la data de 05.12.2016 si a fost solutionat prin sentinta penald
nr.’ :Ieﬁmtivé prin decizia penald i ; ronuntata de
Curtea de 7\‘5;31 Pitestl prin care au fost admise apelunle formulate a fost desfi intatd, in
totalitate, sentinta si trimis3 cauza spre rejudecare, la aceeasi instantd de fond, respectiv
Judecatoria Campulung. S-a retinut de cdtre instanta de control judiciar c3, referitor la acelasl
inculpat ~ instanta de fond, dupd ce a schimbat incadrarea juridicd cu privire la
infractiunile de amenintare sl lovire sau alte violente, prevazute de art. 180 alin. (1) si art. 193
din Codul penal anterior, nu s-a pronuntat asupra acestor infractiuni. S-a mai retinut legat de
inculpatul s faptul cd a fost emis de citre autoritdtile italiene ordin de executare cu
suspendarea contextuald — arest la domiciliu din data de perioada de executat fiind
inchisoare de 3 ani si 6 luni 5i 2100 euro amenda, data inceperii executdrii fiind PR |
scadenta pedepsei fiind la - Y = E ‘eci, ulterior pronuntarii. -

Nu in ultimul rénd, instarﬁé de control judiciar a retinut necesitatea solutiondrii cauzei cu
privire la ambii inculpati, dat3 fiind cererea Ministerului Public, la termenul din data de
, de disjungere a cauzei cu privire la cercetarea inculpatului . pentru comltere?gé-lor
dous infractiuni cu privire la care s-a dispus schimbarea incadrémldlce. Or, analiza asupra
incadrarii juridice a faptelor retinute in sarcina inculpatului . 3 fost efectuatd inca din
primul ciclu procesual, nmprejurare care a determinat instanta de control judiciar, prin decizia
penald ni B 53 sublinieze necesitatea administraril tuturor
probelor necés"a;;bgﬁ'tr-b justa solutionare a cauzei, in raport cu ambii inculpati. Aceasta
dispozitie presupune c3 instanta are obligatia de a se pronunta asupra tuturor faptelor retinute
in sarcina inculpatului prin actul de sesizare, acesta fiind motivul de desfiintare a hotararii
pronuntate dupd al doilea ciclu procesual.

b. De asemenea, Curtea de Apel Targu — Mures a formulat unele precizéri considerate a fi
necesar de ficut pentru acuratetea constatdrilor cuprinse in Raport, fard a fi formulate
obiectiuni. Astfel, se arata in aceste precizari cd, in mod obiectiv in raport au fost inserate
anumite consideratii, rezultate pe baza constatarilor, dar §i ¢d in mod fundamentat au fost
efectuate anumite distinctii, rezultate pe analiza dispozitiilor legale, de unde reiese cd aceste
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aprecieri sunt concordante cu concluziilor raportului, la care de altfel se si face referire in mod
expres.

In ceea ce priveste modul de obtinere a relatiilor de la parchet, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii observa ¢a nu au fost retinute aspecte negative in activitatea instantelor din raza
acestei curti de apel, scopul controlului fiind acela de a obtine datele solicitate, astfel ci nu au
fost si nici nu pot fi trase concluzii contrare din modul de relationare interinstitutionald din
partea altor instante, care au identificat masuri suplimentare pentru a raspunde solicitdrilor
controlului. Faptul cd in Raportul de control tematic mixt au fost oferite anumite date si
informatii cu privire la activitatea de culegere a informatiilor de citre unele instante nu are alt3
semnificatie decdt aceea de a ilustra problematica ce a constituit obiect al controlului, pe baza
unor situatii concrete constatate, si nu de a identifica modalitdti de cooperare interinstitutional3
sau de a face evaludri manageriale pe baza acestor constatdri. Activitatea suport pentru
intocmirea raportului a avut in vedere detalii privind toate instantele si toate dosarele analizate,
astfel cd prezentarea rezultatelor aitfel decat prin sinteze, generaliziri si exemple ar fi ingreunat
parcurgerea materialului documentar.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii considera ca precizirile formulate de Curtea de
Apel Targu — Mures nu conduc la modificarea datelor din raport, ci oferd anumite explicatii ori
justificari, care nu fac decat sa intareascd continutul propriu-zis al raportului.

Pentru aceste motive, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza ¢a precizdrile
facute de Curtea de Apel Targu - Mures nu constituie critici ale raportului, retindndu-se ci
aspectele de genul celor expuse in raport au fost avute in vedere printr-o ampld activitate de
analiza a dosarelor de la nivelul intregului sistem judiciar.

c. Totodatd, Parchetul de pe langa Tribunalul lalomita si Parchetul de pe 1ang3 Judecitoria
Sectorului 4 Bucuresti au transmis observatii, fird a fi formulate obiectiuni. Parchetul de pe
langd Tribunalul lalomita a considerat necesar a sublinia faptul cd, in practics, dispozitiile
judecdtorului de camerd preliminard sau ale judecitorului de drepturi si libertiti nu se coreleazi
cu complexitatea ori specificul cauzei §i cu volumul de activitate al organelor de urmirire penal.
Parchetul de pe langd Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti si-a exprimat opinia privind lipsa de
utilitate a infilntdrii unui registru privind evidentierea contestatiilor privind durata procesului si a
termenelor stabilite de judecator, precum si dificultatea gestiondrii unei astfel de evidente din
cauza personalului auxiliar insuficient si a volumului de activitate. in plus, unitatea de parchet a
ardtat cd este de recomandat ca si in cazul dosarelor inregistrate prin declinare de competenta,
in care anterior declindrii au fost respinse cererile de confirmare a ordonantelor de renuntare la
urmdrirea penald ori au fost admise plangeri impotriva solutillor, unitatea care dispune
declinarea de competenta sa facd mentiuni in acest sens in adresa de inaintare a dosarului.
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Analizand sesizirile transmise de citre cele doud unitdti de parchet indicate anterior,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd c¢3 acestea nu au formulat obiectiuni
referitoare la constatirile prezentate in Raport, ci au prezentat propriile observatii generale pe
marginea tematicii controlulul, respectiv, pe marginea a doud dintre propunerile formulate de
echipa de inspectori.

Urmare a constatirilor reliefate in cuprinsul Raportului de control tematic mixt
nr. 21-2710/DU/2022 si nr. 21-2712/DIP/2022 al Inspectiei Judiciare, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii retine ca au fost evidentiate trei categorii de lacune, respectiv, de reglementare,
de organizare si functionare, de armonizare a practicii judiciare. Drept urmare, Inspectia
Judiciard a formulat o serie de propuneri referitoare la remedierea acestor aspecte, pe care
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii le apreciazd ca fiind intemeiate si necesare pentru
remedierea lacunelor constatate, si, pe cale de consecintd, urmeaza a le admite.

Astfel, in vederea asigurdrii cadrului de reglementare privind monitorizarea respectarii
dispozitillor judecdtorului de drepturi si libertati/judecitorului de camerd preliminard pe
parcursul deruldrii urmaririi penale, ulterior restituirii in procedurile prevazute de art. 318 si
art. 488° Cod procedurd penald, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza ca se
impune modificarea normelor Codului de procedurd penald si Regulamentului de ordine
interioara a parchetelor, in sensul:

a. reformuldrii continutului normativ al art. 318 alin. (16) Cod procedura penal3, sub
aspectul sintagmei indiferent de motiv;

b. modificirii art. 175 din Regulamentul de ordine interioard a parchetelor in sensul
introducerii Registrului de evidentd a contestatiilor privind durata procesului penal si a
termenelor stabilite de judecitorul de drepturi si libertdti.

Tn acelasi sens, pentru asigurarea cadrului organizatoric si functional la nivelul instantelor
si parchetelor, pentru asigurarea coerentei §i eficacitatii aplicarii dispozitiilor judecdtorului de
drepturi si libertdti si judecdtorului de camerd preliminard, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii apreciazé cd se impune adoptarea urmatoarelor masuri:

a. exercitarea functiei control-reglare de citre presedintii de instante, presedintii de
sectie penald in sensul identificdrii disfunctiilor la nivel executional penal, prin raportare |a faptul
ci au existat situatii de comunicare a incheierii de admitere a contestatiei privind durata
procesului penal in cursul urmaririi penale dupd termenul fixat pentru finalizarea urmaririi
penale ori dosarul de urmdrire penala a fost restituit cu intarziere, fata de termenul limitd pand
la care urmérirea penald urma sa fie finalizats;

b. monitorizarea termenelor speciale de redactare a hotdrdrilor judecatoresti
pronuntate in procedurile care constituie obiectul controlului;
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c. actualizarea evidentelor existente la nivelul fiecdrei unitati de parchet cu date si
informatii privind solutiile pronuntate de judecatorul de drepturi si libertdti/judecdtorul de
camera preliminard in procedurile analizate, in ceea ce priveste dosarele inregistrate prin
preluare/declinare;

d. verificarea lunarda de catre procurorii cu functie de conducere a respectarii
termenelor stabilite de judecatorul de drepturi si libertdti si exercitarea unui control operativ
curent riguros asupra activitatii procurorilor in cauzele in care au fost admise contestatii privind
durata procesului penal. Se recomanda, totodata, ca in adresa de inaintare a dosarului declinat
sau preluat, s3 se facd mentiunea privind existenta unei contestatii admise si a termenului
stabilit de judecator;

e. respectarea de catre procurori a imperativului echitabilitdtii procedurii, din
perspectiva caracterului rezonabil al duratei acesteia, prin efectuarea cu ritmicitate a actelor de
urmarire penald, respectiv, prin exercitarea unei activitati de supraveghere a cercetdrii penale
eficiente, de naturd a conduce la accelerarea procedurilor §i prevenirea/inlaturarea situatiilor de
intdrziere imputabild in finalizarea urmaririi penale.

Nu in ultimul rdnd, potrivit propunerilor formulate de Inspectia Judiciard, pentru
eliminarea lacunelor de armonizare a practicii judiciare, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii apreciazd cd se impune adoptarea urmatoarelor masuri:

a. continuarea desfasurdrii activitatii de pregdtire profesionala in cadrul intalnirilor
periodice ale judecdtorilor cu evidentierea practicii judiciare a instantelor superioare in situatiile
de trimitere a cauzelor spre rejudecare si a analizei problemelor de drept care au condus |a
aplicarea gresita a legii sau la o practicad judiciard neunitard, in scopul pronuntdrii unor hotarari
legale si temeinice, precum si a evitdrii nerespectarii dispozitiilor hotardrilor instantelor de
control judiciar;

b. continuarea organizarii intdlnirilor periodice ale judecatorilor, avand ca obiect si
dezbaterea problemelor de drept in materiile care au constituit obiectul controlului, precum si
modul de interpretare si de aplicare a dispozitiilor legale adiacente (contestatii privind durata
procesulul, plangeri privind solutiile procurorilor §i, respectiv, confirmari ale solutiei de
renuntare la urmarirea penald) in vederea asigurdrii unei practici judiciare unitare, coerente si
previzibile;

c. aplicarea unitard a dispozitiilor art. 335 alin. (5) Cod procedurd penald, in sensul de
a dispune cu caracter obligatoriu in ceea ce priveste redeschiderea urmaririi penale si
completarea urmaririi penale cu privire |a toate faptele si imprejurdrile aratate de judecatorul de
camerd preliminard, prin mijloacele de probd indicate in cuprinsul incheierii de admitere a
plangerii impotriva solutiei, in temeiul prevederiior art. 341 Cod procedura penald;
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d. identificarea aspectelor de practicd neunitara la nivelul fiecarei unitdti de parchet
privind solutiile judec3torului de camerd preliminard in materia cererilor de confirmare a
renuntdrii la urmdrirea penald pentru implementarea politicilor de preventie §i de combatere a
fenomenelor infractionale identificate in anumite perioade de timp ca fiind de o anumitd
gravitate sau amploare in raza teritoriala de competenta.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 37 lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare,
prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti privitor la aprobarea
raportului de control, respectiv 17 voturi pentru aprobare si 1 vot impotrivd, precum §i cu
majoritatea voturilor membrilor prezenti privitor la aprobarea masurilor propuse de catre
Inspectia Judiciard;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURI
HOTARASTE

Art.1 - Aprobd Raportul de control tematic mixt nr. 21-2710/DI}/2022 si
nr. 21-2712/DIP/2022 al Inspectiei Judiciare privind respectarea dispozitilor cu caracter
obligatoriu mentionate in hotdréarile judecétorului de drepturi si libertati si ale judecdtorului de
camer preliminard de catre parchete in anumite cazuri, precum si in legatura cu respectarea de
citre instantele judecdtoresti a hotararilor instantelor de control judiciar in cazuri de trimitere a
cauzelor spre rejudecare.

Art.2 - Aprobd masurile propuse de catre Inspectia Judiciard in cuprinsul raportului,
respectiv:

- se impune modificarea normelor Codului de procedurd penald si Regulamentului de
ordine interioard a parchetelor, in sensul:

1. reformuldrii continutului normativ al art.318 alin. (16) Cod procedura penald, sub
aspectul sintagmei indiferent de motiv; {majoritate: 13 voturi DA, 5 voturi NU)

2. modificdrii art. 175 din Regulamentul de ordine interioara a parchetelor in sensul
introducerii Registrului de evidentd a contestatiilor privind durata procesului penal si a
termenelor stabilite de judecdtorul de drepturi §i libertdti; (majoritate: 10 voturi DA, 8 voturi
NU)

- se impune adoptarea urmdtoarelor masuri in vederea asigurdrii cadrului organizatoric
si functional la nivelul instantelor si parchetelor, pentru asigurarea coerentei si eficacitatii
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aplicarii dispozitilior judecdtorului de drepturi si libertdti i judecitorului de camerd
preliminard:

1. exercitarea functiei control-reglare de citre presedintii de instante, presedintii de sectie
penala in sensul identificarii disfunctiilor |a nivel executional penal, prin raportare la faptul c3 au
existat situatii de comunicare a incheierii de admitere a contestatiei privind durata procesului
penal in cursul urmdririi penale dupd termenul fixat pentru finalizarea urmdririi penale ori
dosarul de urmdrire penald a fost restituit cu intarziere, fat3 de termenul limitd pana la care
urmarirea penald urma s fie finalizatd; (majoritate; 16 voturi DA, 2 voturi NU)

2. monitorizarea termenelor speciale de redactare a hotararilor judecitoresti pronuntate in
procedurile care constituie obiectul controlului; (majoritate: 16 voturi DA, 2 voturi NU)

3. actualizarea evidentelor existente la nivelul fiecdrei unitdti de parchet cu date si
informatii privind solutiile pronuntate de judecitorul de drepturi si libertsti/judecitorul de
camerd preliminard in procedurile analizate, in ceea ce priveste dosarele inregistrate prin
preluare/declinare; (majoritate: 16 voturi DA, 2 voturi NU)

4. verificarea lunard de catre procurorii cu functii de conducere a respectdrii termenelor
stabilite de judecdtorul de drepturi i libertdti §i exercitarea unui control operativ curent riguros
asupra activitdtli procurorilor in cauzele in care au fost admise contestatii privind durata
procesului penal. Se recomandd, tododat3, ca in adresa de inaintare a dosarulul declinat sau
preluat, s3 se facd mentiunea privind existenta unei contestatii admise si a termenului stabilit de
judecator; (majoritate: 16 voturi DA, 2 voturi NU)

5. respectarea de cdtre procurori a imperativului echitabilitdtil procedurii, din perspectiva
caracterului rezonabil al duratei acestela, prin efectuarea cu ritmicitate a actelor de urmirire
penald, respectiv, prin exercitarea unei activititi de supraveghere a cercetdrii penale eficiente,
de naturd a conduce la accelerarea procedurilor si prevenirea/inliturarea situatiilor de
intdrziere imputabild in finalizarea urmdririi penale; (majoritate: 16 voturi DA, 2 voturi NU)

- mdsuri in vederea armonizdrii practicii judiciare:

1. continuarea desfdgurarii activitdtii de pregdtire profesionald in cadrul intélnirilor
periodice ale judec3torilor cu evidentierea practicii judiciare a instantelor superioare in situatiile
de trimitere a cauzelor spre rejudecare si a analizei problemelor de drept care au condus la
aplicarea gresitd a legii sau la o practica judiciard neunitard, in scopul pronuntérii unor hotdréri
legale §i temeinice, precum si a evitdrii nerespectérii dispozitiilor hotérarilor instantelor de
control judiciar; (majoritate: 16 voturi DA, 2 voturi NU)

2. continuarea organizarii intélnirilor periodice ale judecdtorilor, avind ca obiect si
dezbaterea problemelor de drept in materiile care au constituit obiectul controlului, precum si
modul de interpretare si de aplicare a dispozitiilor legale adiacente (contestatii privind durata
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procesului, plangeri privind solutiile procurorilor i, respectiv, confirmdri ale solutiei de
renuntare la urmarirea penald) in vederea asiguririi unel practici judiciare unitare, coerente si
previzibile; (majoritate: 16 voturi DA, 2 voturi NU)

3. aplicarea unitard a dispozitiilor art.335 alin. (5) Cod procedurd penald, in sensul de 3
dispune cu caracter obligatoriu in ceea ce priveste redeschiderea urmdririi penzle i
completarea urmdririi penale cu privire Ia toate faptele si imprejurarile ardtate de judec3torul
de camer3 preliminard, prin mijloacele de prob3 indicate in cuprinsul incheierii de admitere a
plangerii impotriva solutiel, n temeiul dispozitillor art. 341 Cod procedurd penald;
(majoritate: 15 voturi DA, 3 voturi NU)

4. identificarea aspectelor de practicd neunitard la nivelul fiecarei unitati de parchet privind
solutiile judecitorului de camerd preliminard in materia cererilor de confirmare a renuntaril la
urmdrirea penal3 pentru implementarea politicilor de preventie si de combatere a fenomenelor
infractionale identificate in anumite pericade de timp ca fiind de o anumitd gravitate sau
amploare in raza teritoriald de competentd. (majoritate: 15 voturi DA, 3 voturi NU)

Art.3 - Prezenta Hotdrdre nr. 103 din 07 julie 2022 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii se comunic3 Inspectiei Judiciare, precum si conducerilor administrative ale curtilor
de apel si parchetelor de pe ldngd curtile de apel.

04” “O(b
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Dat3 in Bucuresti, la data de 07 iulie 2022
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