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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr, 688
din 25 mai 2021

Prin  cererea inregistratd la  Consiliul Superior al Magistraturii  sub
nr. 1/6407/01.04,2021, doamna UTO CATALINA-MIRUNA-LORENA, judecitor la Judecatoria
Ploiesti, a solicitat apararea reputatiei sale profesionale, raportat la afirmatiile cuprinse in
avizele emise de presedintele Judecatoriei Ploiesti in legdturd cu acordurile de
delegare/detasare a doamnei judecitor la instante judecatorestifinstitutii, respectiv la
Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti, Judecdtoria Brasov, Autoritatea Nationald pentru Cetitenie,
Judecatoria Sinaia, Judecatoria Roman.

in motivarea cererii, doamna judecdtor Uto Catdlina-Miruna-Lorena a precizat ci nu
contestd solutia negativa data prin avizele emise de presedintele Judecitoriei Ploiesti, ci solicit3
apararea reputatiel sale profesionale fa{a de modalitatea jignitoare si defdimatoare la care
pregedintele Judecdtoriei Ploiesti ar fi recurs in continutul avizelor, care au fost avute in vedere
de instantele superioare, respectiv Tribunalul Prahova si Curtea de Apel Ploiesti, fard a se lua
nicio masurd, certificand astfel afirmatiile din continutul avizelor.

Doamna judecator sustine cd aceste avize, care ii aduc atingere atdt profesie
de magistrat, cat i in plan personal, ar fi fost lecturate de Curtea de Apel Ploiesti, Judec3toria
Sinaia, Curtea de Apel Bucuresti, Judecatoria Sectorulul 5 Bucuresti, Curtea de Apel Brasov,
Judecatoria Brasov, Curtea de Apel Baciu, Judecdtoria Roman, Ministerul Justitiei, Autoritatea
Nationala pentru Cetatenie, precum si de Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii,

Solicitanta a facut trimitere, in concret, la afirmatille presedintelui Judecitoriei Ploiesti

care ar fi lezat-o, cuprinse in Avizul nr. cu privire la acordul de
delegare/detasare la Judecatoria Brasov, in Avizul nr. , tu privire la acordul de
delegare la Judecatoria Sinaia, in Avizul nr. cu privire la acordul exprimat de

doamna judecdtor pentru detasarea la Autoritatea Nationals pentru Cetdtenie si, respectiv,
delegarea la Judecétoria Sinaia.
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Doamna judecdtor Ute Catdlina-Miruna-Lorena a8 mai ardtat cd, urmare a emiterii
avizelor anterior amintite si a faptului ¢3 instantele supericare nu au luat nicio masura, in luna
decembrie 2020 s-a prezentat in audient3 la presedintele Tribunalului Prahova cdruia i-a sesizat
modul in care o afecteazd aceste avize, situatie ramasa fara niciun efect.

Petenta a aratat ca, la data de 01,02.2021, a sesizat Inspectia Judiciara cu privire la
presedintele Judecatoriei Ploiegti, pentru

coroborate cu dispozitiile

Ulterior acestei sesizdri, in continutul Avizelor nr. sl
nr. emise in vederea delegérii la Judecatoria Roman sl reiterdril acordului de
delegare la Judecatoria Sinaia, presedintele Judecatoriei Ploiesti a precizat ca:  prezentul acord
vine (...) i dupd o sesizare cétre Inspectia Judiciard facutd Impotriva presedintelui instantei
pentru avizele negative acordate cererilor anteripare”, aspect care nu corespunde realitatli, in
opinia doamnei judecator.

Doamna judecitor Uto Catdlina-Miruna-Lorena a apreciat cd prin referirea, in fiecare aviz
emis, la sesizarea pe care a inaintat-o la Inspectia Judiciard, presedintele Judec3toriei Ploiesti

- -

in acest context, petenta a aratat ca la, data de 15.03.2021, a formulat cerere de primire
in audient3 la presedintele Curtii de Apel Ploiesti, cerere rdmasa fara niciun efect pand la data
prezentei.

in concluzie, doamna judecdtor Uto CAtdlina-Miruna-Lorena a considerat ca, prin avizele
mai sus invocate, presedintele Judecatoriei Ploiesti nu s-a rezumat la exprimarea unui aviz
neutru care sa vizeze situalia instantei la care isi desfisoard activitatea raportat la
instanta/institutia la care si-a <xprimat acordul in vederea delegaril/detagarii (numar de locurl
ocupate/numér de locuri temporar vacantefincircatura efectivd a dosarelor pe
judecator/activitatea in sine) ci, r EE '

Cererea a fost transmisd Inspectiei Judiciare, care a efectuat verificdrile necesare cu
privire la cererea de aparare a reputatiel profesionale formulatd de doamna judecatur Uto
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Catalina-Miruna-Lorena.

Dupa analizarea constatarilor cuprinse in Raportul nr. 21-1343/2021 intocmit de Inspectia
Judiciard, Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii retine urmdtoarea
situatie de fapt:

I. a. Prin Adresa nr. 5098/A/24.11,2020, presedintele Judecatoriei Ploiesti gi-a exprimat
punctul de vedere cu privire la delegarea doamnei judecitor Uto Catidlina-Miruna-Lorena de la
Judecatoria Ploiesti la Judecatoria Brasov, considerand ca aceastd masura nu este oportund. in
motivarea punctului de vedere, presedintele instantei a facut referire la aspecte vizdnd situatia
resurselor umane in cadrul Judecétoriei Ploiesti, respectiv la fluctuatia de personal si la efectele
acesteia asupra situatiei dosarelor aflate in stocul completurilor afectate, printre acestea
situdndu-se si cele prezidate de doamna judecator.

De asemenea, datd fiind invocarea de cdtre petentd a procedurii delegirii ca o
alternativa la transferul judecatorilor, presedintele instantei a opinat in sensul ¢ ,,procedura
delegadrii nu ar trebui sd fie privitd ca o modalitate de eludare o dispozitiilor privind transferul
Judecatarilor, date fiind diferentele dintre cele doué proceduri, intrucat transferul presupune mai
multd tronsparentd, in sensul ca to}i judecdtorii interesati de mutarea lo o alté instanta detin
aceleasi informatii cu privire lo posturile vacante disponibile pentru transfer, ior Consiliul
Superior al Maogistraturii are posibilitatea de analizare per ansomblu, deodatd, a tuturor
cererilor”.

Referitor la argumentele de naturd de doamna judecdtor Uto
Catdlina-Miruna-Lorena, presedintele instantei a mentionat cd : ,,(...) aceasta invoca foptul ¢é in
eventualitatea delegdrii lo Judecatoria Brasov s-ar afla intr-o localitate situatd la 12 km de
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Dincolo de toate aceste argumente, nu putem 58 nu observam ca doamno judecdtor se
ofla lo a 3-a cerere pentru delegare in mai putin de o lund, dupd ce o solicitat pe rand delegarea
la Judecdtoric Cdmpina si Judecdtoric Sectorului 5 Bucuresti, cea din urma nefiind nici
solutionotd incd la ocest moment. Este adevarat cd o atare
optica fiind diametral opusa de lo o cerere o alto, trecGndu-se in mai putin de o lund de la
solicitarea delegdril in Bucuregsti pentru ca
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comun rezultat din cererile pentru delegare formulate pénd in prezent fiind cel al

in cererile repetate pentru delegare formulate de

doamna judecdtor exced procedurii delegdrii judecdtorilor la olte instonte, argumentele

nefiind printre motivele pentru care oceostd mdsurt exceptionald poate fi dispusa,

legea prevdzdnd door necesitatea existentei unei situatii in care, pe fondul lipsei de personal, o

instanta sa nu isi poatd desfasura activitatea in mod normaol. Mel mult, procedura delegéril este
una exceptionald si care se dispune pe o durota limitata.

Astfel, chiar dacé s-ar dori a fi avute in vedere motive de consideram
cd ar trebui invocate situoii exceptionale, temporare, in care persoana in cauzd se ofld. in
schimb, docd

apreciem cd solutia nu poate fi in niciun caz delegarec care,
intr-adevdr, aduce beneficil financiare, insd pentru perioade scurte, ¢i trebuie urmarita o solugie
permanentd pentru cresterea cuantumului veniturilor. Or, acceptarea dispunerii delegarii pentru
co persogna Sd-3i sotisfocd curente or deschide calea cdatre cereri
ulterioare succesive pentru delegare la toate instantele din fard”.

Punctul de vedere mentionat a fost inaintat Curtii de Apel Ploiesti si Tribunalului
Prahova, iar prin Adresa nr. presedintelui Curtii de Apel Ploiesti a fost
comunicat Consiliului Superior al Magistraturii avizul negativ fa cererea pentru delegarea
doamnei judecator Uto Catalina-Miruna-Lorena de |a Judecatoria Ploiesti la Judecatoria Brasov,
prin raportare la gradul de ocupare a schemei de personal, fluctuatia de persenal in perioada de
referinta si numarul cererilor de delegare formulate de unii judecatori definitivi din cadrul
Judecatoriei Ploiesti.

Prin Hotdrdrea nr. 1515/17.12.2020, Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii a respins delegarea la Judecatoria Brasov a tuturor celor 7 judecatori care §iau
exprimat acordul, printre care si doamna judecdtor Uto Catalina-Miruna-lorena, din
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considerentele hotardrii reiesind c3 Sectia pentru judecatori a avut in vedere lipsa posturilor
vacante la instanta la care s-au solicitat delegéri de catre magistratii in cauza.

b. Prin Adresa nr. presedintele Judecatoriei Ploiesti si-a exprimat
punctul de vedere cu privire la detasarea doamnei judecitor Uto Catilina-Miruna-Lorena de la
Judecatoria Ploiesti la Autoritatea Nationald pentru Cetatenie, considerand ci aceastd masurs
nu este oportund. In motivarea punctului de vedere, presedintele instantei a apreciat ci: ,in
conditiile deficitului de personal existent la nivelul instantelor de judecotd din Roménia, in
general, si al deficitului temporar de personal existent lo nivelul Judecétoriei Ploiesti, in special,
(...) detagarea unor judecétori si blocarea posturilor acestora pentru o perioadd de 3 ani pentru a
ocoperi deficitul de personal de specialitate juridicd asimilot judecétorilor si procurarilor existent
in olte institutii este inoportund, cGtd vreme pentru ocuparea posturilor de personal de
specialitate juridica asimilat judecdtorilor §i procurorilor existd si alte modalitéti de recrutore
directd, iar nu neapdrot din randul judecatorilor in functie".

De asemenea, pregedintele instantei a ficut referire la aspecte vizand situatia resurselor
umane in cadrul Judecatoriei Ploiesti, respectiv, la fluctuatia de personal, precum si 3 dosarelor
aflate in stocul completurilor prezidate de doamna judecitor Uto Catalina-Miruna-Lorena, dar sl
la frecventa cu care aceasta a formulat anterior cereri de delegare la mai multe instante, fara a
astepta solutia pentru una dintre ele inainte de a o formula pe urmatoarea.

Presedintele instantei a procedat si la analizarea argumentelor de naturi
exprimate de petentd, observand c3 ,acestea sunt diametrol opuse fatd de cele invocote in
cererea recentd pentru delegore la Judecdtorio Brasov, respinsé in sedinta Sectiei pentru
Judecétori a Consiliului Superior al Magistraturii din dota de 17 decembrie 2020, prin core se
Justifica necesitatea relocdrii in circumscriptia Judecétoriei Brasov pentru o fi mai aproope de

A fost subliniatd, in acest sens, distania dinte localitatile in discutie s faptul ca prin
admiterea detasarii nu se rezolvd problema invocate de doamna judecdtor, ci
dimpotriva, aceasta s-ar accentua.

Punctul de vedere mentionat a fost inaintat Curtii de Apel Ploiesti si Tribunalului Prahova,
iar, prin Adresa nr. presedintele Curtii de Apel Ploiesti a comunicat
Consiliului Superior al Magistraturii avizul negativ referitor la cererea pentru detasarea doamnei
judecdtor Uto Catdlina-Miruna-Lorena, de la Judecitoria Ploiesti, la Autoritatea Nationald
pentru Cetdtenie, prin raportare la gradul de ocupare a schemel de personal, fluctuatia de
personal in perioada de referinta si numarul cererilor de delegare formulate de unii judecatori
definitivi din cadrul Judecatoriei Ploiesti.
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Prin Hotdrarea nr. 197/11.02.2021 a Sectiei pentru judecdtori din cadrul Consiliul
Superior al Magistraturii au fost respinse solicitdrile privind detasarea in cadrul Autoritatii
Nationale pentru Cetdtenie a tuturor celor 4 judecatori care gi-au exprimat acordul, printre care
si doamna judecdtor Uto Catadlina-Miruna-Lorena, de la Judecatoria Ploiesti. in motivarea
hotararii, Sectia pentru judec3tori a ficut trimitere |a prevederile legale aplicabile in materie §i
la situatia ocupdrii posturilor previzute in schema de personal a fiecarei instante de la care
provin judec3torii, raportat la volumul de activitate, considerdnd c3, in prezent, nu este
oportund admiterea detasdrii magistratilor in cauzd, fiind necesard asigurarea cu prioritate a
interesului general al sistemului judiciar, respectiv desfasurarea in bune conditii a activitatii
instantelor la care activeaza judecatorii vizati.

c. Prin Adresa nr. presedintele Judecatoriei Pioiesti si-a exprimat
punctul de vedere cu privire la delegarea doamnei judecator Uto Catalina-Miruna-Lorena de la
Judecatoria Ploiesti la Judecatoria Sinaia, apreciind c3 o atare masurd nu este oportuna i a facut
referire la situatia resurselor umane in cadrul Judecatoriei Ploiesti, respectiv la fluctuatia de
personal 5i efectele acestela asupra activitatii instantei.

Presedintele Judecitoriei Ploiesti a subliniat faptul ca acordul pentru delegare , vine dupd
3 cereri pentru delegare 5i una pentru detasare pe 3 ani, pe care doomno judecator le-a formulat
in moi putin de 3 luni, soliciténd pe rénd delegarea lo Judecdtoria Cdmpina, Judecatoria
Sectorului 5 Bucuresti §i Judecdtoria Brosov §i detosarea lo Autoritotea Nationald pentru
Cetdtenie”.

in acest context s-a remarcat atit frecventa cu care se formuleaza astfel de cereri, incat
nici méicar nu se asteaptd solufio pentru una dintre ele inainte de a o formula pe urmdatoarea”,
¢4t si optica , diametral opusé de la o cerere lo alta”, astfel ca ,este dificil de inteles care sunt
motivele reale pentru care se incearcd, in orice conditii, obtinerea unei delegéri ori detogdri,
avénd in vedere ca singurul element comun al celor 5 demersuri este Institutia delegarii/detasarii
insine".

Analizind acordul dat de doamna judecdtor Uto Catalina-Miruna-Lorena, presedintele
instantei a constat c& cererea este formulatd in mod exclusiv din ratiuni care exced
procedurii delegarll judecitorilor la alte instante, motiv pentru care a apreciat ca institutia
delegirii nu trebuie deturnata de la scopul pentru care aceasta a fost prevazutd de lege, de a
sprijini o instanta aflata in nevoie, doar pentru a. Mai mult, s-2 apreciat ca din
motivarea cereril formulate de doamna judecator reiese cd se
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Punctul de vedere mentionat a fost inaintat Curtii de Apel Ploiesti si Tribunalului
Prahova, iar prin Adreso nr. presedintele Curtii de Apel Ploiesti a comunicat
Consiliului Superior al Magistraturii avizul favorabil pentru toate cererile de delegare la
Judecatoria Sinaia, stabilind o ordine de prioritate, in cadrul cireia doamna judecator Uto
Catalina-Miruna-Lorena este mentionatd la ultima pozitie, a sasea, iar ulterior, a solicitat
delegarea, cu prioritate, a 2 din cei 6 judecatori, printre acestia neaflandu-se petenta.

Prin Hotararea nr. 307/04.03.2021 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii a respins propunerea de delegare a celor 2 judecatori pentru care s-a solicitat cu
prioritate aceastd masur3d si, ca inadmisibild, delegarea la Judecatoria Sinaia a celorlalti 4
Judecatori (printre care si petenta), retindndu-se lipsa formularii cererii de catre titularul de
drept - presedintele Curtii de Apel Ploiesti.

d. Prin Adreso nr. , presedintele Judecatoriei Ploiesti si-a exprimat
punctul de vedere cu privire la delegarea doamnei judecitor Uto Citalina-Miruna-Lorena de la
Judecétoria Ploiesti la Judecatoria Roman, apreciindu-se c3 o atare masurd nu este oportuna,
facandu-se referire la situatia resurselor umane in cadrul Judecitoriei Ploiesti, respectiv la
fluctuatia de personal i efectele acesteia asupra situatiel dosarelor aflate in stocul
completurilor afectate, respectiv a activitétii intregii instante, in conditiile in care, la momentul
respectiv, desi cu schema de personal completd, judecitoria se confrunta cu un deficit temporar
de 12 judecatori.

Presedintele instantei @ mai precizat c& acordul pentru delegare ,vine dupd 4 cereri
pentru delegare §i uno pentru detasare pe 3 ani, pe care doamna judecdtor le-o formulat in moi
putin de 4 luni, solicitdnd pe rand delegarea la Judecdtoria Cémpino, Judecétoria Sectorului 5
Bucuresti i Judecdtoric Brosov, detasarea lo Autoritateo Nationald pentru Cetdtenie si
delegarea la Judecdtoria Sinaio, precum si dupé o sesizare cdtre Inspectia Judiciaré facuta
impotriva presedintelui instantei pentru avizele negative acordate cererilor anterioare".

S-a reiterat frecventa cu care se formuleaza astfel de cereri, incdt ,nici mécor nu se
asteaptd solutia pentru una dintre ele inainte de a o formula pe urmatooreo, {...) ultima cerere,
cea pentru delegarea la Judecétoria Sinaia nefiind incé solutionotd”, la data respectiva. in mod
distinct, s-a remarcat, de aceast3 dat3, lipsa vreunui argument pentru care se solicitd mutarea in
municipiul Roman, localitate aflatd la o distantd mare fatd de localititile unde s-a solicitat
anterior delegarea petentei.

Punctul de vedere mentionat a fost inaintat Curtii de Apel Ploiesti si Tribunalului Prahova,
lar, prin Adresa nr. presedintele Curtii de Apel Ploiesti a comunicat
Consillului Superior al Magistraturii avizul negativ cu privire fa delegarea doamnei judecitor Uto
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Catalina-Miruna-Lorena de la Judecatoria Ploiesti la Judecatoria Roman, prin raportare la gradul
de ocupare a schemei de personal, fluctuatia de personal in perioada de referinta si efectele
acestela asupra activitatii intregil instante, in conditiile in care, la momentul respectiv, degi
dispunea de o schema de 47 de posturi de judecator, instanta se confrunta cu 12 posturi de
judecator temporar vacante.

Prin Hot3rdrea nr. 339/11.03.2021 a Sectiei pentru judecdtori din cadrul Consiliul
Superior al Magistraturii a fost respinsd propunerea privind delegarea la Judecatoria Roman a
doamnei judecdtor Uto Catdlina-Miruna-Lorena, de la Judec3toria Ploiesti, in motivarea
hotararii, ficandu-se trimitere la prevederile legale aplicabile in materie si la necesitatea luarii in
considerare a interesului general al sistemului judiciar, retindnd, in raport de volumul de
activitate i situatia concretd a resurselor umane, ca asigurarea bunei functionari a unel instante
nu poate fi realizatd prin crearea unor dezechilibre in activitatea altor instante, intrucat
vacantarea, chiar §i temporard, a unor posturi poate avea consecinte negative asupra
functionarii in bune conditli a respectivelor instante.

e, Prin Adreso nr. presedintele Judecatoriei Ploiesti si-a exprimat
punctul de vedere cu privire la delegarea doamnei judecator Uto C3talina-Miruna-Lorena de la
Judecatoria Ploiesti la Judecatoria Sinaia, apreciind ca o atare masura nu este oportuna si facut
din nou referire la situatia resurselor umane in cadrul Judecatoriei Ploiesti, respectiv la fluctuatia
de personal si efectele acesteia asupra situatiei dosarelor aflate in stocul completurilor afectate,
respectiv a activitatil intregii instante, in conditiile in care, la momentul respectiv, instanta se
confrunta cu un deficit efectiv de judecatori in activitate de 17%.

S-a reiterat faptul ¢3 acordul pentru delegare ,vine dupd 5 cereri pentru delegore siuna
pentru detasare pe 3 ani, pe care doamna judecdtor le-a formulat in mai putin de 5 luni,
soliciténd pe rénd delegarea lo Judecétoric Cémpino, Judecétoria Sectorului 5 Bucuresti si
Judecdtoria Brasov, detosarea lo Autoritatea Nogionala pentru Cetdfenie §i delegarea la
Judecétorio Sinaia, iar ulterior delegarea la Judecdtoria Roman, precum si dupd o sesizare catre
Inspectia Judiciard facutd impotriva presedintelul instantel pentru avizele negative ocordate
cererilor anterioare”, fiind mentionata si frecventa cu care se formuleaza astfel de cereri, incat
nici mécar nu se asteaptd solutla pentru una dintre ele inointe de o o formula pe urmétoarea Y

punctul de vedere mentionat a fost inaintat Curlii de Apel Ploiesti §i Tribunalului
Prahova, iar, prin Adresa nr. , presedintele Tribunalului Prahova a emis aviz
negativ cu privire Ia delegarea doamnei judecdtor Uto Catdlina-Miruna-Lorena de la Judecatoria
Ploiesti la Judecétoria Sinaia, in esent3, pentru aceleasi motive privind situatia resurselor umane
din cadrul Judecatoriel Ploiestifluctuatia de personal si efectele acesteia asupra activitatii
intregil instante.
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Din verificarile efectuate de inspectorii judiciari, Sectia pentru judecatori constatd ca
avizele anterior mentionate, care au fost emise de Tribunalul Prahova si Judecatoria Ploiesti, au
fost inaintate doar Curtii de Apel Ploiesti, iar aceastd instanta le-a transmis, |3 randul sdu, numai
Consiliului Superior al Magistraturii,

in mod distinct, verificirile au relevat c3, desi in cererea de ap3rare a reputatiel
profesionale a doamnei judecator Uto Catalina-Miruna-Lorena se face referire genericd si la
avizul/punctul de vedere vizand delegarea la Judecdtoria Sectorului 5 Bucuresti, in cuprinsul
cereril nu se regdsesc critici la adresa continutului s3u, mal mult, acesta nici nu a fost emis de
presedintele Judecatoriei Ploiesti.

Il. Sectia pentru judecatori constatd ca, prin sesizarea formulatd la data de 01.02,2021,
mentionatd si in cererea de apdrare a reputatiei profesionale, doamna judecdtor Uto
Catalina-Miruna-Lorena a solicitat Inspectiei Judiciare efectuarea de verificari privind sdvarsirea

1, de catre pregedintele Judecdtoriei Ploiesti.

Prin Rezolutia nr. a Inspectiei Judiciare, s-a dispus clasarea sesizari
formulate de doamna judecdtor Uto C3tdlina-Miruna-Lorena, retindndu-se c&: ,afirmatiile
criticate sunt argumentate prin roportare lo aspecte concrete invocate de petentd in acordul de
detasore/delegare §i reprezintd opinia magistratului reclamat. Totodatd, exprimarea unor
oprecieri sustinute de orgumente, care nu sunt conforme intereselor petentei, nu pot fi apreciate
co o conduitd necorespunzdtoare o presedintelui instantei, in lipse oricéror alte indicii care sa
arate cd acestea or fi fost realizate cu intentia de a incélca legeo si de a o defavoriza pe
oceasta”.

Sectia pentru judecdtori constatd c¢a doamna judecdtor Uto Citdlina-Miruna-Lorena a
formulat obiectiuni la Raportul nr, 21-1343/2021 privind rezultatul verificirilor efectuate ca
urmare a cererii de apdrare a reputatiei profesionale, intocmit de Inspectia Judiciara.

In cuprinsul acestora, doamna judecator Uto Catdlina-Miruna-Lorena a reluat aspectele
invocate in cererea formulata, care au facut obiectul verificarilor si a precizat ¢§ a formulat
plangere impotriva Rezolutiei de clasare nr. 2mise in lucrarea ¢

vizandu-l pe presedintele Judecatoriei Ploiesti. In dezacord cu concluziile Raportului,
petenta a considerat ca prin expresiile utilizate de presedintele Judecitoriei Ploiesti s-ar fi adus
o atingere grava reputatiei profesionale §i, totodats, a apreciat cd este eronats concluzia privind
lipsa de publicitate a continutului avizelor criticate, sustindnd c3 acestea ar fi fost lecturate de

numeroase persoane din instantele/institutiile implicate, astfel cd impactul lor nu poate fi
minimalizat.
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in analizarea cererii care a facut obiectul Raportului nr. 21-1343/2021, intocmit de
Inspectia Judiciard pentru a se stabili daca prin afirmatiile cuprinse in avizele emise de
presedintele Judecdtoriei Ploiesti in legdturad cu acordurile de delegare/detasare a doamnei
judecator Uto Catilina-Miruna-Lorena la instante judecdtoresti/institutii mentionate a fost
afectatd reputatia profesionald a petentei, Sectia pentru judecatori va avea in vedere cadrul
legal cu privire la notiunea de reputatie a magistratilor.

Astfel, din perspectiva analizdrii notiunii de reputafie a moaistratilor, se retine ca, in
calitatea sa fundamentald de garant al independentel justitiei, conferitd de art. 133 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicatd, Consiliul Superior al Magistraturii apara corpul magistratilor
impotriva actelor de naturd sa aducd atingere independentei, impartialitatii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Conform dispozitiilor art. 30 alin. (1) teza a Il-a din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile 5i completarile ulterioare, in exercitarea
atributiitor sale: , Consiliul Superior al Magistraturii apard reputatia profesionala o judecatorilor
si procurorilor”.

Dreptul la reputatie constituie unul dintre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la respectarea vietil private,

Reputatia profesionald este o consecintd a integritatii profesionale §i morale de care
trebuie s& dea dovada fiecare judecdtor, aceasta aflinduse in stransd legdturd cu
independenta, impartialitatea gl integritatea pe care trebuie s3 le manifeste fiecare judecator in
exercitarea profesiei, Reputatia profesionald confera magistratului credibilitate si siguranta in
exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor, cu precadere a celor profesionale,
constituind o valoare esentiald in exercitarea functiei gi, totodats, reprezintd pirerea pe care
magistratul o creeazd in constiinga colectiva despre modul in care T§i exercita profesia.

Privitd din aceastd perspectivd, reputatia magistratulli presupune obligatia de a avea o
conduitd generald exemplard, carela ii corespunde dreptul de a se bucura de reputatie in fata
societdtii, a justitiabililor, precum §i a corpului profesional si, de cealalta parte, obligatia
autoritdtilor statului de a garanta mentinerea reputatiei magistratului, atunci cand se constata
c3 anumite fapte sunt de natura sa ii afecteze prestigiul §i, in consecint3, autoritatea de care
trebuie s3 se bucure in exercitarea profesiel.

Analizand rezultatul verificarilor efectuate §i vazand cele retinute in motivarea solutiei
de clasare dispuse de Inspectia Judiciard, Sectia pentru judecatori apreciaza cad punctele de
vedere exprimate de presedintele Judecatoriei Plolesti cu privire la delegarea/detasarea
doamnei judecator Uto Catdlina-Miruna-lorena, de la Judecdtoria Ploiesti la alte
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instante/institutii, nu sunt susceptibile, prin continutul lor concret, 53 aduc3 atingere reputatiel
profesionale a judecatorului petent.

Sectia pentru judecatori constatd cd, in aplicarea dispozitiilor art, 57 alin. (2) si art. 58
alin. (1) din Legea nr. 303/2004, republicata, cu modificarile ulterioare, presedintele Judecatoriei
Ploiesti si-a exercitat atributiile prevazute de art. 7 alin. (1) lit. 3), raportat la art. 13 alin. (1) si
alin. (2) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecatoresti, aprobat prin
Hotdrarea nr. 1375/2015 a Plenuluj Consiliului Superior al Magistraturii, in limitele procedurale
stabilite prin Metodologia privind detasarea si delegarea judecdtorilor, aprobata prin Hotararea
nr. 1350/17.09.2019 a Sectiei pentru judecdtori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Astfel, Sectia pentru judecdtori retine cd punctele de vedere emise vizeazd atdt
prezentarea situatiel resurselor umane a instantei de la care se doreste delegarea/detasarea, a
volumului de activitate §i incarcaturii pe judecator, inclusiv din perspectiva consecintel concrete
produse asupra activitatii completurilor ramase, datd fiind desfiintarea celor fard titular si
repartizarea ciclicd a dosarelor aflate in stoc, cat si sublinierea lipsei de oportunitate a fiecareia
din cele doua modalitdti pentru care a optat petenta, dupa caz, din perspectiva efectelor
produse asupra activitatii Judecatoriei Ploiesti, in ansamblul s3u.

in acest context, Sectia pentru judecatori retine c3 prezentarea unor argumente privind
lipsa oportunitatii delegérii/detasarii doamnei judecitor Uto Catdlina-Miruna-Lorena la alte
instante/institutii a fost efectuatd de presedintele Judecatoriei Ploiesti cu trimitere la scopul
fiecarei masuri, la necesitatea mentinerii unui echilibru intre interesele instantei solicitante si a
celei de la care provine petenta, respectiv, a asigurdrii, cu prioritate, a interesului instantei la
care activeaza judecatorul vizat, situatie in care, unele aspecte de naturd personald, pe care
petenta si-a fundamentat mai multe acorduri exprimate intr-o perioada relativ scurtd de timp,
nu puteau fi disociate,

Analiza aspectelor de naturd personald a fost realizatd de presedintele Judecatoriei
Plolesti prin coroborarea argumentelor furnizate de doamna judecdtor Uto
Catalina-Miruna-Lorena in cuprinsul solicitdrilor sale de detasare/delegare la diferite
instante/institutii.

Prin urmare, Sectia pentru judecatori apreciazd cd anumite expresii/afirmatii pe care
presedintele instantel le-a utilizat in motivarea punctelor de vedere nu pot fi de naturd a aduce
atingere integritatii profesionale §i morale a doamnei judecator Uto Catalina-Miruna-Lorena, in
conditiile in care ele au avut o baza factuald, furnizatd chiar de petenta in acordurile exprimate.

Totodata, din verificarile efectuate de Inspectia Judiciard privitor la conditia publicitatii
continutului punctelor de vedere exprimate de presedintele Judecatoriei Ploiesti, Sectia pentru
judecatori retine ca aceasta nu este indeplinita.

@ Tek: (+40)21-311,69.02 Website: www.csm1909.ro @ Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (4+40)21-311.69.01 Email: secratar_general@csm1909.70 cod postal 060011

Numar de inregistrore in registrul de evidentd o preluccdrilor de dote cu carocter personai 2359 Pagina 11 din 13



*  CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURI

A \\': LLonsdiul Superior 3l Magisiratum esLe garaniul modependenie) jusuped”
oy ™ Larn 133 alingt ¢in Constitugse, republicatd)

Asa cum reiese din situatia de fapt retinutd mai sus, punctele de vedere au fost inaintate
de conducerea judecatoriei doar instantelor superioare, far in continutul avizelor negative si a
celui pozitiv pe care Curtea de Ape! Ploiesti le-a emis gi inaintat numai Consiliului Superior al
Magistraturii, nu au fost preluate alte date decat cele vizénd, in esentd, gradul de ocupare a
schemel de personal, fluctuatia de personal in perioada de referintd, numaru! cererilor de
delegare formulate de unii judecatori definitivi din cadrul Judecatoriei Ploiesti si efectele asupra
activitatii intregii instante,

Mai mult, din analiza hotararilor adoptate de Sectia pentru judecatori, care sunt
publicate pe site-ul Consiliului Superior al Magistraturii, se refine cd aspectele personale
invocate de doamna judecator Uto Catilina-Miruna-Lorena in acordurile de delegare/detagare §i
mentiunile din punctele de vedere exprimate de presedintele Judecatoriei Ploiesti cu privire la
acestea nu sunt redate §i nu au reprezentat argumente in sustinerea solutiilor de respingere a
delegdrii/detasdrii dispuse de Sectia pentru judecatori, astfel incat, acestea nu au fost aduse la
cunostinta opiniei publice, sustinerile contrarii ale petentei fiind lipsite de suport probator.

Analizind obiectiunile formulate de doamna judecdtor Uto Catdlina-Miruna-Lorena,
privitoare la rezultatul verificarilor efectuate ca urmare a cererii de aparare a reputatiel sale
profesionale, Sectia pentru judecatori apreciaza ca aspectele invocate nu pot fi calificate drept
veritabile obiectiuni, ¢i semnifica, in esentd, o reluare din perspectivd proprie a aspectelor
sesizate initial.

Nu in ultimul rand, Sectia pentru judecatori considerd cd imprejurarea Invocata de
petenta, referitoare la faptul ca aspectele de natura personald ar fi fost aduse la cunostinta unor
persoane, respectiv presedintele Consiliului Superior al Magistraturii, ,colegi judecatori de la
Judecatoria Ploiesti" si ,prieteni apropiati" nenominalizati, nu poate primi semnificatia urmarita
de petentd, ci dimpotriva, demonstreaza cd doamna judecdtor Uto Catédlina-Miruna-Lorena se
prevaleaza in sustinerea cererii formulate, de un pretins caracter public al punctelor de vedere,
obtinut prin propria sa fapta, ceea ce nu poate fi permis.

Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza ca afirmatiile
cuprinse in avizele emise de presedintele Judecdtoriei Ploiesti in legaturd cu acordurile de
delegare/detasare a doamnei judecdtor Uto Catdlina-Miruna-Lorena la instante
judecatoresti/institutii nu sunt de naturd sa afecteze reputatia profesionald a magistratului in
cauzd, ci se circumscriu atributiilor legale specifice functiei de presedinte al judecatoriei i nu
cuprind judecdti de valoare de naturd s3 afecteze reputatia personald a unui magistrat,
reflectdnd, prin coroborarea sustinerilor petentei, aspecte contradictoril privind interesele
personale ale acesteia.
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Prin urmare, Secfia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii va respinge
cererea de apdrare a reputatiei profesionale formulata de doamna Uto Catalina-Miruna Lorena,
judecator |a Judecatoria Ploiesti.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (1) teza finald din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturli, republicatd, cu modificarile 5l
completarile ulterioare, precum si art. 75 alin. (3) din Legea nr, 303/2004 privind statutu
judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu modificrile si completarile ulterioare prin vot
direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea cereril de aparare a reputatiei profesionale formulate de doamna
UTO CATALINA-MIRUNA-LORENA, judecator la Judecatoria Plojesti.

Art.2 - Prezenta Hotdrare nr. 688 din 25 mal 2021 a Sectlei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunicd Inspectiel Judiciare 5i doamnei judecitor Uto
Catalina-Miruna-Lorena.

Daté in Bucuresti, la data de 25 mal 2021
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