CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consitiut Superior al Magistraturii este garangul independentel justijtei™
{art. 133 alin.1 din Constituyie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 509
din 15 iunie 2021

Sub nr. 264/1672/DRUO/07.06.2021, a fost inregistratd la Consiliul Superior al

Magistraturii contestatia formulat de deamna . procuror la

"7, impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii si

conduitei din ultimii 3 ani de activitate, in cadrul concursului de promovare efectivd a procurorilor
in functii de executie, organizat in perioada februarie - iunie 2021,

In motivarea contestatiei formulate impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii

$i @ conduitei, acordat de Comisia de evaluare organizata la nivelul parchetului de pe langa

tribunal, doamna procuror avand codul B1024, a invocat motive de
nelegalitate i netemeinicie, dups cum urmeazs:
I.Prin contestatia formulat3, doamna procuror a invocat motive

de nelegalitate, Comisia de evaluare nerespectand dispozitiile art. 34, art. 35 3lin. (1) si (3), art.
36 alin. (2) si art. 38 alin. (1) si (4) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare a procuroriior in functii de executie, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei
pentru procurori nr. 681/2019, cu modificirile si completdrile ulterioare.

in acest sens, contestatoarea a apreciat cd nu au fost respectate dispozitiile art. 34 si art.
35 din Regulament, mentionand c3, dintre cele 5 acte selectate, doud acte, si anume cele dous
rechizitorii, sunt intocmite la datele de 04.02.2021 i 22.03.2021 si exced intervalului supus
evaludrii, 2018 - 2020.

De asemenea, contestatoarea a precizat ¢d nu au fost respectate dispozitiile art. 35 alin,
(3) si art. 36 alin. (2) din Regulament, mentiondnd c3 actele selectate nu sunt reprezentative si nu
au obiecte diferite, avand in vedere ci dou3 rechizitorii au drept abiect infractiuni contra
sigurantei pe drumurile publice, alte dou3 acte selectate dintre cele cinci, respectiv un rechizitoriu
si ordonanta de clasare au drept obiect infractiuni prevazute de Codul silvic.

D Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www,csm1909 ro Calea Plevnai nr. 141B, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 8 Emall: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de eviden|(d o prelucrrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 1din 7



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superlor al Magistraturi este garantul independeniel Justigler”
{are 133 alin 1 din Caonstitutie, republicata)

A mai aritat contestatara c3, la intocmirea Raportului de evaluare, nu au fost respectate
dispozitille art. 38 alin. (4) din Regulament, deoarece in preambulul raportulul, s-a mentionat ca
au fost avute in vedere la evaluare, pe linga cele S acte selectate, §i cele 10 acte depuse de
doamna procuror, despre acestea din urma Comisia de evaluare neficand insa referire in analiza
aspectelor prevazute la criteriul evaludrii activitathi candidatel.

. De asemenea, doamna procuror @ formulat contestatie impotriva punctajulul
obtinut la evaluarea activitatii, Invocand, in esent3, urmatoarele motive de netemeinicie:

Doamna procuror a aratat ¢d, prin raportul de evaluare, comisia critica trei rechizitorh si
o ordonanta de clasare, care, in aprecierea contestatoarei, sunt temeinice si legale din punct de
vedere al legli penale.

Cu privire la pct.l lit.a) din raport, respectiv criteriul de evaluare referitor la capacitatea
de analiza si sinteza, doamna procuror a mentionat faptul ca punctajul de 15 puncte acordat de
citre comisie este prea mic, [a acest criteriu meritand cel putin 18 puncte,

Contestatoarea a invederat ¢a, din raportul de evaluare rezultd ¢ este ,0 persoand
incapubild, lipsitd de capacitatea de analizd sl sintezd”, adaugand urmatorul citat: Jcandidatul
dovedeste o oarecare capacitate de analizd, rechizitoriile sunt intacmite fara o structurd clara si
logicd, in sensul ca nu sunt descrise consecutiv starea de fapt, incadrarea in drept, probele pe care
se sprijind acuzareo, masurile procesuale luate in cursul urmaririi penale, considerentele incep cu
actele procesuale efectuate, stéirt de fapt sunt intercolate cu descrierea unor acte procesuale, ceea
ce ridica semne de intrebare asupra capacititfii de analizd o candidatei si conduce la dificultali de
intelegere a actului intocmit, mal ales din partea unor persoane neavizate, sintetizarea stdrii de
fapt prin rapartare la probele administrate este deficitard deoarece aceasta nu urmareste o linie
logicé ci Intercaleazd descrierea unar acte procedurale cu pasoje ole stdrii de fapt, crednd
dificultdti in infelegerea actelor intocmite”.

Doamna procuror a aratat cd, apol, Comisia se contrazice §i constatd 3, de fapt, sunt
descrise consecutiv starea de fapt, incadrarea in drept, probele pe care se sprijind acuzarea,
mentionand cd in cazul celor trei rechizitorii logica constructiei Juridice urmatd de candidat este
de o incepe partea de considerente prin descriereg actelor de urmdrire penald intocmite si apoi
este descrisd situalio de fapt §i sunt enumerate probele pe care se sprijind actul de trimitere in
judecatd” (pag 3/5).

De asemenea, contestatoarea a aratat c3, in raportul de evaluare, Comisia a mentionat
faptul ¢d , un observator obiectiv care nu este jurist nu ar trebui s& aiba dificultdti de o infelege
care sunt faptele pentru care a fost formulatd acuzatio, care sunt probele pe care se sprijind i
care sunt textele de lege in care se incodreazd starea de fapt descrisa”, iar apoi se contrazice §i
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mentioneazd: ,cu toate acestea din analiza actelor se intelege care sunt faptele pentru care se
dispune trimiterea in judecat” (pag. 3/5).

Contestatoarea a aratat cd, referitor la cele 3 rechizitorii selectate, Comisia de evaluare a
retinut lipsa unei structuri clare si logice in descrierea faptelor, incadrarea de drept, probele pe
care se intemeiaza acuzarea, misurile procesuale luate in cursul urmarii penale,

Facand referire la dispozitiile Codului de procedura penald referitoare la ordonanti si
rechizitoriu, contestatoarea a considerat aprecierile Comisiei de evaluare ca fiind neintemeiate,
acestea cauzandu-i un grav prejudiciu moral,

De asemenea, contestatoarea a apreciat c3 rechizitoriile evaluate au fost verificate de
cdtre prim-procurorul unitatii sub aspectul legalitatii si temeiniciei, precum si de cétre judecatorul
de camera preliminard sub aspectul competentei si legalitatii sesizarii instantei, administrarii
probelor si a efectudrii actelor de citre organele de urmarire penald. in spriiinul afirmatiilor sale,
doamna procuror a atasat si adresanr, y -

in care se mentioneazd faptul ¢3 nu a avut achitsri imputabile, precum si raportul de
evaluare nr ) conform
cdruia activitatea profesionald a doamnei procuror in perioada 2017 — 2019 a fost evaluat3 cu
calificativul , Foarte Bine”.

in ceea ce priveste ordonanta de clasare, fata de criticile Comisiei de evaluare, doamna
procuror @ apreciat cd solufia este motivatd, legals si temeinica, nefiind infirmat3 de prim-
procuror sau instanta, conform datelor statistice si comunicarii nr. din data de

, emisa de _

Cu privire la pct.l lit.b) din raport, respectiv criteriul privind coerenta in exprimare,
doamna procuror a aratat c3 ar fi trebuit s3 fie notats cu cel putin 18 puncte, pastrand aceleasi
argumente expuse la primul criteriu,

Cu privire la pct. lit. ¢) din raport, respectiv criteriul privind argumentatia din punct de
vedere al claritatii si logicii, doamna procuror a apreciat cd punctajul acordat este prea mic,
punctajul minim pe care trebuia s3 il primeasca fiind de 18 puncte.

Cu privire la acest criteriu, contestatoarea a aritat cd, in raportul de evaluare, Comisia a
apreciat ca actele intocmite de aceasta sunt neargumentate din punct de vedere al claritatii si
logicii,

Doamna procuror a apreciat c3 aspectele retinute de Comisia de evaluare sunt
contradictoril i neintemeiate. Astfel, contestatoarea a aritat ca, in argumentatie Comisia de
evaluare a mentionat, cu privire la structura celor trei rechizitoril, ,cd are de suferit claritatea
motivarii”, contrazicandu-se ulterior, prin afirmatia ,cu toate acestea din onaliza actelor se
intelege care sunt faptele pentru care se dispune trimiterea in judecatd”,
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Referitor la solutia de clasare, fatd de care Comisia de evaluare a mentionat ca ,se
realizeazd o fracturd a logicii in conditiile in care in referatul politistului sunt argumente in sensul
intervenirii prescriptiei raspunderii penale iar procurorul apreciozd cd nu sunt suficiente probe ca
o persoond a sdvarsit infractiunea”, contestatara 3 precizat ca, ulterior, Comisia 5-a contrazis,
mentionand ¢, este perfect normald schimbarea de catre pracuror 0 temeiului de drept”.

De asemenea doamna procuror a apreciat ca nu este atributul Comisiel de evaluare de 3
se pronunta cu privire la legalitatea actelor intocmite de candidat, pastrand restul argumentelor
expuse |a primul criteriu.

fn consecintd, doamna procuror . a solicitat admiterea
contestatiei pentru motive de nelegalitate si netemeinicie 5i acordarea unui puncta) de cate 18
puncte la criteriile prevazute la pet. 1 lit. a) = ¢) din Raportul de evaluare, conform motivelor
aratate.

Analizand contestatia formulatd, vazand nota nr. 264/1672/2021 a Directiei resurse
umane §i organizare §i inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 153/16.02.2021, Secfia pentru procurori a Consiliulul Superiar al
Magistraturii a aprobat organizarea concursului de promovare efectiva a procurorilor in functii de
executie, in conditiile art. 46' — 47 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor §i
procurorilar, republicats, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale Regulamentului
de organizare sl desfasurare a concursului de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotararea
Sectiel pentru procurori nr. 681/2019, cu modificrile si completdrile ulterioare {(denumit in
continuare ,Reguloment”).

La data de 17.02.2021, a fost publicat anuntul privind organizarea concursulul de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, calendarul de desfasurare a concursului,
posturile scoase la concurs, precum si cererea tipizata de inscriere la concurs.

La concurs s-au inscris 83 de candidati.

Potrivit art. 46 din Legea nr. 303/2004 gi art. 34 din Regulament, concursul consta in
sustinerea unel probe avand ca obiect evaluarea activitatii §i conduitei candidatilor din ultimii 3
ani de activitate.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere actele intocmite de candidati sau care
privesc activitatea acestora in ultimii 3 ani de actlvitate, selectate de comisia de evaluare, §i un
numar de maximum 10 lucrari depuse de candidat odata cu cererea de inscriere la concurs.

De asemenea, potrivit art. 35 alin, (1) din Regulament, in cadrul probei avand ca obiect
evaluarea activitatii, sunt avute in vedere actele intocmite de candidati sau care privesc
sctivitatea acestora in ultimii 3 ani de activitate. Asa cum reiese din procesul-verbal Intocmit in
urma intalnirii preliminare a membrilor comisillor de evaluare din data de 15 aprilie 2021,
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intervalul celor 3 ani de activitate, avut in vedere de Comisia de evaluare, este 17.02.2018 -
prezent, cu exceptia domnulul procuror « pentru care intervalul luatin considerare
este 16.01.2018 — prezent, intrucat acesta s-a aflatin .

Potrivit procesului-verbal incheiat la data de 29 aprilie 2021, Comisia de evaluare pentru
promovarea efectivd in cadrul parchetului de pe langa tribunal a selectat pentru doamna procuror
Pintiliasa Daniela Roxana urmatoarele S acte:

Rechizitoriul nr.

Rechizitoriul nr, : 4
Ordonanta de clasare nr.

Rechizitoriul nr.

Lucrarea nr. %

De asemenea, conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru
promovarea efectiva in cadrul parchetului de pe langa tribunal, rezult3 c, Ia evaluarea activitatii
candidatului, potrivit art. 35 din Regulament, au fost avute in vedere urmatoarele documente:

- 5 acte selectate conform art. 36 alin, (3) din Regulamentul privind organizarea si
desfasurarea concursului de promovare a pracurorilor in functii de executie - trei rechizitorii, o
clasare si o lucrare - emitere ordin de protectie intocmite in cadrul unitatii de parchet in care si-a
desfasurat activitatea;

- 10 acte depuse de candidat conform art. 6 alin. (7} si art. 38 alin. (4) din Regulamentul
privind organizarea si desfasurarea concursului de promovare a procurorilor in functii de executie;

- situatiile statistice intocmite de unitéatile la care yi-a desfasurat activitatea in ultimii 3
ani, relevante in ceea ce priveste respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor,
tinand seama de volumul de activitate al parchetului la care si-a desf3surat activitatea.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 39 - 40 din
Regulament.

Pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind minimum 70 de puncte,
dar nu mai putin de 65 de puncte la evaluarea activitatii i 5 puncte la evaluarea conduitei.

Rezultatele obtinute in urma evaludrii se publicd pe paginile de internet ale Consiliului
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii, cu codurile candidatilor, conform
dispozitiilor art. 41 alin. (3} din Regulament.

In raport de dispozitiile regulamentare sus-mentionate, la data de 04.06.2021, s-a
procedat la publicarea tabelului cu rezultatele obtinute de candidati in urma evaluarii,

Potrivit art. 42 alin. (1) din Regulament: »impotriva punctajului obtinut lo evaluare
candidatul poate face contestatie in termen 2 zile de la publicare, expunénd argumentele pentru

b ol R
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care criticd punctajul acordat, pe criterii de notare. Contestatio se transmite prin fox la Consiliul
Superior al Magistraturii A

Contestatia se transmite prin fax a Consiliul Superior al Magistraturii, conform indicatiilor
din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, i se inainteaza spre solutionare Sectiei
pentru procurori, in termenul prevazut de calendarul concursului.

Potrivit art. 42 alin. (2) - (4) din Regulament:

(2) Sectia pentru procurori o Consiliviui Superior al Magistraturii se pronunta asupra
cantestatiilor in termenul prevazut de calendarul concursulul.

(3) Se intocmeste un raport motivat pentru fiecare contestatie, cu indicarea argumentelor
pentru care s-a modificat punctajul, separat pentru fiecare criteriu, respectiv @ argumentelor
pentru core s-au inlGturat sustinerile candidatulul, in cazul In care se mentine punctajul comisiei
de evaluare.

(4) Punctajul astfel acordat este definitiv”.

Potrivit raportulul intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul parchetului de
pe langa tribunal, punctajul obtinut de doamna procuror I3
aste de 71 puncte, acordat pe criteriile de evaluare astfel:

| Evaluarea activitdtii candidatului din ultimii 3 ani — 61 puncte (sub limita minima
prevazutd de art. 43 alin. 2 din Regulament pentru a fi declarat admis)

Il Evaluarea conduitei candidatului din ultimil 3 ani— 10 puncte.

in cadrul evaludrii activitatii candidatului din ultimii 3 ani, au existat mai muite criterii de
acordare a punctajului dupa cum urmeaza:

a) criteriul de evaluare referitor la capacitatea de analiza si sinteza — 15 puncte;

b) criteriul privind coerenta in exprimare - 16 puncte;

¢) criteriul privind argumentatia sub aspectul claritatii si logicii = 15 puncte;

d) criteriul privind respectarea termenelor rezonabile de solutionare 3 jucrdrilor = 15
puncte.

in cadrul evalurii conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate au existat mai
multe criterii de acordare a punctajulul dupd cum urmeaza :

a)  criteriul privind conduita profesionala in timpul activitatil de urmérire penala, de
supraveghere a cercetarilor penale sau a activitatii de participare la sedintele de judecata, in
indeplinirea altor indatorirl profesionale i in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertil, interpretii in
timpul exercitarii functiei = 5 puncte;

b)  criteriul privind relatiile cu colegii, grefierii, organele de politie si celdlalt personal
al parchetului ori cu personalul parchetelor superioare ori interioare lerarhic— 5 puncie.
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in ceea ce priveste motivele de nelegalitate invocate de doamna procuror
Sectia pentru procurori retine ci acestea exced dispozitiilor art. 42 alin. (1) si (3)
din Regulament, intrucdt contestatia se formuleaz’ exclusiv »impotriva punctajului ebtinut la
evaluare”, conform alin. (1) din articolul mentionat,

in temeiul art. 42 alin. (3) din Regulament, Sectia pentru procurori a intocmit raportul
motivat, cuprins in Anexa la prezenta hotirare, respingand contestatia impotriva punctajului
obtinut a evaluarea activitatii si conduitei din ultimii 3 ani de activitate, cu indicarea argumentelor
pentru care s-au inldturat sustinerile candidatei, $i mentindnd punctajul acordat de Comisia de
evaluare,

Fatd de cele expuse, in temeiul art. 40 alin. (2) lit. q) din Legea nr. 317/2004 privind
Consillul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile §i completirile ulterioare,
raportate la dispozitiile art. 42 alin. (1) - (4) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursulul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotararea nr.
681/2019 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificrile 5i
completarile ulterioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de doamna
avand codul B1024, procuror la impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii si conduitei din ultimii 3 ani de activitate, din cadrul concursului de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, organizat in perioada februarie - junie
2021, conform Anexel, parte integrant3 din prezenta hotarare.

Art.2 - Prezenta hotarire se comunica Directiei resurse umane si organizare, pentru a fi
pusd in aplicare, conform legii,

Data in Bucuresti, la data de 15 iunie 2021

e
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Anexa la Hotdrarea nr. 509/15.06.2021 a
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii

RAPORT
intocmit in temeiul dispozitiilor art. 42 alin. {3) din Regulamentul privind organizarea si
desfasurarea concursului de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat prin
Hotdrarea nr. 681/23.07.2019 a Sectiei pentru procurori,
cu modificarile si completdrile ulterioare

CANDIDAT: -cod B1024

Obiectul contestatiei: punctajul obtinut la evaluare potrivit raportului intocmit de Comisia
de evaluare organizatd la nivelul parchetulul de pe 1anga tribunal, privind pct. | din raport -
EVALUAREA ACTIVITATII - lit. a), b) si c), in cadrul concursului de promovare efectiv in functii de
executie a procurorilor, sesiunea februarie-iunie 2021

Solutionarea contestatiet:

a) Capacitatea de analiz3 si sinteza.

Contestatia este neintemeiata pentru urmitoarele considerente:

Comisia de evaluare a retinut ¢i doamna procuror dovedeste o oarecare capacitate de
analizd, cu unele critici ce pot fi aduse unora dintre actele supuse evaluarii. Astfel, din analiza
celor 3 rechizitorii, respectiv nr. si a rezultat ca nu
exista o structura clara si logics a acestor acte in sensul ci nu sunt descrise consecutiv starea de
fapt, incadrarea in drept, probele pe care se sprijina acuzarea, masurile procesuale luate in
cursul urmaririi penale. De asemenea, referitor la ordonanta de clasare nr. . 5-3
aratat cd, potrivit dispozitiilor art. 315 alin. 5 din Codul de procedura penald, mentionarea
motivelor de fapt si de drept este obligatorie atunci cand procurorul nu isi insuseste
argumentele cuprinse in propunerea organului de cercetare penald. in plus, ordonanta de
clasare nu respectd forma unui act juridic intocmit de magistrat, in sensul cad lipsesc
considerentele unui asemenea act.

Sunt neintemeiate §i vor fi inldturate sustinerile contestatoarei cu privire la faptul c&,
sub aspectul legalitatii si temeiniciei, rechizitoriile evaluate au fost verificate de catre prim-
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procurorul unitatii de parchet, precum si de catre judecdtorul de camerd preliminard ori ¢3
doamna procuror a obfinut calificativul , Foarte Bine” la evaluarea activitatii profesionale,
intrucat evaluarea activitatii candidatulul, in prezenta procedurd si din perspectiva acestui
criteriu, vizeazd aspectele constatate si concluziile formulate de Comisia de evaluare, in
conformitate cu Regulamentul privind organizarea si desfasurarea concursului de promovare 3
procurorilor in functii de executie.

Totodatd, nu pot fi refinute sustinerile contestatoarei, cu referire 13 anumite pasaje din
raport, in care Comisia de evaluare s-ar contrazice, intrucit doamna procuror a intercalat pasaje
de 1a criteriile de la lit. a), b) si c), care vizeaza aspecte diferite privind actele analizate, aspecte
care, analizate in contextul expus de Comisia de evaluare, nu se contrazic §i nu se exclud
reciproc.

in raport de aceste considerente, Sectia pentru procurori va respinge contestatia
formulata de candidatul cu codul 81024 siva mentine punctajul Comisiei de evaluare.

b) Coerentain exprimare.

Contestatia este neintemeiata pentru urméatoarele considerente:

Comisia de evaluare a retinut c3 aspectele prezentate mal sus sunt relevante si din punct
de vedere al coerentei in exprimare.

Astfel, contrar faptului ¢a un act juridic trebuie sa urmareasca un fir logic in care sa se
regdseascd o analizd sintetica dar suficientd a starii de fapt prin raportare la probele
administrate, urmata de o mentionare 3 incadririi juridice a faptei astfel descrise, candidata a
ales s3 inceapa considerentele rechizitoriilor cu descrierea unor acte procedurale, creand
confuzie pentru cel care analizeaza acest acl.

Sectia pentru procurori retine ¢cd doamna procuror nu a adus niciun argument din care
<5 rezulte ¢a sunt neintemeiate concluziile Comisiei de evaluare cu privire la acest criteriu,
aritind ca pistreaza argumentele expuse deja la primul criteriu.

in raport de aceste considerente, Sectia pentru procurori va respinge contestatia
formulata de candidatul cu codul B1024 siva mentine punctajul Comisiel de evaluare.

¢) Argumentatie din punct de vedere al claritatii si logicil.

Contestatia este neintemeiata pentru urméitoarele considerente:

Comisia de evaluare a constatat ca, in ceea ce priveste claritatea motivarii, aceasta are
de suferit in actele analizate, deoarece sunt intercalate imprejurari de fapt cu acte procesuale
efectuate. Din analiza celor trei rechizitorli intocmite de candidat, Comisia de evaluare 3
constatat ca logica constructiei juridice urmate de candidat este de a incepe partea de
considerente prin descrierea actelor de urmarire penald intocmile si apoi este descrisa situatia
de fapt si sunt enumerate probele pe care se sprijind actul de trimitere in judecata.
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Nu pot fi primite sustinerile contestatoarei, prin care a apreciat c3 aspectele retinute de
Comisia de evaluare sunt contradictorii si neintemeiate. Astfel, o frazi invocati de
contestatoare, respectiv ,Cu toote acesteo, din analiza actelor se intelege care sunt faptele
pentru care se dispune trimiterea in judecatd”, nu contrazice si nici nu exclude constatarile
anterioare ale Comisiei de evaluare, cu privire la structura celor trei rechizitorii, din perspectiva
acestui criteriu de evaluare, iar citatul ,este perfect normald schimbarea de cétre procuror a
temeiului de drept” este preluat dintr-o fraza care priveste analiza actelor in raport de criteriul
de la lit. a), in care comisia arati aspecte legale prin care se schimba temeiul de drept.

in ceea ce priveste sustinerile contestatoarei in sensul ¢3 , nu este atributul Comisiei de
evaluare de a se pronunta cu privire lo legalitatea actelor intocmite de candidat”, Sectia pentru
procurori apreciaza ¢a nici acestea nu pot fi retinute, intrucit actele au fost analizate de catre
comisie din perspectiva criteriilor previzute expres in Regulament.

in raport de aceste considerente, Sectia pentru procurori va respinge contestatia
formulata de candidatul cu codul 81024 si va mentine punctajul Comisiei de evaluare.
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