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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURI!

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul Independentel justiier
{art. 133 alin.1 din Constitutle, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 603
din 13 mai 2021

Prin cererea adresatd Consiliului Superior al Magistraturii, finregistratd sub nr.
15764/12.08.2020 si transmisa Inspectiei Judiciare in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin, (2) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si
completarile ulterioare, doamna judecitor MIA IRINA BALC, judecator in cadrul Tribunalului Brasov, a
solicitat apdrarea independentei si reputatiei profesionale, in raport de informatiile si afirmatiile la
adresa sa, in calitate de judecitor, legate de modul in care a instrumentat si solutionat dosarul civil nr,
3694/62/2018 al Tribunalului Brasov, aparute in unele articole de presa publicate in editiile on-line ale
urmatoarelor publicatii:

- WWW LUJU.RO: SECERAREA JUDECATOAREI - Federatia de Judo a sesizat Inspectio Judiciara
impotriva judecatoarei Mia Irina Balc de la Tribunalul Brasov, care i-a dat daune morale de 100.000
euro antrenorului Adrian Croitoru, mai mult decét primesc victimele ingrozitoarelor abuzuri comise in
Justitie si oamenii umiliti in catuse, iar in final achitati definitiv. Judecétoarea Béic este acuzatd de
exercitarea functiei cu rea-credintd (Sesizarea) (scris de. George Tarata 28 iulie 2020 12:16:);

- STIRIPESURSE.RO: Federatia Romdnd de Judo a sesizat CSM in speta magistratului Mia Iring
Bdlc care o judecat cazul fostului antrenor al lotului olimpic (Autor: Remus Vlad, Redactor:Publicat:
28/07/2020 07:24);

- WWW FRIUDO.RO: FRJudbo, sesizeazd Consiliul Superior al Magistraturii in speta ce o priveste
pe doamna judecétor Bélc Mia Irina. (27 iulie 2020);

- https.//EVZ.RO/: Federatia Roméné de Judo o reclamd lo Inspectia Judiciard pe judecatoarea
Irina Balc (Autor: Andreea Vlad-28 iulie 2020);

- Www.CRITICNATIONALRO - 2020/07: Federatia Roménd de Judo a sesizat, astdézi, in mod
oficial, inspectia judiciord a consiliului superior al magistraturii, in speta ce o priveste pe judecatoarea
Baic Mia Irina;
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- www.ZIUANEWS.RO -sport: FR Judo sesizeoz6 Consiliul Superior al Magistraturii in spefa
Judecdtoarei Mia Irina Balc - postat la 27.07.2020 19:11;

. REALITATEADEBISTRITA.NET: Cazul Croitoru. Federatio Roméné de Judo sesizeozd Consiliul
Superior al Magistraturii in spefa judecdtoarei Balc Mia Irina - De citre Realitatea De Bistrifa -
27/07/2020;

- REALITATEA DE BRASOV - 27/07/2020: Cazul Croitoru. Federatio Romdnd de Judo sesizeazd
Consiliul Superior al Magistraturii in spefa judecdtoarei Balc Mia Iring;

- BRASOVMETROPOLITAN.RO - 2020/07/28: Federatia Romdné de Judo cere Conslliului Superior
al Magistraturii sanctionarea unef judecatoare din Brasov,

- STIRLINFOMURES.RO: Cazul Croitoru. Federafia Romdna de Judo sesizeaza Consiliul Superior
al Magistraturii in spefo judecatoarei Balc Mia Iring;

- WWW.AGERPRES.RO: sport-intern; Federatio Roménd de Judo a sesizat Consiliul Superior al
Magistraturii in speta judecatoarel Bdlc -27.07.2020;

. THEWORLDNEWS.NET - RO-NEWS: Federatio Romdndg de Judo a sesizat C3M in speja
magistratului Mia Irina Bélc, care a Judecat cazul fostului antrenor al lotulul olimpic = 28.07.2020,
08:24:54 STIRIPESURSE;

. NEWSBV.RO 2020/07/28: Federatia Roména de Judo cere CSM sanctlionarea unei judecatoare
din Brasav,

. WWW.ZIAR.COM: 10 august 2020: Agerpres [27/07/2020): Federofia Remana de Judo a
seslzat Consiliul S uperior al Magistraturii in spefa judecatoarei Balc;

- WWW.GANDUL.RO: Consiliul Superior al Magistraturii arbitreazd scandalul de lo lotul olimpic
de judo! Ce ocuzatii | se aduc judecatoarel care a stabilit doune morale de 100 mii E - exclusiv- 29
iul.2020;

- WWW.ZIAR.COM: 10 august 2020: Agerpres [27/07/2020); Federatic Romana de Judo a
sesizat Consiliul Superior al Magistraturii in spefa judecdtaarei BGIc;

- WWW.GANDUL.RO: Consiliul Superior al Magistraturii arbitreazd scandalul de lo lotul olimpic
de judo! Ce acuzatii | se aduc judecédtoarei care a stabilit daune morale de 100 mil E - exclusiv - 29 iul.
2020;

. WWW.INFOZIARE.RO > STIRE > Cozul Croitoru. FRJudo sesizeazé Consiliul Superior al
Magistraturii in speta judecatoarei Bdlc Mia Irina -28 iul 2020;

- BRASOV.ZIARE.COM: Federatia Roménd de Judo cere CSM sanctionarea unei judecdtoare din
Brasov - 28iulie 2020 ora 11:09 Sursa: News Brasov;

. ROMANIA.SHAFAQNA.COM: Federatio Romdnd de Judo a sesizat Consiliul Superior al
Magistraturii in speta judecdtoarei Bdlc -10.08.2020 - agerpres;
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- NEWS.YAM.RO - 28 jul. 2020: Federatia Romdné de Judo o sesizat Consiliul Superior al
Moaaistraturii in speta judecdtoarei Bélc;

- WWW.ZIARELIVE.RO - STIRI LOCALE - MURES: Cozul Croitoru. Federatia RoméGnd de Judo
sesizeazd Consiliul Superior al Magistraturii in spefa judecdtoarei Bdic Mia Irina Publicat: Marti, 28 lulie
2020, 08:06;

- STIRIPEBUNE.COM: Federatio Roméné de Judo a sesizat Consiliul Superior al Magistraturii in
speta judecdtoarei Bélc; july 27, 2020;

- WWW.INCISIVDEPRAHOVA.RO - 2020/07/30 -: 30 iulie 2020: Consiliul Superior al Magistraturii
arbitreozd scandalul de la lotul olimpic de judo! Ce acuzatii i se aduc judecatoarei care a stabilit daune
morole de 100 mii E-exclusiv;

- WWW.PROSPORT.RO - Despdgubiri fabuloase pentru un antrenor din Romd@nia! Justitio o decis:
Federatia trebuie sd-i pliteascd 100.000 de euro; Autor: Alin Grigore: Publicat: 06 jul. 2020, 18:47;

- REALITATEAFINANCIARA.NET - 6 iul. 2020 - Antrenorul de Judo Adrian Croitoru, despaqubiri
uriose in instantd, Cum a reusit sa dea o, loviturd" de 100.000 de euro;

- REALITATEA DE DAMBOVITA - 07/07/2020 : Cazul Croitoru. Judo, pseudo-justitie si..rezervistii',
Avocat FRJ: ,Sentintd nepermisd impotriva Judo-ului, ce trece de limita absurdului™;

- WWW.LUJU.RO: Victimele abuzurilor penale iau mdruntis, concediatii iou fara numér - in timp
ce romanii arestati §i condamnati abuziv abia dacd primesc despdgubiri de cdteva zeci de mii de lei,
alti justitiabili au parte de daune uriase. Antrenorul Adrian Croitoru a obtinut daune morale de 100.000
de euro din portea Federatiei Rom@ne De Judo pentru concediere, printr-o sentinta a judecdtoarel Mia
Irina Balc de la Tribunalul Bragov (Document) (scris de: Valentin Busuioc - 5 iulie 2020 12:52,

Doamna judecator a ar3tat ca in aceste articole este prezentatd pozitia Federatiei

in legaturd cu conduita judecitorului pe parcursul solutionarii dosarului nr. al
Tribunalului Brasov §i in ceea ce priveste solutia pronuntatd in acest dosar, precum si argumentele
care au fost mentionate in sesizarea prin care aceast3 Institutie a solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii sanctionarea doamnei judecitor Mia Irina Balc, intrucdt au fost respinse, ,férd motive
sou explicatii logice, toate solicitdrile de administrare a probelor prezentate de cdtre martori sau
avocatul apdardrii, in pracesul intentat de . fost antrenor al lotului olimpic, concediat in
2017", ¢a nu s-au luat in considerare argumentele prezentate de citre aparatorul acesteia in ceea ce
priveste raportul de expertiza financiara si contabild si c3, in cluda faptului c3, pe durata procesului,
nu au fost nici invocate si nici administrate probe in dovedirea existentei unui prejudiciu moral sau de

imagine, a dispus plata sumei de «r0, despagubiri morale,

A mai aratat solicitanta ca dosarul nr. avand ca obiect contestatie decizie de
concediere, parti fiind contestatorul i intimata " i-a fost
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repartizat pe completul specializat in solutionarea litigiilor de munca si de asigurari sociale fin
a carui component face parte §i ca prin sentinta civildnr. - olutionat cauza.

Urmare a pronuntarii acestei sentinie au fost publicate in articolele mai sus mentionate,
dispozitivul sentintei gi ludrile de pozitie ale reprezentantilor s ‘a adresa
judecdtorului §i 3 modului cum a solutionat cauza, articole in care se prezintd o situatie neconforma
cu realitatea i totodata, denigratoare la persoana dumneael,

in acest context doamna judecator a solicitat sa-i fie aparatd reputatia, apreciind ca aceste
articole sunt de naturd a-i afecta imaginea §i reputatia profesionald, construite pe parcursul celor
aproape 24 de ani de activitate ca judecator.

Sectia pentru judecatori retine cé |2 data de 25.08.2020 a fost aprobatd cererea de redistribuire
a lucrdrii formulatd de Inspector judiciar lucrarea fiind redistribuitd §i predata la data
de 27 august 2020, Prin referatul din data de 28 august 2020 termenul de 10 zile a fost prelungit, iar
prin referatul din 4 septembrie 2020, in temeiul art. 40 alin. 10 din Hotararea nr. 155/2020 pentru
modificarea §i completarea Regulamentului de organizare §i functionare a Consiliului Superior al
Maglstraturii, solutionarea lucrarii 2 fost amanata pana la definitivarea cauzei disciplinare nr.
inregistratad la Inspectia Judiciara la data de . Prin referatul din data de - N
intocmit de Sef serviciu juridic 5l documentare din cadrul Inspectiei Judiciare, s-a comunicat cdinurma
verificarii informatiilor din aplicatia ECRIS 3 inspectiel Judiciare a rezultat ca, la data de

a fost comunicat3 partilor rezolutia de clasare a sesizarii nr dispusa in lucrarea nr.

si ¢d la data intocmirii referatului nu a fost formulata plangere de catre petenta.

verificirile au fosl efectuate in termenul prevazut de art 96 alin. (3) din Regulamentul privind
normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie de cétre Inspectia Judiclara, astfel cum a fost
prelungit, fiind finalizate la data de 25 martie 2021.

in cadrul verificarilor efectuate, in conformitate cu dispozitiile art. 74 alin, (1) ht. g) din Legea
nr. 317/2004, privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd si cu dispozitiile art. 9699 din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie de calre Inspectia Judiciarg,
au fost efectuate urmatoarele verificari:

. 3y fost identificate i atasate la dosar materialele de presa in raport de care 5-3 formulat
cererea;

. au fost consultate evidentele din sistemul informatic al Tribunalului §i Curtii de Apel Bragov
cu privire la dosarul nr ;1 au fost extrase hotararile judecdtoregti prin care acest dosar
a fost solutionat definitiv;

- a fost consultata baza de date a inspectiel Judiciare §i a fost identificata lucrarea nr.
in raport de care a fost amanat3 solutionarea cererii §i au fost atagate copii de pe sesizarea ce @ facut
obiectul lucririi §i de pe rezolutia nr. -
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Sectia pentru judecatori observi c3, desi in prima parte a cererii formulate de judecator Balc
Irina Mia se solicitd atat apararea independentei, cit §i @ reputatiei profesionale, la finalul acestei
cereri doamna judecdtor precizeaza ¢4 intelege s3 solicite s3-i fie aparata doar imaginea si reputatia
profesionala si prin urmare cererea urmeazs a fi analizat3 din aceasta perspectiva,

Analizand cererea formulatd, Raportul nr. lin 15.04.2021 al Inspectiei Judiciare §i
vazand inscrisurile atagate, Sectia pentru judecitori retine urmatoarele:

in fapt, dosarul nr. - ivand ca obiect cererea formulata de contestatorul

n contradictoriu cu intimata - a fost inregistrat pe rolul Tribunalului

la data de

Dosarul a fost repartizat aleatoriu completului de judecat3 cu Jrezidat de
judecator =S5

Prin sentinta nr. tribunalul a admis, in parte, contestatia, astfel cum a
fost formulatd i, ulterior, precizatd, de contestatorul | mpotriva Deciziel nr.

nisa de intimata si, in consecinta:
A anulat Decizia nr. : -Misd de sl a dispus reintegrarea

contestatorulul in functia detinuta anterior incetarii contractului individual de munca.
A obligat intimata sa pldteascd contestatorului o despagubire egala cu drepturile salarfale si

primele de . . indexate, majorate si actualizate, de la data de pana la
reintegrarea efectiva.

A obligat intimata s& pliteascd contestatorului suma de .-, reprezentand drepturi
salariale aferente perioadei si suma de )i reprezentand contravaloarea

indemnizatiei de concediu de odihna neefectuat, aferent aceleiasi perioade, precum si prima ¢
iferentd lunii

A obligat intimata s3 plateascd contestatorului suma de 4, reprezentand ore
suplimentare aferente perioadei
A obligat intimata s3 pliteasc contestatorului sumele de Euro si JSD, in echivaientul

in lei la cursul BNR din ziua platii, reprezentind diurna legald aferentd perioadei

A obligat intimata s3 pliteasc3 contestatorului suma de Euro, in echivalentul in lei la
cursul BNR din ziua platii, cu titlu de daune morale, pentru prejudiciul de imagine creat prin
suspendarea din activitate si concedierea nelegala.

A obligat intimata sa plateasca contestatorului suma de Euro, in echivalentul in lel la
cursul BNR din ziua platii, cu titlu de daune morale, pentru prejudiciul de imagine creat prin
suspendarea din activitate si concedierea nelegala.
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A obligat intimata ca, dupa ramanerea definitiva a prezentei hotarari, sa o publice, pe cheltuiald
proprie, pe site-ul de internet propriu { ,in ziareie ,, . 1 in
trei editii din trei s3ptdmani consecutive, precum sl sub formad de Comunicat oficial pe site-ul

Prin aceeasi sentintd au fost respinse restul pretentiilor §i obligatd intimata sa plateasca

contestatorului suma de fei, cu titlu de cheltuielide judecata, reprezentand onorariu expert,
Sentinta a fost redactatd la data de fiind comunicata partilor.
Pentru solutionarea apelului declarat de dosarul a fost inregistrat
pe rolul Curtii de Apel | la data de
Prin decizia civild nr. , fost admis in parte apelul formulat de
- mpotriva sentintei civile nr. pronuntata de Tribunalul
pe care a schimbat-oin parte, in sensul ca:
A obligat parata /a plateasca reclamantului umade

3 euro, in echivalentul in lei la cursul BNR din ziua platii, cu titlu de daune morale.

A pastrat celelalte dispozitii ale sentintei atacate.

Sectia pentru judecatori observa ci in considerentele deciziei civile s-a retinut ca din analiza
cauzei, prin prisma motivelor de apel invocate si a dispozitiilor art. 476-478 Cod procedurd civila,
instanta de control judiciar a constatat ca ,instanta de fond a stabilit in mod corect starea de fopt, pe
bazo probelor administrate, a interpretat in mod judicios dispozitiile legale incidente, insa a apreciat in
mod eronat cuantumul daunelor morale la care este indreptdtit intimatul I

Cu referire la acordarea daunelor morale, prin prisma dispozitillor art. 252 5i 253 alin. (4) Cod
civil s a probelor administrate pe parcursul procesului, instanta de control judiciar @ constatat ¢a
Jtoate aceste aspecte contureazd ipoteza cd intimatul a suferit un prejudiciu moraol, atat personal

fiindu-i afectata stima de sine, cat si de imagine, fiind indreptatit la ocordarea daunelor morale.”

De asemenea, ,contrar sustinerilor apelantei aspectele comunicate in presd nu se incadreaza in
premisele mentionate de Curtec de Justitie a Uniunii Europene, in couza Bucur sl Toma contra
Romdniei. Prin referirea facutd cu privire la atitudinea acestuio i-a fost ofectatd imaginea de sportiv si
de antrenor pe care intimatul si-o creat-o. Or, aceste remarci nu se incadreazd in limitele libertitii de
exprimare in domeniul discursului politic sau al unor probleme de interes general, ci reprezintd aprecieri
care pot avea efecte negative asupra imaginii intimatului, imagine care ii poate afecta si cariera § viaia
profesionald.

De asemenea, nici ospectele refinute in couza Bruggeman si Scheuten contra Germanie potrivit
cérora persoanéle care beneficiaza de statutul de persoand publica isi asumaé, in mod conglient, crearea
unei conexiuni intre infarmatiile din viota publica si cele din viata privatd si ca intinderea dreptului la
respectarea vietii private este mai restrénsd, in mdsura in care individul, prin activitatea pe core 0
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desfdsoard, creeazd premisele unei conexiuni intre viata privatd si viata sa publicd nu sunt incidente in
cauzd. Afirmatiile aparute in presa vizeazd comportamentul profesional ol intimatului, intr-o monierd
care nu corespunde realitaii, astfel cum rezultd din depozitiile martorilor audiati in spetd.”

La stabilirea cuantumului daunelor morale Curtea a avut in vedere, ,vdrsto, profesia, imaginea
de care acesta se bucurd, atingerea adusé persoanei si imaginii intimatului pe de o parte prin mdsurife
luate 5i pe de altd parte prin articolele din mass-media (...) veniturile de care acesta o fost privat, in cei
aproximativ doi ani, ct ar mai fi durat contractul individual de muncé, activitatea profesionald pe care
ar fi desfdsurat-o, si care s-a bucurat de apreciere in randul sportivilor si a publicului larg, iar pe de altd
parte impactul negativ al mdsuril nelegale luate de apelantd si al modalitatii in care aceastd mésurd o
fost facuta cunoscutd in mass-media”, si faptul ca wreparorea prejudiciului morol in spetd se realizeazd
prin mijloace patrimoniale s5i nepatrimoniale, eficiente si acoperitoare, respectiv anularea deciziei de
incetare a contractului individual de muncd, acordarea drepturilor salariole, publicarea hotdrérii
judecdtoresti, mdsurd ce nu a fost contestatd de apelantd prin motivele de opel, precum si prin plata
unor despagubiri morale.”

Astfel, Curtea a retinut ca , prejudiciul moral suferit de intimat nu este reparat in intregime prin
anularea deciziei contestate, astfel cd stabileste o sumé de 2uro, avénd in vedere gravitatea
nelegalitdtii constatate si a consecintelor acesteia”.

La data de | a sesizat Inspectia Judiciara cu o plangere
impotriva doamnei judecator Balc lrma Mia, presedintele completului de judecatd care a solutionat
dosarul nr, Tribunalului Brasov, prin care a reclamat sdvarsirea de citre judecator a
unor posibile abateri disciplinare cu ocazia instrumentsrii si solutionarii acestel cauze.

Sesizarea a fost inregistrata la Inspectia Judiciars sub nr.

Prin rezolutia nr. --=J $-2 dispus clasarea acestei sesizari, retinandu-se, in
esentd, cad sentinta civila | poate fi verificatd sub aspectul legalitatii si temeiniciel numai
de catre instanta de control judiciar, ca urmare a cdilor de atac prevdzute de lege, ce au fost exercitate
si ca in raport de faptul ca dosarul este in curs de solutionare, ,respectarea principiului constitugional
al independentei judecétorului si supunerea lui numai legii, presupune excluderea oricdror influente cu
privire Ia atributia sa esentiald, aceea de a judeca litigiile ce sunt aduse in fata sa. Aceasta deoarece o
verificare de naturé administrativd constituie un element obiectiv ce poate pune in discutie
impartialitatea judecatorulul, independenta fiind o conditie precedentd a impartiolitdtii.”

Impotriva acestei rezolutii, petenta nu a formulat plangere.

Ulterior pronuntarii sentintei civile nr. . » anterior redactarii acesteia, in
perioada 5 iulie - 7 iulie 2020, precum si ulterior sesizarii Inspectiei Judiciare, dar anterior dispunerii
unel solutii, in perioada 27-10 august 2020, in mai multe publicatii de presd on-line, au aparut mai
multe articole in care, ,sub titluri care induc ideea solutiondrii unei cauze in afara limitelor legale, se
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prezintd unilateral, doar din perspectiva uneia dintre pdrtile din litigiu, continutul dispozitivului
hotdrérii judecdtoresti pronuntate de doamna judecdtor Balc Irina Mia si al sesizdrif adresate Inspectiel
Judiciare, inclusiv faptul c& hotdrdrea nu este definitiva.”

Astfel, pe site-ul www.lujuro la datele de 5 si 28 lulie 2020 au fost publicate
articolele cu titlurile ,, Victimele abuzurilor penale fau maruntis, concediatii iau férd numdr—in timp ce
romanii arestati si condamnati abuziv abia dacd primesc despagubiri de cateva zeci de rnli de lei, alji
Justitiobiii ou parte de doune urigge. Antrenorul Adrian Croitoru a obtinut daune morale de 100.000 de
euro din partea Federatiei Romane de Judo pentru concediere, printr-o sentinfa a judecétoarei Mio
Irina Bélc de la Tribunolul Brasov'' sl ,SECERAREA JUDECATOARE! - Federatia de Judo a sesizat Inspectia
Judiciard impotriva judecdtoarel Mia Irina Bélc de la Tribunalul Brasov, care j-a dat doune morale de
100.000 euro antrenorului Adrian Croitoru, mai mult decdt primesc victimele ingrozitoarelor abuzuri
comise in Justitie si oamenii umiliti in céGtuge, ior in final achitati definitiv. Judecdtoarea Bdlc este
acuzatd de exercitorea functiei cu rea-credingd” in care, fard ca autorul acestora sa faca aprecieri
personale asupra hotararii judecatoresti sau a judecdtorulul, prezinta doar pozitia Federatiei Romane
de Judo i extrase din continutul sesizarii adresate de aceasta parte Inspectiei Judiciare cu privire la
modul de exercitare a functiel de catre doamna judecator Balc Irina Mia.

Similar, si in continutul celorlalte articole de presa la care face referire doamna judecdtor in
cererea sa, sunt prezentate aceleagl aspecte, elementul central al acestora fiind reprezentat de
Jcuantumul dounelor morale gcordate numitului prin sentinta civild nr.

- aprecierile subiective exprimate de presedintele si aparatorul ales al partii care a
pierdut procesul si confinutul sesizdrii adresate Inspectiei Judiciare de catre

Referitor la atingerea reputatiei profesionale a doamnei judecator Mia Irina Balc Sectia pentru
judecitori va avea in vedere, in principal, cadrul legal care defineste reputatia profesionala, precum si
limitele libertatii de exprimare.

Potrivit dispozitiilor art. 1 alin, 1 din Legea nr. 317/2004 privind organizarea Consitivlul
Superior al Magistraturii republicatd, cu modificarile si completirile uiterioare, Consiliul Superior al
Magistraturii este garantul independentei justitiei, iar potivit dispozitiilor art. 133 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apara corpul magistratilor impotriva actelor
de natur3 s3 aduc3 atingere independentei, impartialitatii sau reputatiei profesionale a acestora.

De asemenea, potrivit art.30 alin. (1) din acelasi act normativ, .Sectiile corespunzitoare ale
Consiliului Superior al Magistraturii ou dreptul, respectiv obligatia corelativd de o se sesiza din oficiu
pentru a opdra judecatorii §i procurorii impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald
sau in legdturd cu aceasto, care or putea afecta independenta sau impartialitatea judecdtarilor,
respectiv impartialitatea sau independenta procurorilor in dispunerea solutiitor, in canformitate cu
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Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, republicatd, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, precum §i impotriva oricérui act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De
asemenea, sectiife Consiliului Superior al Magistraturii opérd reputatia profesionald o judecétorilor
i procurorilor.”

Alineatul (2) al aceluiagi articol statueaza c3 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii,
secliile, presedintele si vicepregedintele Consiliului Superior al Magistraturii, din oficiu sau Ia
sesizarea judecdtorului sau procurorului, sesizeazi Inspectia Judiciard pentru efectuarea de
verificari, in vederea ap3ririi independentei, impartialitatii si reputatiei profesionale a judecatorilor
si procurorilor,

Totodata, potrivit art. 75 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor
§i procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, Sectia pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii are dreptul, respectiv obligatia ca, la cerere sau din oficiu s3
apere reputatia profesionald a judecatorilor.

In mod constant, Sectia pentru judecstori a Consiliului Superior al Magistraturii a apreciat ¢
notiunea de reputatie desemneazd parerea public3 favorabild sau defavorabils despre o persoand,
despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat. Exprimarea unei opinii publice defavorabile
este de natura sd aducd atingere reputatiei unei persoane. Ea este justificatd daca se bazeaz3 pe fapte
reale, insd trebuie sanctionatd daca se bazeazs pe afirmatii tendentioase, ficute in scopul de a-i
discredita onoarea sau reputatia magistratului.

Conferind magistratului credibilitate si sigurantd in exercitarea profesiei, autoritate in
examinarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale, reputatia profesionald constituie o valoare
esentiala in exercitarea functiei si reprezinti, totodats, parerea pe care magistratul o creeazs in
congtiinta colectiva despre modul in care isi exercita responsabilitdtile profesionale.

Din aceasta perspectiva, reputatia judecitorului presupune obligatia de a avea o conduita
generald exemplard, cireia ii corespunde dreptul de a se bucura de reputatie in fata societatii, a
justitiabililor, precum si a corpului profesional $i, pe de alta parte, obligatia statului de a garanta
mentinerea reputatiei magistratului, atunci cind se constatd ca anumite fapte sunt de naturd s3 ji
afecteze prestigiul.

Astfel cum a retinut si Plenul Consiliului Superior al Magistraturii in Hotararea
nr.823/24.08.2015, reputatia profesionald este reflectats de parerea publica referitoare la modul
in care magistratul isi exercitd profesia, astfel c3 apdrarea reputatiei se poate dispune ,,numai docd
se constatd cd, o actiune sau imprejurare bine determinatd au avut ca urmare formarea unei pareri
publice nefavorabile cu privire la activitatea profesionald a judecdtorului, care este de naturd sé
oducd atingere reputatiel profesionale o acestuia
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in concluzie, pornind de la aceste consideratii, pentru a se putea retine ca s-a adus atingere
reputatiei profesionale a unui magistrat, faptele sdvirsite trebuie sa fie publice si in masurd sa
influenteze negativ si nejustificat opinia publicd, in legatura cu modalitatea in care magistratul isi
exercitd profesia, insd analiza unel valori esentiale precum reputafio nu poate fi facutda decat
concomitent cu analiza libertatil de exprimare.

Potrivit art. 30 alin, 1 si 6 din Constitutia Romaniei, Jibertatea de exprimore a géndurilor, a
opiniilor sau a credintelor si libertotea creatiilor de orice fel, prin viu gral, scris, imagini, sunete sou
alte mijloace de comunicare In public, sunt inviolabile, insa libertatea de exprimare nu poate
prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei §i nicl dreptul la propria imagine".

De asemenea, articolul 19 al Declaratiel Universale a Drepturilor Omulul prevede ca ,orice
persoana are dreptul la libertatea de opinie 5i de exprimare, ceea ce implica dreptul de o nu fi
tulburat pentru opiniile sale si ocela de o comenta de a primi si de a raspdndi, faré a tine cont de
frontierd, informatil si idei prin arice mijloace de exprimare”.

Articolul 10 paragraful 1 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului are in vedere libertatea
de a primi sau comunica informatii, ceea ce denots dublul aspect sub care trebuie privit acest drept
fundamental. Este vorba despre libertatea oricdrel persoane de a difuza in mod liber informatii, dar
acest drept se coreleazd in mod natural cu libertatea de a primi informatii, de care ar trebui sa se
bucure orice cetdtean.

sub rezerva limitelor prevazute de paragraful 2 al aceluiasi text, libertatea de comunicare a
informatiilor trebuie 53 poata fi exercitatd in mod liber, §i, mai cu seama in ceea ce priveste presa,
ea nu poate fi supusd niciunel farme de cenzurd, Desigur, aga cum nicio libertate nu este absoluta
(ea sfargind acolo unde incepe libertatea altuia), pentru a prevenl arbitrariul, sunt pravazute §i
anumite limite ale exercitiului libertatii de exprimare, limite ce decurg din necesara asumare a unei
responsabilitati pentru orice activitate care ar avea potentialul de a aduce atingere drepturiior
altora.

Potrivit art. 4 din Rezolutianr. 1003 a Adunirii Parlamentare a Consiliului Europei privitoare la
etica jurnalisticd, ,exprimarea in presd o apiniilor poate consto in reflectii sau comentorif asupra unar
Idei generale sau in observatii avénd legaturG cu evenimente concrete. Desi opiniile sunt inevitabil
subiective si, prin urmare, nu pot si nu trebuie supuse criteriului adevarului, ele trebuie totusi
exprimate intr-0 manierd onesta §i eticd.” De asemenea, potrivit art. 6 din aceeasi rezolutie, ,opiniile
exprimate sub forma de comentarii ale unor evenimente sau octiuni referitoare la persoane sou
institutii, nu trebuie sa nege sau <& ascundd in mod intentionat, fapte sau date reale”.

Sectia pentru judecatori constatd c3 majoritatea drepturilor prevazute de Conveniia
Europeand a Drepturilor Omului sunt drepturi conditionale, ceea ce inseamna c ele permitingerinie,
ce sunt totusi supuse anumitor conditii, {indnd cont de natura esentiala a libertdtilor ocrotite.
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Dreptul la libertatea de exprimare, de asemenea, nu este unul absolut, acesta fiind susceptibil
de anumite restrangeri, in ipoteza in care folosirea libertatii de exprimare este indreptat3 impotriva
unor valori pe care statul le poate in mod legitim apara, cum ar fi autoritatea st impartialitatea puterii
judecatoresti.

Limitarea adusd de stat libertdtii de exprimare trebuie s3 indeplineascd trei conditii
cumulative, respectiv s3 fie prevazuti de lege, s3 urméreasca cel putin unul dintre scopurile legitime
prevazute de textul Conventiei si sa fie necesara intr-o societate democratics pentru atingerea acelui
scop.

Cu referire Ia rolul presei in cadrul dezbaterilor judiciare, Curtea Europeana a Drepturilor
Omulul a aratat ca aceasta are indatorirea de a informa opinia publicad asupra tuturor problemelor
de interes general, iar printre acestea se afla si cele ce privesc modul de functionare a justitiei,
institutie esentiald intr-o societate democratica.

in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a statuat ca in domeniul libertatii de
exprimare se impune ca presa s3 respecte unele principii de echitate, astfel incit si nu aducs
atingere reputatiei si drepturilor celorlalti, iar in ceea ce-i priveste pe magistrati, se impune ca
acestia sa nu faca obiectul unor acuzatii nejustificate, deoarece poate fi afectati autoritatea puterii
judecatoresti.

Aceste principii se regasesc gi in Codul deontologic al ziaristului care, in articolele 2, 3 $i 5,
prevede ca jurnalistul are indatorirea de a relata adevirul, obligatie ce decurge din dreptul
constitutional al publicului de a fi corect informat. in spiritul dispozitiilor mentionate, jurnalistului
nu ii este permis sa publice date prin care s3 insinueze ori s3 creeze, in mod artificial st nejustificat,
situatii ce nu exista, cu privire la faptele sau persoanele la care face referire. Totodata, acesta nu se
poate substitui institutiilor si puterilor publice.

In cauza Ghiulfer (Feri) Predescu contra Romaniei, Curtea Europeand a Orepturilor Omului a
constatat, prin decizia publicata in data de 27 iunie 2017 c3 Romania a inc3lcat art. 10 din CEDO,
reludnd, in motivare, jurisprudenta constantd privitoare la ingerina in exercitarea dreptului la
libertatea de exprimare, ardtand ca ,in ceea ce priveste nivelul de protectie, articolul 10 alineatul 2
din Conventie nu are un domeniu de aplicare prea restréns in ceea ce priveste restrictiile privind
dezbaterea asupra chestiunilor de interes public, libertatea jurnalisticd presupundnd chiar o
eventuald exagerare sau chiar provocare (Prager si Oberschiick impotriva Austriei).” In special, a
reamintit cad libertatea de exprimare se aplicd, de asemenea, Jnformatiilor” sau ,ideilor” care
ofenseazd, socheaza sau deranjeazi.

in privinta magistratilor, Curtea a recunoscut de asemenea c3 limitele criticii admisibile erau
mai largi decat in privinga unor simpli cetateni, chiar dacs nu li se pot aplica aceleasi criterii ca si
oamenilor politici (Oberschlick c. Austriei (n° 2) ; Janowski c. Poloniei ; Nikula c. Finlandei): ,Nu s-ar
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puteo spune cd functionarii se expun in mod constient unui control atent al faptelor i gesturifor lor
ca siin cazul oamenilor politici si ar trebul, in consecin{d, sa fie tratati pe picior de egalitate cu acestia
din urm@ atunci cGnd este vorba despre criticarea comportamentului lor. Mal mult, functionaril, mai
oles magistratii, doté fiind obligatia lor de rezervd, trebuie sa beneficieze de increderea publiculvi
fard a fi perturbati in mod injust. Asadar, se poate dovedi necesar sd fie protejati impotriva atacurilor
ofensatoare otunci cdnd sunt in cadrul serviciului” (Stangu si Scutelnicu ¢. Romdniei).

Totodat3, Curtea a concluzionat ¢ presa are obligatia de a comunica informatii cu privire la
probleme de interes general, mal ales cele care privesc functionarea justitiei, dar ea nu trebuie sa
intreacd anumite limite care lin de proteciia reputatiei si drepturilor celorlalti, fiind necesar ca
magistratii sa fie protejati de atacuri grave si nefundamentate. Fara indoiald cd, intr-o societate
democratica, persoanele private/presa au dreptul s3 comenteze §i s3 critice administrarea justitiei si
a persoanelor implicate in aceasta,

Referindu-se la restrangerea libertdtii de exprimare in scopul garantdrii autoritatii si
impartialitatii puterii judecatoresti, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in cauza Bradford
contra Danemarcei a decis ¢a ,interesul de a proteja reputatia s a asigura autoritatea magistratilor
este superior aceluia de a permite o discutie liberd asupra impartialitatii acestora”,

in cauza Pager si Oberschlick ¢. Austriei s-a statuat ¢3 ,activitatea justitiel nu poate fi discutatd
fard sa se oibd in vedere anumite limite, pentru a nu submina autoritateo acesteio, comandament
deosebit de important intr-un stat de drept.”

Prin Rezolutia 1003 (1993) privind etica jurnalistica, art. 1 stabileste c3, suplimentar la
drepturile si obligatiile juridice stabilite de citre normele juridice respective, presa mai are o
responsabilitate etica fata de cetdteni 5i societate, care trebuie accentuats la momentul actual, cand
informarea si comunicarea joaca un rol major in formarea atitudinii personale a cetatenilor i
dezvoltarea societatii sl a vietii democratice,

De aceea, 5-a aratat cd principiul de baza al eticil jurnalismului este diferenflerea dintre stirl
si opinii, astfel incat acestea <4 nu fie confundate, aratandu-se ca stirile sunt informatii, in timp ce
opiniile exprima ganduri, idei, convingeri sau judecati de valoare ale mijloacelor de informare in
masa. Totodat, difuzarea stirilor trebuie s3 fie bazatd pe adevar, asigurata prin mijloace adecvate
de verificare si demonstrare §i pe impartialitate in prezentare.

n articolul (5) al Rezolutiei se arati ca ,exprimarea opiniilor poate consta in reflectii sau
comentarii asupra unor idel generale sau in observatii privind informatii avand legatura cu
evenimente concrete, Desi opiniile sunt inevitabil subiective si, prin urmare, nu pot si nu trebuie 5a
fie supuse criteriufui adevarului, ele trebuie totusi exprimate intr-o maniera onesta sl etica”.

Presa reprezinta de altfel mijlocul de care dispune opinia publica, spre a se asigura ca
judecitorii se achita de responsabilitati, conform scopului misiunii incrediniate.
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In considerarea rolului mass-media, Codul deontologic al ziaristului impune jurnalistului
obligatia de a da publicitatii numai informatii de a ciror veridicitate este sigur, respectiv dupd ce in
prealabil le-a verificat, atragandu-i-se atentia cd nu are dreptul s prezinte opiniile sale drept fapte
§i c& stirea de pres3 trebuie s3 fie exacta, obiectiva si s& nu contina pareri personale.

Exercitarea dreptului Ia liber3 exprimare de citre jurnalisti §i transmiterea de informatii si
idei citre public in probleme de interes general, presupun in egald masurd responsabilitati si
obligatii, jurnalistii fiind datori s3 actioneze cu bun3-credintd pentru furnizarea de Informatii in
concordanta cu etica jurnalistics,

in analizarea situatiei de fapt expuse anterior, circumscrise dispozitiilor legale si practicii
CEDO, Sectia pentru judecitori apreciazd cd articolele la care se referd cererea de aparare a
reputatiei profesionale formulat3 de doamna judecdtor Mia Irina Balc, desi au o baza factuald, au
depasit limitele libertitii de exprimare si de informare a publicului, prin prezentarea tendentioasi
si unilaterald, continidnd doar aprecierile subiective ale partii care a pierdut procesul, a solutiei
pronuntatd in dosarul nr, a faptului ¢3 hotirdrea nu este definitiva, dar si a
continutului sesizdrii Inspectiei Judiciare din cadrul Consiliului Superior al Magistraturil cu privire la
exercitarea functiei de catre doamna judecdtor, inainte de prezentarea argumentelor de fapt si de
drept avute in vedere de judecitor si inainte de solutionarea sesizirii,

Situatia de fapt prezentat3 distorsionat sl vadit subiectiva, maniera de prezentare, titlurile
folosite, precum si afirmatiile facute, constituie, in mod evident, elemente de naturi s3 inducs in
randul opiniel publice o parere defavorabili la adresa doamnel judecitor Mia Irina Bidlc, astfel incat
se apreciazad ca sunt indeplinite conditiile prevazute de dispozitiile art, 30 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completarile
ulterioare.

in consecint3, fatd de situatia de fapt retinut3, raportat la dispozitiile legale precizate, Sectia
pentru judecatori apreciaza ci afirmatiile cuprinse in articolele de presa mai sus mentionate sunt
de naturd a leza reputatia profesionala a doamnei judecitor Mia Irina Balc, motiv pentru care va
admite cererea formulata.

Pentru considerentele anterior aratate, in conformitate cu dispozitiile art. 30 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor §i procurorilor, republicats,
cu modificarile si completarile ulterioare i art. 66 pct. 19 din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct yi secret, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti (7 voturi admitere, 3 voturi respingere);
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SECTIA PENTRU JUDECATORI A

CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Admite cererea privind apararea reputatiei profesionale formulata de doamna MIA
IRINA BALC, judecitor la Tribunalul Bragov.

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Inspectiel Judiciare.

Dat3 in Bucuresti, la data de 13 mai 2021

Presedinte,

Judecator
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