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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 602
din 13 mai 2021

Prin Raportul nr. 21-924/23.03.2021, Inspectia Judiciard a inaintat Sectiei pentru
judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificarilor efectuate cu privire la
posibila afectare 3 independentei si reputatiei profesionale a doamnei judecator CLAUDIA
JDERU, din cadrul Curtii de Apel Bucuresti si a puterii judecatoresti, in ansamblul s4u.

Analizand Raportul Inspectiei Judiciare nr, 21-924/6569/5T/2021 $i vazand inscrisurile
atasate, Sectia pentru judecitori retine urmatoarele:

La data de 11.03.2021 a fost inregistrata la Inspectia Judiciard cererea formulats in
temeiul art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificirile §i completdrile ulterioare, prin care Consiliyl Superior al
Magistraturii, prin presedinte, a solicitat efectuarea de verificari din perspectiva unei posibile
afectari a independentei si reputatiei profesionale a doamnei judecator Claudia Jderu din cadrul
Curtii de Apel Bucuresti si a puterii Judecatoresti, in ansamblul sau, fatd de afirmatiile din
cuprinsul unor articole de presd si din cadrul unor emisiuni tv, care cuprind referiri Ia adresa
doamnei judecator, inclusiv aprecieri publice cu privire |a Justetea solutiei dispuse de completul
din care face parte, atat pe fondul cauzei, cat si asupra unei cereri de luare a unel masuri
preventive.

La data de 18.03.2021 Inspectia Judiciar3 a solicitat doamnei judecator Claudia Jderu sa-si
exprime un punct de vedere cu privire la sesizarea formulati de presedintele Consiliului
Superior al Magistraturii, doamna judecator comunicand Inspectiei Judiciare, la data de
20.03.2021, ca isi insuseste demersul, intrucat, desi materialele de presa vizeaza probleme de
interes general, cuprind sl aprecieri cu caracter general privind calitatile sale profesionale, lar
prin faptul c3 i s-a precizat numele a fost afectatd nu numai reputatia sa profesionals, ci 5i
increderea publici in integritatea magistratilor in general,
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in cadrul verificarilor efectuate, cu respectarea dispozitiilor legale referitoare |3
informatiile clasificate §i la protectia datelor cu caracter personal, au fost avute in vedere
articolele de presd si transcriptul emisiunilor tv atagate sesizarii formulate de Consiliul Superior
al Magistraturii, prin pregedinte, precum si datele si hotdrarile judecatoresti extrase din sistemul

informatic ECRIS al Curtii de Apel Bucuresti cu privire 1a dosarele nr. si nr.
La data de fost inregistrat pe rolul Curtii de Apel Bucuresti, Sectia | penal3,
sub nr, _ rechizitoriul nr. 3l Parchetului de pe langa inalta Curte de

Casatie si Justitie - Directia Nationala Anticoruptie - Sectia de combatere a infractiunilor
asimilate infractiunilor de coruptie, prin care au fost trimisl in judecatd mal multi inculpati,
printre care §i ,, aceasta din urma pentru savarsirea a 2 infractiuni de
instigare la luare de mita, previzute de art. 47 raportat la art. 289 alin. (1) Cod penal (CP)
raportat |a art. 6 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 5 Cod penal §i 5 infractiuni de spalare de
bani prevazute de art. 29 lit. a) din Legea nr. 656/2002, cu aplicarea art. 5 Cod penal, toate cu
aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

Prin sentinta penala nr. cu privire la inculpata
instanta a constatat ca legea penald mal favorabild este Codul penal (1969) §i Legea nr
656/07 12.2002, republicatd si, astfel, a dispus condamnarea inculpatei pentru savarsirea
infractiunilor de instigare la {uare de mitd si de spalare de bani, dispunand ca inculpata sa
execute pedeapsa cea mal grea de 6 ani inchisoare sporita la 8 ani inchisoare si 3 ani interzicerea
drepturilor previzuta de art. 64 alin. (1) lit. a) teza a Ii-3, b) Cod penal (1963).

Pronuntarea solutiei a avut loc in sedinta publica din data de | cand doamna
judecdtor Jderu Claudia 3 prezentat o parte din argumentele de fapt si de drept care au
fundamentat solutia. Hotararea 3 fost redactatd la data de si comunicata partilor.

Cu privire la incadrarea juridica a faptelor, legea penald mal favorabild si individualizarea
judiciara a pedepselor, din lecturarea considerentelor sentintei penale nr. ~ se
constatd ca judecatorul cauzei a prezentat in mod amplu si lipsit de echivoc argumentele de fapt
si de drept, precum §i rationamentul logico-juridic care au condus la solutia pronuntatd gl a
analizat punctual apararile formulate de inculpati privind expresia ,pentru sine sau pentru altul”
in cazul infractiunilor de luare de mits deduse judecatii, motivarea explicand si fundamentand
solutia concretizata in dispozitivul hotararii,

impotriva acestel hotirari s-a exercitat calea de atac a apelului de citre mai mulli
inculpati, printre care §i de catre precum i de parchetul de pe 1anga inalta
Curte de Casatie si Justitie = Directia Nationala Anticoruptie, cauza fiind inaintatd parchetului,
pentru motivarea acestuia.
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La data de . sub nr. s-a inregistrat pe rolul Curtii de Apel
Bucuresti referatul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie §i Justitie-Directia Nationald
Anticuruptie, continand propunerea de luare a m3surii controlului judiciar fatd de inculpata

R in temeiul dispozitilor art. 399 alin, (10) raportat la art. 214 Cod
procedurd periéié. a;;reciindu-se cd, dupad pronuntarea solutiei de condamnare in sedinta
publicd, inculpata N Sy avut ludri de pozitie publica in mass media, prin care a
exprimat ideea de neirit.:'federe in justitie, de dispre} fatd de principiul suprematiei dreptului,
fatd de autoritatea judecdtoreascs, sugerand ideea lipsel de impartialitate a justitiei din
Romania si a influentei unor factori nocivi asupra bunului mers al acesteia, fiind, in opinia
parchetulul, mai mult decat evident3 presiunea exercitatd, care poate fi resimtitd atat de
Judecdtorul fondului, cat si de judecatorii instantel de control judiciar, cu scopul pronuntarii unei
solutii in dispretul materialului probator administrat sl cd pozitille publice exprimate dupa
pronuntarea solutiei de condamnare au reliefat intentia indirectd a inculpatei de a se sustrage
de la judecata, prin referire explicita la sistemul judiciar din statul italian,

Dosarul a fost repartizat, in conformitate cu dispozitiile art. 105 din Regulamentul de
ordine interioara al instantelor judecatoresti, completului de judecati care a pronuntat
hotédrarea asupra fondului cauzei, respectiv 2l Curtii de Apel Bucuresti, a cirui compunere a
fost asiguratd de doamna judecitor Claudia Jderu.

La termenul de judecat3 din presedintele completului de judecats a formulat
declaratie de abtinere, iar inculpata 1 formulat cerere de recuzare, ambele
fiind respinse ca neintemeiate prin incheierea din aceeasi data, fiind respinsd si propunerea de
luare a masurii controlului judiciar fatd deinculpata

in considerentele acestei hot3rari judecdtorul cauzei a analizat sistematic dispozitiile
legale incidente si a constatat c3 este indeplinitd conditia existentei unei suspiciuni rezonabile ci
inculpatul a savarsit o infractiune, “avénd in vedere faptul cd aceasta suspiciune s-a materializat
in pronuntarea unei solutii de condamnare la o pedeapsd privativa de libertate, singura care ar
permite luarea acestei masuri.”

Cu privire [a necesitatea ludril masurii in scopul bunei desfasurari a procesulul penal sau
al impiedicarii sustragerii inculpatului instanta a apreciat ¢ nu sunt elemente obiective de
natura a impune luarea unei asemenea masuri si in argumentele prezentate a apreciat c3d;
»Pozitiile publice ale inculpatei nu sunt de naturd a aduce atingere bunel
desfasurdri a procesului penal, neputdndu-se sustine c& ar genera o presiune asupro judecétorul
fondului sou asupra judecétorilor instantei de control judiciar. Problema efectului unei campanii
de presa, chiar virulente, asupra impartialitGtii instantei este tratatd de instanta de contencios ol
drepturilor omului diferit in functie de componenta completului de judecatd formot din
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judecdtori de profesie sou jurati, in primul coz retindndu-se cd acestia dispun de experienta si
pregatirea necesard pentru @ le permite sG reziste oricdrei influente externe. in plus judecatorul
fondului a pronuntat solutia in cauzé, aceosta fiind de altfel couza reactiilor la care se face
referire in actul de sesizare a instantei.”

Prin hotdrarea nr. pronuntatd de inalta Curte de Casatie i Justitie -
Sectia penald, contestatia formulata de Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie —
Directia Nationald Anticoruptie impotriva incheierii din data de | Curtii de Apel
Bucuresti, Sectia | penala, pronuntatd in dosarul nr. . a fost respinsa ca
nefondata.

Sectia pentru judecatori constatd ca, ulterior pronuntarii in sedintd publica a sentintei
penale nr. in cadrul unor interviuri telefonice acordate de

5i aparatorul ales al acesteia, avocat scestia au facut declaratii
referitoare la legalitatea solutiel pronunfate, sistemul de justitie si persoana judecatorului,
afirmatii preluate ulterior de mai multe publicatii on-line, precum i in emisiuni TV.

De asemenea, anterior solutionarli propunerii de luare a masurii preventive a controlulul
judiciar, in presa au fost publicate mai muite articole cu acest sublect.

in ceea ce priveste emisiunile realizate in pericada a mai multe posturi de
televiziune, care abordeazd temele condamnarii inculpatei ala in dosarul nr.

- si solutlonarea cererii de luare a unei masuri preventive a aceluiagi inculpat, care a
facut obiectul dosarului nr. precum si declaratiile date in direct de inculpata si
aparatorul acestei, avocat ranscrierea acestora releva ¢c3, in esentd, cuprind
relatdri cu privire la solutia pronuntata in dosarele anterior mentionate, moderatorii urmarind
s3 obtina de la interlocutori infarmatii privind perceptia personald a fiecaruia, raportat I3
acuzatille Directiei Nationale Anticoruptie, la conduita judecatorului pe parcursul procesului, la
solutia de condamnare, argumentele prezentate succint de judecator cu ocazia pronuntarii
solutiei in sedinta publica si la demersurile viitoare ale acestora.

in acest context, |a data de 02.03.2021, la posturile TV Antena 3 (orele 1321, 14, 15%) ¢l
Realitatea Plus (14%) si ulterior la datele de 04.03.2021 §i 05.03.2021, la posturile de televiziune
ANTENA 3 (04.03.2021, orele 15* 5i 18%), DIGI24HD (10% i 16%2), BTV (15%), REALITATEA PLUS
(15%, 173, 20"%), PROTV (17*) 5i PRIMA TV (18%) au fost difuzate fie in direct, fie au fost citate,
interviurile realizate telefonic cu si ulterioare
pronuntarii solutiel de condamnare §l anterioare §i ultericare solutionarii cererii privind masura
preventiva a controlului judiciar.

Astfel, plecand de la faptul ca o data cu pronuntarea solutiel in sedinta publica din data

de {joamna judecator Claudia Jderu a prezentat si 0 motivare, moderatoril au
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solicitat prezentarea punctelor de vedere ale celor doi intervievali asupra acestui aspect,
prezentand citate din aceast3 motivare.

De asemenea au fost solicitate punctele de vedere si asupra solutiei de
condamnare/control judiciar, sens in care se refin urmatoarele declaratii:

- JAtipici din punct de vedere procedural pentru cd niciodatd pand la acest moment un
Jjudecétor n-a venit in solo de sedintd si s@ incerce sé se Justifice intr-un anume fel pentru solutia
pe care a pronuntat-o, pentru ¢a nu este o motivare in sine...”, ,motivarea sumaord pe care a
facut-ain sedinga publica este iesitd din limitele legii” | i

- »E cludatd. 5i m-am saturat sa tot fiu pionierd in tot felul de experiente in justitie. Eu am
crezut cd simte nevoia sa motiveze o decizie neasteptatd, in sensul de a da o decizie de achitare,
fatd de cererea parchetului de condamnare la 12 eni sou 15. Decizia de achitare trebuje
motivatd ca sa nu provoace suspiciuni sau dezbateri nejustificate. Probabil asto am spus si in
sald, ca din moment ce doamna judecétor a preferat sa dea decizia in s0ld, s6 0 pronunte §i s4 si
argumenteze de ce o decis asa, lucru care este legal, dar este neobignuit cu presa de fold. Dintr-o
datd aspectul public al deciziei respective a fost provocat de doamna judecétor. Pentru cd presa
@ preluat ce s-a intdmplat acolo si cénd am intrat sd comentez, trecuse deja o ord de cand
televizoarele discutau condamnarea si nu aveau decét argumentele spuse de doomna judecétor,
nu aveau si punctul meu de vedere, Deci nu stiu de ce a focut asta. Dar cert este ¢i o provocat un
scandal mediatic foarte mare.” i

In continuare, plecand de la motivarea realizat3 in sedinta publicd de doamna judecitor
Claudia Jderu, ambii interlocutori au prezentat propriile argumente de fapt si de drept pentru
care acestia apreciaza ca hotdrarea de condamnare este , absurdd”, »halucinantad”, , nelegala”
sau o ,dovada de slugdrnicie, raspuns la comanda”.

in acelasi context, avut un derapaj verbal, spunand: “O blestern sé
simtd copiii ei ce simte copilul meu. Nu inteleg cum va dormi aceastd femeie linistitd lo noapte.
Am omordt pe cineva?”, acest derapaj fiind preluat ulterior in cvasitotalitatea publicatiilor de
presd, alaturi de informatiile privind modul de solutionare a dosarelor nr. nr.

precum si de mentiunea ca solutiile nu sunt definitive.

Din continutul articolelor de pres publicate in perioada 02.03.2021-05.03.2021 cu privire
la cele doud dosare penale antereferite se constatd ¢ acestea se clasifica astfel:

a) articole de pres3 in care sunt prezentate informatii privind solutia de condamnare,
aspectele prezentate verbal de judecdtor cu ocazia pronuntdril in sedintd publica, precum si
declaratiile ultericare ale inculpatei si avocatului acesteia,

(de exemplu, www.newsweek.ro din 02.03.2021 - o blesteme pentru
Jjudecdtoarea care a condomnat-o, in direct lo Antena 3"; www.comisarul.ro din 02.03.2021;
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www.mediafaxro din 02.03.2021 - va face opel la sentinfd. Avocat dupd
condomnarea fostulul ministru: Absurda i iesitd din limitele legii”; www.stiripesurse.ro din
02.03.2021 -, s-a dezidntuit la Antena 3" §i JAvocatul a explodat dupd
sentintd: e absurdd si iesita din limitele legii”; www.agerpres.ro din 02.03.2021 - |

despre condamnarea sa in dosarul privind finantarea campaniei electorale: O decizie absurda”;
Click din 03.03.2021 - , 0 blestem pe judecdtoare sG simtd ce simte copilul meu”; Adevarul din
03.03.2021 - , Dosarul finantdrii ifegale a campeoniei din 2009 s-a terminat cu condamndri §i cu

blesteme”: www.stiripesurse.ro din 03.03.2021 - ., Blestemul lui : Romdnia Libera din
04.03.2021 - , primele declaratii dupé ce o fost condamnatd la 8 ani inchisoare”;
sa.)

b) articole de presa anterioare si ulterioare solutionarii dosarului nr. in

care se relateaza fie despre solicitarea Parchetului de pe langs Tnalta Curte de Casatie sl Justitie
— Directia Nationald Anticoruptie privind luarea masurii preventive a controlului judiciar, fie
despre solutia pronun{ata, concomitent sau nu, cu reluarea partiald a declaratiilor inculpatei

din ulterioare condamnarii in primd instantd, dar si cu
declaratiile date dupa solutionarea cereril privind masura preventivd (de exemplu www.luju.ro
din 04 si 05.03.2021 -, Mai bine impuscati-al” §i ,Binomul Mutare de ultima orG
u *. Evenimentul Zilei din 04.03.2021 - , Culisele controlului judiciar, Ce au cerut
procurorii DNA in cazul » Adevarul din 04.03.2021 - ,DNA cere control judiciar
pentru a. Procurorli se tem s nu fugd iar din tord”; Libertatea din 04.03.2021 -,.DNA
cere instantei control judicior pentru pentru @ o impiedica 5d plece din Romdnia
dupd condemnarea la 8 anl inchisoare”; www.gdmedia.ro din 04.03.2021 - ,DNA cere instantei
s@ ii impuna 2 masura preventivd a controlului judiciar pentru a 0 impiedica s@ fugd
din tor@ in urma condamndrii la 8 ani inchisoare”; www.antena3.ro din 04.03.2021 - ~Motivul
pentru care procurorii  solicitd impunerea maésurii controlului judicior”; www.gds.ro din
05.03.2021 -, Cererea DNA de g | se interzice q sd plece din tard, discutatd”, Adevarul
din 05.03.2021 -, poate pleca din tard. Instanto a respins cererea DNA de a o plosa
sub contral judiciar”; www.hotnews.ro din 05.03.2021 - ,Instanta @ respins cererea DNA de
plasare a a sub control judiciar...”; 3.a.)

c) articole de presa in care, pe langd informatiile ca atare, cuprind si aprecieri ale
jurnaligtilor asupra modului de realizare a actului de justitie: www.luju.ro, in datele de 02, 03, D4
si 05.03.2021, respectiv: ,Ca sd deo In Bdsescy, sistemul a executat-o0 pe ,Dovada ca

trebule ingropaté in ani de puscdrie”; ,DNA vrea sé 0 reducd la tdcere pe * 5i ,,ASTA
NU E JUSTITIE E DOAR UN SIMULACRU. Batjocura totald la Curtea de Apel Bucuresti in dosarul
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Cererea de recuzare a judecdtoorei Cloudia Jderu, formulaté de pe
motiv cd aceasta a scris cdri cu procurorul o

Potrivit art. 75alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, “Sectio pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii are dreptul,
respectiv obligatia co, la cerere sou din oficiu:

a) sa apere judecdtorii impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald sau in
legéturd cu aceasta, care le-ar putea afecta independenta sau impartialitaten, precum si
impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea;

b) sé apere reputatia profesionald a judecétorilor;

c) s@ apere independenta puteril judecatoresti.”

in acest sens, art. 2 alin. (3) teza | din Legea nr. 303/2004 dispune ca ,Judecétorii sunt
independenti si se supun numai legii.”

Referiri privind acest principiu se regisesc si in reglementirile internationale, printre care
Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului, adoptate la Milano in anul
1985 s5i confirmate de Adunarea Generald a ONU, care precizeazi in cuprinsul pet. 1 ¢3
«Independenta magistraturii trebuie garantatd de cétre stat si enuntatd in Constitutie sau oltd
lege nationald, iar toate institutiile guvernamentale sau altele trebuie sé o respecte”.

Sectia pentru judecatori retine ca independenta judectorilor este un aspect fundamental
al statului de drept, o valoare ce trebuie aparat si reprezintd un standard profesional ce trebuie
atins, constituind nu doar o obligatie a magistratului care st3 ia baza lu3ril unei decizii impartiale
§i corecte de catre acesta, ci §i un beneficiu al judecatorilor, in sensul libertatii neingradite de a
solutiona in mod impartial cauzele, in conformitate cu legea si cu propria apreciere a faptelor.

Independenta externd a judecdtorilor nu este o prerogativa sau un privilegiu acordat in
interesul personal al judecdtorilor, ci in interesul persoanelor care solicit3 i asteapta o justitie
impartiald. Independenta judecatorilor trebuie s3 fie considerati ca o garantie a libertatii, a
respectarii drepturilor omului si a aplicarii impartiale a legii.

Sub rezerva respectarii independentei lor, judecitorii trebuie s3 mentina relatii de munca
constructive atat cu institutiile si autoritdtile publice implicate in gestionarea si administrarea
instantelor, cat si cu profesionistii ale ciror atributii sunt legate de activitatea judecatorilor,
pentru a permite o justitie efectiva si eficienta.

Prin raportare la cele ardtate anterior, independenta desemneazd capacitatea
magistratului de a decide masuri conform legii, fird nici o interventie sau influentd externa,
capacitatea de a congtientiza factorii ce influenteazd sau creeazs aparenta unei influente,
precum §i capacitatea de a respinge factorii de naturd extern3 ce influenteazd sau creeazd
aparenta unei influente.
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Conditia ca justitia sa fie obiectiva este independenta ei si trebuie realizata, asigurata si
garantata atat cu privire la puterea judecitoreascd (independenta sistemului), cat si cu privire 1a
fiecare judecator (independenta decizionala), caci fiecare judecator in parte este o autoritate a
puterii judecatoresti.

Tn conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Roméniei, ,Libertatea
de exprimare a géndurilor, a opiniilor sou @ credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu
grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile”, insd ,Libertateo de exprimare nu poate prejudicio demnitatea, onocreo, viata
particulard si nici dreptul la propria imagine".

Apdrarea independentei puteril judecatoresti (atat in ansamblul acesteia, cat si in cazuri
particulare), atribut al Consiliului Superior al Magistraturil, trebuie realizata in concordanta cu
dispozitiile art. 10 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, care prevede, in esentd, ca
orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare, drept care cuprinde libertatea de opinie §i
libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei fara amestecul autoritatilor publice i
fard a tine seama de frontiere, in timp ce alin. (2) al normel conventionale stipuleaza ca
exercitarea acestor libertati, ce comportd indatoriri si responsabilitdti, poate fi supusa unor
formalitati, conditii, restrangeri sau sanctiuni prevazute de lege, care constituie masuri
necesare, intr-o societate democratica, pentru (...) protectia reputatiei sau a drepturilor aitora
(..) sau pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti.

in jurisprudenta sa, Curtea Europeanad a Drepturilor Omulul a ardtat ca, in cadrul
dezbaterilor privind probleme judiciare, presa are indatorirea de a informa opinia publica asupra
tuturor problemelor de interes general, 1ar printre acestea se afi3 si cele care privesc modul de
functionare a justitiei, institutie esentiala intr-o societate democraticd. Desigur, aceasta
indatorire a presei trebuie exercitata cu buni-credintd, jurnalistul avand obligatia de a informa
in mod corect si obiectiv opinia publica asupra temelor majore, de interes general,

Desi presa nu trebuie sd depdseascd anumite limite, privind in special protectia
reputatiei i a drepturilor altora, acesteia ii revine sarcina de a comunica, cu respectarea
obligatillor si responsabilitatilor sale, informatii si idei despre toate problemele de interes
general, inclusiv cele care sé referd la functionarea puterii judecdtoresti (cauza CEDO De Haes i
Gijsels impotriva Belgiei, 24 februarie 1997, pct. 37).

Chiar dac hotararile judecatoresti nedefinitive, pronun{ate de instantele de judecatd, se
bucurd de autoritate de lucru judecat provizorie §i chiar recunoscand independenta §i
impartialitatea de care trebuie <3 se bucure magistratii in indeplinirea actului de infaptuire a
justitiel, acestea nu implicd, in mod automat, imposibilitatea discutarii deciziilor magistratilor,
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fie si sub un ton critic, in contextul in care subiectu) vizat priveste o problema de interes public,
iar criticile jurnalistice sunt formulate avand la baza un minim de verificiri.

Recunoscandu-se instantelor, in calitate de garante ale justitiei, care au o misiune
fundamentald intr-un stat de drept, nevoia de incredere a publicului, fiind necesara protejarea
acestora impotriva atacurilor lipsite de temei, mai ales atunci cand obligatia de retinere
Interzice magistratilor s3 actioneze (cauzele CEDO De Haes si Gijsels impotriva Belgiei; Cornelia
Popa impotriva Romaniei), Sectia apreciazi cd acestea nu se pot sustrage in mod total criticii din
partea societatil. De altfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a stabilit ¢3 instantele nu pot
fi ferite de critici asupra solutiilor pe care le promoveaz3 ori a altor aspecte a activitatii lor, insa
Curtea a considerat necesar sa se realizeze o distinctie intre insult3 sl critica, apreciind ca atuncj
cand o persoana are ca unic scop insultarea unei instante ori a unor judecdtori, nu este, in
principiu, contrar art. 10 s3 | se aplice o sanctiune acesteia, cu conditia ca pedeapsa aplicata s3
fie proportionald cu fapta (cauza CEDO Skalka impotriva Poloniei).

Sectia pentru judecdtori apreciazd ci afectarea independentei puterii judecatoresti
presupune ca, prin afirmatiile publice, s3 se urmareasca insuflarea unei presiuni nu doar asupra
magistratulul cauzei, ci si asupra judecdtorilor sistemului, raportat la solutiile viitoare, iar in
spefa prezentd se constatd cd nemultumirile exprimate in diferite forme vizeaz3 strict solutia
pronuntatd in cauzs, fard a exista o generalizare sau o referire la conduitele altor magistrati,

Desi se constatd ca in cuprinsul unora dintre articolele de presa mentionate au fost
folosite expresii dure, Sectia pentru judecstori acceptd faptul ca articolele si emisiunile din
mass-media in discutie tratau un subiect de interes public si astfel considerd c3 acestea
constituie exagerdri specifice limbajulul jurnalistic acceptate intr-o mai mare masurs ziaristilor,
in lumina protectiei articolului 10 din Conventie, asa cum s-a ar3tat in cele ce preced, in
conditiile in care subiectul vizat privea chestiuni de interes public, recunoscand totodata rolul
esential jucat de presd intr-o societate democratic, inclusiv faptul c3 aceasta poate recurge la o
doza de exagerare sau chiar provocare si apreciazd ci, in contextul dat, nu a fost afectatd
independenta puterii judecatoresti.

Totadata, din analiza considerentelor incheierii din data de pronuntata in
dosarul nr. ceea ce priveste posibila afectare a independentei judecatorului
de caz, Sectia pentru judecatori retine aprecierile doamnei judecdtor Claudia Jderu, respectiv
~Pozitiile publice ale inculpatei Iu sunt de naturd a oduce atingere bunei
desfasurdri o procesului penal, neputéndu-se sustine cd or genera o presiune asupra judecatorul
fondului sau asupra judecéatorilor instantei de control judiciar. Problema efectului unei campanii
de presd, chiar virulente, asupra impartialitatii instantei este trotatd de instanta de contencios ol
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drepturilor omului diferit in functie de componenta completului de judecatd format din
Jjudecdtori de profesie sau jurafi, in primul coz refinGndu-se ca acestia dispun de experienta sl
pregdtirea necesard pentru a le permite sé reziste oricdrel influente externe. in plus judecdtorul
fondului @ pronuntat solutia in cauzd, aceasta fiind de altfel cauza reactiilor la care se face
referire in octul de sesizare a instantei.”

Astfel, Sectia pentru judecatori apreciaza ¢, deyi afirmatille analizate aveau potentialul
de afectare a independentei judecatorului, totusi acest rezultat nu s-a produs.

Conferind magistratului credibilitate i siguranta in exercitarea profesiei, autoritate in
examinarea opiniilor, cu precadere a celor profesionale, reputatia profesionala constituie o
valoare esentiald in exercitarea functiel si reprezintd, totodata, parerea pe care magistratul o
creeaza in constiinta colectiva despre modul in care isi exercita responsabilitatile profesionale.

Privitd din aceastd perspectiva, reputatia judecdtorului presupune obligatia de a avea 0
conduitd generald exemplara, cdreia ii corespunde dreptul de a se bucura de reputatie in fata
societ3ti, a justitiabililor, precum si a corpulul profesional si, pe de alta parte, obligatia statului
de a garanta mentinerea reputatiel magistratului, atunci cand se constata c# anumite fapte sunt
de natura s3 ii afecteze prestigiul sl, in consecintd, autoritatea de care trebuie sa se bucure in
exercitarea profesiel.

in ceea ce o priveste pe doamna judecator Claudia Jderu, din perspectiva cererii de
aparare a reputatiei profesionale, Sectia pentru judecatori constata ca in continutul articolelor
de presi analizate sunl preluate declaratiile verbale ale numitei ulterioare
pronuntdrii sentintel de condamnare, potrivit cdrora nu ar fi avut parte de o judecatd corect3,
context in care a proferat la adresa judecitorului cauzei blesteme si_a formulat aprecieri
negative cu privire la |egalitatea solutiei.

De asemenea, se observd cd in unele articole de presd, concomitent cu redarea
afirmatiilor inculpatei sunt prezentate aspecte din traseul profesional §i
cariera doamnei judecdtor Claudia Jderu, iar alte articole doar relateaza despre pronunfarea
solutiei de condamnare §i cele asfirmate de judecator cu ocazia pronuntarii, fara alte referirl.

Sectia pentru judecatori retine cd afirmatiile partii, realizate sub imperful unel puternice
tulburdri, generata de pronuntarea unei solutii de condamnare, nu au ca scop lezarea reputatiei
magistratului cauzei, i exprimd profunda revolta personald resimtita de inculpatd fata de
pedeapsa penald ce i-a fost aplicata.

Astfel, afirmatiile inculpatei, desi, in mod evident, depasesc limitele discursulul public,
mai cu seama din partea unel persoane care a ocupat functii oficiale in statul roman, nu cuprind
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caracterizari ori epitete de naturd s afecteze reputatia profesionald a doamnei judecator
Claudia Jderu.

in ceea ce priveste pozitia exprimatd de apdratorul ales al inculpatei, avocat Veronel
Radulescu, Sectia retine ca acesta a formulat exclusiv aprecieri cu privire la legalitatea solutiei pe
care, de altfel, a si precizat ¢3 o atac3, astfel cd nu se pot retine depasiri ale limitelor discursulul
public de naturd sa incalce reputatia profesionald a judecatorului de caz.

Avand in vedere considerentele expuse, Sectia pentru judecatori va respinge cererea
formulate de presedintele Consiliului Superior al Magistraturii, de aparare a independentei §i
reputatiei profesionale a doamnel Claudia Jderu, judecator la Curtea de Apel Bucuresti §i a
puterii judecatoresti in ansamblul sdu.

Fatd de cele expuse, in temeiul art. 75 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatoriior §i procurorilor si art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, ambele republicate, cu modificarile si completdrile ulterioare, prin vot direct si
secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti (4 voturi Admitere §i 6 voturi Respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art.1 - Respingerea cererii formulate de presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
de apédrare a independeniei §i reputatiei profesionale a doamnei CLAUDIA JDERU, judecitor Ia
Curtea de Apel Bucuresti si a puterii judecatoresti in ansamblul sau.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunicd Inspectiei Judiciare.

Data in Bucuresti, |z data de 13 mai 2021
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