CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 345
din 10 Aprilie 2008

1. Sub nr. 1/7718/1154/5.03.2008 a fost inregistrati la Consiliul Superior al
Magistraturii cererea formulati de doamnele procuror Berariu Mihaela, Obreja Gianina
Nicoleta, Vilcu Cristina, din cadrul Parchetului de pe lAngi Judecitoria Sectorului 2
Bucuresu si, respectiv, Ruxanda Ramona-Elena, din cadrul Parchetului de pe IAngi
Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti, prin care au solicitat, in conformitate cu art. 30 alin.
(3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, recunoagterea
dreptului de a fi evaluate la 2 ani de la numirea in functia de procuror de citre Consiliul
Superior al Magistraturii, potrivit art. 21 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, republicati.

In cererea formulati, doamnele procuror au invocat §1 dispozitiile art. 31 alin. (1),
39 alin. (2) si 44 alin. (1) §i (3) din Legea nr. 303/2004, republicati, apreciind ci prima
evaluare a judecitorilor i procurorilor care au absolvit cursurile Institutului National al
Magistraturii ar trebui fécuti la 2 ani de la numirea in functie de citre Consiliul Superior
al Magistraturii, iar nu la 2 ani de la numirea in functie de citre Presedintele Romaniei.

Argumentele aduse constau in aceea ci art. 39 alin. (2) din Legea nr. 303/2004,
republicatd, nu face distincgie Intre cele doui momente mentionate, nejustificindu-se

diferentierea celor doua tipuri de numiri, in favoarea celei din urms, iar procurorii stagiari
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au aceeasi competenti si aceleasi atribugii ca §i procurorii definitivi, cu singura deosebire
a contrasemndrni solugiilor,

De asemenes, a fost invocat si rolul Consiliului Superior al Magistraturii In ceea ce
privegte cariera profesionali a judecitorilor si procurorilor, insisi numirea in functia de
judecitor sau procuror definitiv de citre Presedintele Romianiei realizindu-se pe baza
propunerii formulate de Consiliul Superior al Magistraturii si avand un caracter formal.

2. Prin adresa nr. 190/CSM/13.03.2008, inregistrati la Consiliul Superior al
Magistraturii sub nr. 1/8687/1154/13.03.2008, Colegiul de conducere al Judecatoriei
Slatina a solicitat, 1n scopul aplicirii corecte si unitare a normelor privitoare la evaluarea
activititii profesionale a judecitorilor, exprimarea unui punct de vedere cu privire la
aplicarea dispozitillor art. 29 alin. (1) din Regulamentul privind evaluarea activitagi
profesionale a judecitorilor §i procurorilor astfel cum a fost adoptat prin Hotirdrea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 676/04.10.2007,

S-a invederat ci In practicd s-au ivit dificultiti cu prvire b2 interpretarea i
aplicarea dispozitiilor mentionate, fiind exprimate doui opinii.

Astfel, Intr-o primi opinie, s-a apreciat ci prima evaluare a judecitorilor ar trebui
facurd la 2 ani de la numirea In funcgie de citre Consiliul Superior al Magistraturii,
urmiand a fi avutd In vedere In activitatea de evaluare §i perioada de stagiu efectuati de
citre judecitor, pentru aceleasi considerente ca cele mai sus expuse.

Intr-o alti opinie, s-a aritat ci prima evaluare a judecitorilor trebuie ficuti la 2 ani
de la numirea in functie ca judecitor definitiv intrucit in perioada de stagiu judecitorii
sunt obligati sd I§i continue formarea profesionali sub coordonarea unui judecitor
anume desemnat, fiind Intocmite trimestrial referate de evaluare individuali privind
Insugirea cunogtintelor practice specifice activitiyii. Ultimul referat de evaluare trebuie si
cuprindd avizul consultativ al pregedintelui curtii de apel, in vederea prezentiri la
examenul de capacitate, examen care are ca scop verificarea cunogtintelor teoretice si
practice prin sustinerea unor probe scrise §i orale, promovarea acestuia atestind faptul ci
judecitorul corespunde profesional functiei pe care urmeazi si o indeplineascy,
nematimpunandu-se astfel verificarea performantelor profesionale ale acestuia si de citre

comisia de evaluare.
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3. Prin adresa or. 708/VI/1/13.03.2008, inregistratd la Consiliul Superior al
Magistraturi sub nr. 1/8655/1154/13.03.2008 s1 1/8772/1154/14.03.2008, Comisia de
evaluare a acuvidgi profesionale a procurorior constituia la nivelul Parchetului de pe
linga Judecitoria Rm. Vilcea a solicitat comunicarea unui punct de vedere in legiturd cu
evaluarea activititii doamnelor procuror Mindici Ramona, Dicu Simona Elena i a
domnului procuror Iana Adrian, pentru care nu este implinit la data declangiri
procedurii de evaluare termenul de 2 ani de la numirea in functie previzut de art. 29 pet.
1 din Regulamentul privind evaluarea activititi profesionale a judecitorilor si
procurorilor.

S-a mentionat ci doamnele procuror Mindicd Ramona si Dicu Simona Elena au
promovat examenul de admitere in magistraturd in sesiunea decembrie 2005, rezultatele
fiind validate de Consiliul Superior al Magistraturii in luna ianuarie 2006, iar numirea in
functie prin Decretul Pregedintelui Roméniei si inceperea efectivi a activitigii au avut loc
la data de 09.05.2006.

Domnul procuror Iana Adrian a absolvit cursurile Institutului National al
Magistratunii promotia 2004 - 2006 si a fost numit procuror stagiar la data de 01.08.2006,
iar In urma promovirii examenului de capacitate a fost numit la data de 15.01.2008, prin
Decret al Presedintelui Romaniei, in functia de procuror.

4. In cuprinsul adresei nr. 11/C/24.03.2008, mnregistratd la Consiliul Superior al
Magistraturii sub nr. 1/10297/1154/27.03.2008, la pet. 2, Comisia de evaluare a
activitagi profesionale a judecitorilor constituiti la nivelul Judecitoriei Giurgiu a solicitat
comunicarea unui punct de vedere cu privire la ipoteza in care un judecitor nu
indeplineste la momentul efectuirii evaluirii condiia de vechime de 2 ani de la numirea
in functie prevazutd de art. 29 alin. (1) din Regulamentul privind evaluarea activititii
profesionale a judecitorilor si procurorilor, ¢i tn cursul anului 2008, respectiv daci se va
proceda la evaluarea separati a acestuia la momentul la care va implini 2 ani de la
numirea in functia de judecitor.

Analizand solicitirile formulate ce pun in discuie posibilitatea evaluirii activitigii
profesionale a judecitorilor si procurorilor stagiar, precum §i a judecitorilor si
procurorilor care nu au implinit 2 ani de la numirea tn functie la momentul declangari
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actualei proceduri de evaluare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii regine
urmitoarele:

Avandu-se In vedere dispozipille legale ce reglementeazi evaluarea activitigii
profesionale a judecitorilor §i procurorilor, utilizind §i interpretarea gramaticald, logica si
sistemicd a acestora, se constatd ci numirea In functie de citre Consiliul Superior al
Magistraturii a judecitorilor stagiari si procurorilor stagiari reglementatd de art. 21 alin. 1
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile §i completirile ulterioare, vizeazi, evident, functia de judecitor/procuror
stagiar, spre deosebire de numirea in functia de judecitor/ procuror, de citre Presedintele
Roméniei, la propunerea Consiliului Superior al Magistraturii, a judecitorilor §i
procurorilor care au promovat examenul de capacitate.

Prin urmare, prima evaluare a judecitorilor si procurorilor efectuati la 2 ani de I
numirea in functie, la care se referd art. 39 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile §i completirile
ulterioare, si art. 29 alin. 1 din Regulamentul privind evaluarea activititii profesionale a
judecitorilor §i procurorilor, are in vedere numirea in functia de judecitor/procuror,
prin decret al Presedintelui Roméniei, in condigiile art. 31 alin. (1) din Legea nr.
303/2004,

In sensul acestei interpretiri, pot fi avute in vedere §1 reglementirile specifice
privind statutul judecitorilor §i procurorilor stagiari. Astfel, in cuprinsul Legii nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicats, cu modificirile si
completirile ultericare este rezervat un capitol distinct judecitorllor stagiari si
procurorilor stagiar, respectiv Capitolul II, dupd care urmeazi capitolul privind
»INumirea judecitorilor i procurorilor”.

De asemenea, faptul ¢ci nu se poate pune semnul egalitiii intre statutul
judecitorilor si procurorilor stagiari si cel al judecitorilor si procurorilor definitivi,
rezulti si din limitarea cauzelor in care au competenta de a judeca judecitorii stagiari,
respectiv efectuarea de citre procurorii stagiari a activitigilor specifice sub coordonarea

unui procuror care se bucuri de stabilitate §i contrasemnarea solutilor de citre
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procurorii care 1 coordoneazi, In conformitate cu prevederile art. 23 din Legea nr.
303/2004.

Se impune 2 {1 mentionat si faptul ¢d, pourivit dispozitilor art. 22-24 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile §i
completinle ultericare si ale Regulamentului privind examenul de capacitate al
judecitorilor stagiari i procurorilor stagiari, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 581/2006, cu modificirile i completirile ulterioare, in
perioada stagiului judecitorii §i procurorii sunt obligati si continue formarea
profesionali, sub coordonarea unui indrumitor de stagiu - un judecitor sau procuror
anume desemnat -, care fntocmegte trimestrial un referat de evaluare individuali privind
insugirea cunostinelor practice specifice activititii de judecitor sau de procuror. Ultimul
referat de evaluare trebuie si cuprindi avizul consultativ al pregedintelui curtii de apel
sau al procurorului general al parchetului de pe lingi aceasta, in vederea prezentirii la
examenul de capacitate, examen care are ca scop verificarea cunostingelor teoretice si
practice prin sustinerea unor probe scrise si orale, promovarea acestuia atestind faptul ci
judecitorul/procurorul corespunde profesional functiei pe care urmeazi si o
indeplineasci, nemaiimpundndu-se astfel verificarea performantelor profesionale ale
acestuia §1 de citre comisia de evaluare,

In ceea ce privegte situatia judecitorilor $1 procurorilor care nu au implinit 2 ani de
la numirea In funcie (prin decretul Pregedintelui Romaniei) la data declangirii actualei
proceduri de evaluare, potrivit dispozitiilor Ghidului de evaluare a activitigii profesionale
a magistratilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului nr. 10/17.01.2008, cu modificarea adusi
prin Hotirdrea nor. 80/24.01.2008, prima evaluare realizati in temeiul actuahilui
Regulament privind evaluarea activititii profesionale a judecitorlor si procurorilor, in
anul 2008, vizeazi pericada 2005 - 2007, nu si 2008.

Avand in vedere §i reglementarea previzuti la art. 29 alin. (1) din Regulament,
potrivit cireia evaluirile se fac ,de reguli fn luna februarie a anului urmitor”, respectiv
dispozitile Ghidului de evaluare, din care rezulti ci activitatea de evaluare, care priveste
activitatea profesionali desfasurati de judecitor/procuror in cursul celor 2, respectiv 3

ani ai unui ciclu de evaluare, se desfisoari, de reguld, pani in luna februarie a anului
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urmitor, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ci se contureazd regula
evaludni activititii desfisurate in anii anteriori celui In care are loc procedura de evaluare
{finalizarea acuvitagi de evaluare desfigurate), motiv pentru care in procedura de
evaluare realizatd in anul 2008 nu poate fi avutd In vedere §i activitatea desfisuratd in
acest an, cu consecinta neefectudnii, in anul curent, a evaludrii activitigii profesionale a
judecitorilor i procurorilor care implinesc 2 ani de la numirea in functie in cursul anului
2008.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (1) lit. ) din Legea
nr. 317/2004 privind consiliul superior al magistraturii, republicati, cu modificirile i
completirile ulterioare, art. 39 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i
procurorilor, republicati, cu modificirile §i completirile ultericare, art. 29 din
Regulamentul privind evaluarea activititii profesionale a judecitorilor §i procurorilor,
aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 676/4.10.2007,
cu modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezentj,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1- Termenul de 2 ani de la numirea in functie, la care se referi art.39 alin.(2)
din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificrile §i completirile ulterioare si art. 29 alin, (1) din Regulamentul privind
evaluarea activitgii profesionale a judecitorilor §i procurorilor, se calculeazi de la data
numirii in functia de judecitor sau procuror, prin Decret al Presedintelui RomAniei,

Art. 2 - Nu este posibili efectuarea in cursul anului 2008 a primei evaluiri a
activitdtii profesionale a judecitorilor §i procurorilor care nu au implinit 2 ani de la

numirea in functie la momentul declangirii actualei proceduri de evaluare.
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Att. 3 - Prezenta Hotirare cu nr. 345/10.04.2008 se comunici Directiei resurse

umane §i organizare, in vederea luirii misurilor legale.

Dati in Bucuresti, la data de 10 Aprilie 2008
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