Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independeniei justitiei” (ant. 133 alin. | din Constitufie. republicat)
I =Si=————————} [i—————cc—ano= |

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1229
din 17 decembrie 2020

Prin cererea formulata la data de 24.09.2020 si inregistratd la Consiliul Superior
al Magistraturii ~ Cabinet Vicepresedinte sub nr. 18321/2020, domnul maior
magistrat George Nica, procuror militar sef al Sectiei judiciare din cadrul Parchetului
Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti a solicitat apararea independentei
profesionale in raport de conduita domnului prim-procuror militar al Parchetului
Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti din data de 15.09.2020, in
instrumentarea dosarului penal nr. o

Domnul procuror militar George Nica reclamd, in esentd, conduita prim-
procurorului militar al Parchetului Militar de pe ldng& Tribunalul Militar Bucuresti,
materializata prin intocmirea §i inaintarea la Sectia Parchetelor Militare (care avea in
instrumentare dosarul nr.
referitoare la dosarul penal nr. , respectiv prin solicitarea explicitd de
preluare a acestui dosar, ca urmare a unei aprecieri proprii, eronate, a existentei unei
legaturi intre cele doud cauze, demers prin care s-a pus presiune si i-a fost afectata
independenta sa ca procuror de caz, apreciind cd magistratul vizat ar fi efectuat un act

de urmadrire penala intr-o cauzi care nu i-a fost repartizata si fara a se consulta sau a-|

informa pe procurorul de caz.
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Potrivit art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, cu modificarile §i completérile ulterioare, cererea a fost transmisa la
Inspectia Judiciara in scopul efectuarii verificarilor necesare, pentru a se aprecia in ce
masurd a fost afectatd independenta titularului acesteia.

in cauza au fost efectuate verificdri prealabile in baza dispozitiilor art. 98- 99 din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrérilor de inspeciie aprobat prin
Ordinul Inspectorului sef nr. . modificat si republicat, acestea fiind
finalizate la data de 20.10,2020 si a fost intocmit Raportul nr.

La data de 25.11.2020, domnul procuror militar George Nica a transmis
Inspectiei Judiciare ubiectiunile sale la raportul intocmit de Inspectia Judiciard,
criticind temeinicia propunerii formulatd prin raport i a solicitat §i suspendarea
procedurii de verificare pana la solufionarea definitiva a lucrdrii nr. rmatd
ca urmare a sesizarii Inspectiei Judiciare prin adresa nr.

a procurorului general al Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie §i Justitie, in
care se efectueaza verificari prealabile sub aspect disciplinar faid de domnia sa,

Totodatd, domnul procuror a fost prezent la sedinta din 17.12.2020 a Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al magistraturii in vedere sustinerii cererit.

Referitor la cererea de suspendare pina la solutionarea definitiva a lucrarii nr.

_. formata ca urmare a sesizirii Inspectiei Judiciare prin adresa nr.

a procurorului general al Parchetului de pe langa fnalta

Curte de Casatie §i Justifie, in care se efectueazd verificari prealabile sub aspect
disciplinar fa@ procurorul militar George Nica, Seciia pentru procurori apreciaza ca
aceasta este o cerere de amdnare a analizdrii cererii, §i constatd ca, in cursul
verificarilor realizate de cdtre Inspectia Judiciard in raportul nr. nu s-a ivit
niciun impediment care sa impund luarea acestei masurii, aspectele invederate vizand

conduite si dosare diferite fara legaturd cauzala, motiv pentru care 0 va respinge.

Analizand cererea formulatd de catre domnul maior magistrat George Nica,
procuror militar gef al Sectiei judiciare din cadrul Parchetului Militar de pe langd

Tribunalul Militar Bucuresti, raportul Inspectiei Judiciare §i vazand inscrisurile
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atagate, Sec{ia pentru procurori constatd urmatoarele;
In fapt, la data de »e raza judetului s-a produs un accident
rutier in care au fost implicate doud autoturisme, unul dintre acestea apartinind
asigura, in acel moment, transportul si protectia

unui demnitar, respectiv, a ministrului transporturilor.
Intrucét, in urma acelui eveniment rutier a rezultat $i vitdmarea corporalad a unor
persoane, inclusiv a unor cetdteni strdini, pe rolul Parchetului de pe linga Judecitoria
I, s-a inregistrat dosarul penal nr. fiind efectuate cercetdri sub

aspectul savarsirii infraciunii de vitamare corporala din culpa prev. de art. 196 C.p.

La data de prim-procurorul militar adjunct al unitaii I-a contactat
telefonic pe domnul ~ prim-procuror al Parchetului de pe lingi
Judecatoria | caruia i-a solicitat sa aprecieze in regim de urgen{a si sa dispuna

masurile necesare declinarii respectivei cauze in favoarea Parchetului Militar de pe
langa Tribunalul Militar Bucuresti, solicitdndu-i acestuia din urma s& transmita si prin
fax respectivul dosar, dupa emiterea ordonantei de declinare.

Dosarul a fost transmis a doua zi, respectiv, in dimineata zilei de
orele prin fax, de la nr al Parchetului de pe langa Judecitoria
Pitesti.

Totodata, in dimineata zilei de prim procurorul militar adjunct al
unitatii a dat dispozitie conducatorului auto p.c.c a se deplaseze
cu autoturismul cu nr. in localitatea la sediul Parchetului de pe langa
Judecatoria P impreund cu _

(care se afla in serviciu §i potrivit fisei postului si planificarii, fusese
desemnat sa execute controlul accesului persoanelor in sediul parchetului militar), de
unde a fost preluat dosarul penal respectiv.

in aceeasi zi, prin ordinul rezolutiv al prim-procurorului militar adjunct al
unitafii, dosarul in cauzi a fost inregistrat in evideniele penale ale acestui parchet
militar sub nr. repartizat procurorului militar sef al Sectiei Judiciare,
domnul maior magistrat Nica George, pentru efectuarea urméririi penale (ordinul

rezolutiv al prim-procurorului militar adjunct, prin care respectivul dosar a fost
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repartizat domnului maior magistrat Nica George apare doar pe xerocopia dosarului
transmis prin fax, nu si pe actul de inaintare a dosarului in original).

Avind in vedere imprejurrile producerii evenimentului rutier, particularitatile
cauzei §i aspectele de cooperare judiciard internationald pe care le presupunea
solutionarea acesteia, pentru mai buna desfisurare a urmiririi penale in cauza,
precum §i in considerarea referatului intocmit la nivelul Sectiei Parchetelor Militare,
prin ordonanta nr. data de emisd de procurorul general
al Parchetului de pe langd inalta Curte de Casaiie si Justifie s-a dispus, in
conformitate cu prevederile art. 325 C.p.p., preluarea dosarului nr.

Parchetului Militar de pe lingd Tribunalul Militar Bucuresti, in vederca cfectudrii
urmiririi penale, de catre Sectia Parchetelor Militare din cadrul Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie.

La data de in calitate de inlocuitor al purtatorului de cuvént
desemnat la nivelul unitatii, domnul maior magistrat Nica George a comunical (fAra a
se fi inregistrat vreun inscris ori vreo certificare cu referire la consultarea si acceptul
prealabil al conducerii unitatii) date referitoare la anumite acte de urmdrire penald
efectuate in dosarul nr. are ii fusese repartizat spre instrumentare la data
de magistratul militar nominalizat indicand inclusiv identitatea
faptuitorului, cadru militar angajat al

in legatura cu acest aspect i fajd de o conduitd similard a domnului procuror
militar George Nica (din perioada yrin adresa nr din
data de a procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a fost sesizata Inspectia Judiciard, efectudndu-se verificari

prealabile sub aspect disciplinar faia de magistratul vizat in cadrul lucrdrii nr.

La data de . domnul maior magistrat Nica George a intocmit un
proces-verbal de sesizare din oficiu cu privire la sdvargirea infractiunii de omisiunea
sesizarii organelor judiciare prev. de art. 267 C.p. in ceea ce priveste factorul de
comandd din cadrul are ar fi avut obligafia

sesizarii. de indata, a Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuregti
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cu privire la producerea evenimentului rutier din data de in care a fost

implicat autovehiculul cu nr. de inmatriculare ondus de )
La data de - -, prim-procurorul militar al unita{ii, domnul general de
brigada magistrat revenind la unitate a luat act de

circumstantele anterior expuse, iar, in urma analizarii situatiei in ansamblu, a solicitat
conducerii Sectiei Parchetelor Militare din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie §i Justitie, prin adresa nr. 5@ aprecieze, in conformitate cu
dispozitiile art. 325 C.p.p., asupra oportunitatii preluarii si a dosarului nr.

aflat pe rolul Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, pentru o
infaptuire mai buna a justitiei, precum §i pentru lamurirea in mod obiectiv a situatiei
de fapt in ansamblu, intre dosarul preluat initial nr. i dosarul nr.

cistdnd legatura,

Prin ordonanta din data de . emisa in dosarul nr. , Sectia
Parchetelor Militare din cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, a apreciat legalitatea si legitimitatea (cel putin din rafionamente procedurale)
a propunerii de preluare §i a dispus, in aceeagi zi, reunirea cauzei penale
Parchetului Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti cu dosarul penal nr.

nregistrat pe rolul Sectiei Parchetelor Militare.

In drept, Sectia pentru procurori refine ¢, potrivit art. 133 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, ,Consiliul Superior al Magistraturii este garantul
independentei justifiei".

In conformitate cu prevederile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si
completdrile ulterioare ,Sectiile corespunzdtoare ale Consiliului Superior al
Magistraturii au dreptul, respectiv obligafia corelativi, de a se sesiza din oficiu
pentru a apara judecdtorii §i procurorii impotriva oricarui act de imixtiune in
activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care ar putea afecta

independenta sau impartialitatea judecétorilor, respectiv imparfialitatea sau
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independenta procurerilor in dispunerea solufiilor, in conformitate cu Legea nr.
304/2004 privind organizarea judiciard, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum §i impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la
acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdra reputafia
profesionald a judecdtorilor §i procurorilor.™

in conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor §i procurorilor, republicatd, cu completarile §i modificérile
ulterioare, . procurorii i§i desfdsoard activitatea potrivit principiului legalitaii, al
impartialitatii i al controlului ierarhic, sub autoritatea ministrului justifie”.

Principiile independeniei si impartialitatii magistratilor sunt consfintite si de art.
3 alin. (2) din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor, aprobat prin
Hotardrea nr. 328/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu
modificarile si completirile ulterioare.

Referiri privind independenta procurorilor se regasesc i in reglementarile
internationale, dup@ cum urmeaza:

- Principiile fundamentale referitoare la independenia magistratului, adoptate la
Milano in anul 1985 si confirmate de Adunarea Generald a ONU, in care se
precizeaza la art. | ¢a ,independenia magistraturii trebuie garantata de catre stat §i
enuntatd in Constitufie sau alta lege nationald, iar toate institufiile guvernamentale
sau altele trebuie sa o respecte”, iur la art. 2 se mentioncazi cd ..sistemul juridic va
decide in problemele care ii sunt inaintate, imparfial, pe baza faptelor §i in
conformitate cu legea, fara vreo restriclie, influenfa incorecta, sugestie, presiune,
ameninare sau interferenia, directd sau indirecta, din orice parte sau pentru orice
motiv',

- Consiliul Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE) in avizul nr. 13/2018
privind independenta, responsabilitatea si etica procurorilor arald cd prin
“independenid” se intelege faptul ca procurorii nu sunt supusi vreunei ingerinje
ilegale in exercitarea atributiilor lor de a asigura respectarea si aplicarea legii si a
statului de drept i ¢4, in acest context, nu sunt supusi niciunei presiuni politice sau

oricdrei alte influente ilegale. in acelasi act, se mai precizeaza ca independenta se
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aplica atét serviciului public de urmarire penald/ministerului public in ansamblul sau,
cat si procurorilor luati individual.

Sectia pentru procurori mai retine ¢a principiul independentei justitiei presupune
§i independenta fiecarui procuror in parte, in exercitarea functiilor sale judiciare.

Astfel, independenta este capacitatea magistratului de a decide masuri, conform
legii, fird nici o interventie sau influentd externd, capacitatea de a constientiza
factorii externi ce influenteazd sau creeazd aparenfa unei influente, precum si
capacitatea de a respinge factorii de naturd externd ce influenteaza sau creeaza
aparenta unei influente.

Independenta procurorului, recunoscutd prin lege, constituie o garaniie a
dreptului la un proces echitabil de care trebuie s se bucure orice persoana.

Prin urmare, nicio persoand, autoritate, entitate nu are dreptul de a actiona de asa
manierd incat si creeze aparenta neechivocd a direcfiondrii actului judiciar spre o
anume solutie, alta decat cea care ar trebui stabilitd de cdtre magistrat, in baza legii, a
probatoriului administrat §i potrivit constiintei sale. In caz contrar, s-ar induce ideea
in spatiul public §i justitiabililor cd solufia este determinati de anumite temeri
datorate unor presiuni, amenintari sau interventii.

Din perspectiva conceptului de independentd a procurorului privitd in mod
individual - procuror ca parte a unei structuri ierarhice — Sectia refine c& aceasta
accepliune presupune libertatea de voin{d a procurorului in ceea ce priveste
efectuarea cercetarii penale §i dispunerea unei solutii in mod liber, fira existenia
vreunor influente exterioare, directe sau indirecte, pe baza convingerii formate in
urma probelor administrate potrivit dispozitiilor legale.

Asadar, scopul unei interventii a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior
al Magistraturii este acela de a asigura conditii optime pentru realizarea actului de
justiie, demersul fiind justificat in masura in care se asigurd protectie procurorului
aflat in exercitarea efectiva a atributiilor specifice functiei detinute.

Potrivit dispozitiilor art. 3 alin. (1') din Legea nr. 304/2004 privind statutul

Judecatorilor si procurorilor — ,(1') Procurorii sunt independenti in dispunerea
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solutiilor, in conditiile prevazute de Legea nr. 304/2004 privind organizarea
Jjudiciard, republicatd, cu madificarile §i completdrile ulterioare [...]".

Legea 304/2004 privind organizarea judiciard, republicata, cu completdrile §i
modificarile ulterioare, prevede ci - Art. 62— [...)..(2) Procurorii iyi desfasoara
activitatea potrivit principiilor legalitdfii, impartialitarii gi controlului ierarhic, sub
autoritatea ministrului justifiei, in conditiile legii”. Arn.. 64—~ (1) Dispozifiile
procurorului ierarhic superior, date in scris si in conformitate cu legea, sunt
obligatorii pentru procurarii din subordine. (2) In solutiile dispuse, procurorul este
independent, in condifiile prevazute de lege. Procurorul poate contesta la Secfia
pentru procurori a Consiliului Supevior al Magistraturii, in cadrul procedurii de
verificare a conduitei judecatorilor §i procurorilor, intervenfia procurorului lerarhic
superior, in orice formd, in efectuarea urmaririi penale sau in adoptarea soluiei. (3)
Soluiile adoptate de procuror pot fi infirmate motivat de catre procurorul ierarhic
superior, cand sunt apreciate ca fiind nelegale sau netemeinice. (4) Lucrarile
repartizate unui procuror pot fi trecute altui procuror in wmatoarele situafii: a)
suspendarea sau incetarea calitdii de procuror, poirivit legii; b) in absenta sa, daca
existd cauze obiective care justifica urgenfa §i care impiedica rechemarea sa; c¢)
lasarea cauzei in nelucrare in mod nejustificat mai mult de 30 de =ile. (3) Procurorul
poate contesta la Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, in
cadrul procedurii de verificare a conduitel procurorilor, masura dispusd, potrivit
alin. (4), de procurorul ierarhic superior”. Art. 65 - (1) Procurorii din fiecare
parchet sunt subordonati conducatorulul parchetului respectiv. (2) Conducatorul
unui parchet este subordonat conducatorului parchetului ierarhic superior din
aceeasi circumscriptie. [...] "

Conform Regulamentului de ordine interioara al parchetelor art. 4 alin.7
JProcurorii din flecare parchet sunt subordonafi conducatorului parchetului”, iar
conducatorul parchetului, conform art. 111 din acelasi Regulament - W(1) a)
organizeazd, coordoneaza §i conduce activitatea parchetului militar de pe langa
tribunalul militar, potrivit legii §i ordinelor procurorului general al Parchetului de

pe ldangd Inalta Curte de Casatie §i Justifie, raspunzand de indeplinirea sarcinilor ce
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ii revin; [...] h) reprezinta parchetul militar de pe langa tribunalul militar in relatiile
de serviciu cu alte parchete, institufii §i autoritdti publice, mass-media, organisme gi
organizafii neguvernamentale §i exercitd i) atributii prevazute in Codul penal, in
Codul de procedura penald §i in legi speciale .

Potrivit art. 325 alin. 1 din Codul de procedurd penald ,, Procurorii din cadrul
parchetului ierarhic superior pot prelua, in vederea efectudrii sau supravegherii
urmaririi penale, cauze de competenfa parchetelor ierarhic inferioare, prin dispozitia
motivata a conducatorului parchetului ierarhic superior. ”

Prin Decizia nr. 1.058 din 14 noiembrie 2007, Curtea Constitutionala a statuat c3
reglementarea, de principiu, a posibilitatii procurorilor din cadrul parchetelor ierarhic
superioare de a prelua, in vederea efectudrii urmdririi penale, cauze de competenta
parchetelor ierarhic inferioare, raspunde unor exigente ce vizeazi asigurarea unui
cadru legislativ care sd permitd functionarea eficientd a activitdfilor de urmarire
penald si da expresie principiului controlului ierarhic potrivit ciruia procurorii isi

desfagoard activitatea, consacrat de art. 132 alin. (1) din Constitutie.

Din analiza textelor legale mai sus mentionate reiese faptul ¢i Ministerul Public
isi exercitd atributiile prin procurori constituiti in parchete, fiind organizat intr-o
structurd ierarhica (de tip piramidal), cu atribugii si responsabilitai specifice fiecarei
persoane cu functie de conducere §i de executie din cadrul unitatilor de parchet.

In acest context, exercitarea corectd si eficienta a functiei de control ierarhic, din
perspectivd procedurald, dar §i manageriald, prezintd importan{a atat din punct de
vedere al aflarii adevirului, apararii ordinii de drept si a drepturile si libertatile
cetdfenilor, cat §i al organizirii, coordondrii §i conducerii activitatii parchetului.

Sectia pentru procurori constatd cd procurorul de caz, domnul George Nica
reclamd conduita prim-procurorului militar al Parchetului Militar de pe langa
Tribunalul Militar Bucuresti §i apreciaza ci magistratul vizat ar fi efectuat un act de
urmdrire penala intr-o cauza care nu i-a fost repartizata si fird a se consulta sau a-|
informa pe acesta din urma, astfel c i-ar fi fost incilcati independenta. Imixtiunea in

activitatea procurorului este ardtata ca fiind un amestec , ilegal, nejustificat, nedorit in
913

Adresa: Bucuregti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm 1 909.ro



activitatea jurisdictionald a acestuia”, tinzand la stirbirea libertatii i independentei
si la impunerea unui punct de vedere, avand drept finalitate emiterea unei solutii ce
nu este conforma propriei convingeri.

Din examinarea adresei nr. din Sectia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii refine cd nu se confirmé sustinerea
procurorul de caz George Nica potrivit careia in cuprinsul acesteia, ar fi fost inserata
sintagma ,,vd adresdm rugamintea de a prelua §i dosarul nr. avand in
vedere legdtura existentd intre cele doud cavze penale ™.

Astfel. se constatd ca in cuprinsul adresei a fost folosita sintagma: wAvand in
vedere ca dosarul nostru nr. privind accidentul rutier susmentionat a
fost preluat la data de de catre Sectia Parcherelor Militare din dispozifia
procurorului general al P.[.C.C.J., vd adresam rugamintea sa analizafi oportunitatea
de a prelua i dosarul nr. avdnd in vedere legdiura existentd intre cele
doudt cauze penale”. Or, continutul acestei adrese nu poate fi apreciat ca fiind un
presupus factor de ,presiune” asupra libertatii decizionale a procurorul de caz,
domnul George Nica .

Emiterea adresei din data de , de citre prim-procurorul militar al
Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, cu privire la analizarea
oportunita{ii preludrii dosarului penal nr. de catre Sectia Parchetelor
Militare a Parchetului de pe langad inalta Curte de Casatic §i Justitie, derivd din
prevederile Regulamentului de ordine interioard al parchetelor privind atributiile
prim-procurorului militar al parchetelor militare de pe langa tribunalele militare.

Sectia pentru procurori apreciazi cd pentru a se putea vorbi despre imixtiune
este necesar ca interventia sd vizeze activitatea jurisdicfionald a unui magistrat,
pentru a-| determina sa adopte o anumita decizie (solutie) contrard convingerilor sale,
condifie ce nu este insd indeplinitd in cazul de fata, deoarece in dosarul nr.

s-a adoptat nicio solujie (dosarul fiind preluat de parchetul ierarhic
superior), cu atdt mai mult cu cat activitatea prim-procurorului, de incunostiniare a

parchetului ierarhic superior despre existenta unui nou dosar, rezultat din sesizarea
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din oficiu privind imprejurdri de fapt cercetate in primul dosar preluat, a fost in
concordanta cu dispozitiile legale/regulamentare incidente in materie.

Astfel, din interpretarea textului prevazut de art. 325 alin. 1 din Codul de
procedurd penald mai sus redat, rezulta ca preluarea unei cauze, de citre parchetul
ierarhic superior celui la care se afld inregistratd aceasta, nu este condifionata de
incunostintarea sau acordul prealabil al procurorului de caz sau ale conducatorului
unitdfii din care acesta face parte, aceastd masurd procesuald dispunindu-se de
conducatorul parchetului ierarhic superior, prin dispozitie motivata din oficiu sau la
cererea parchetului pe rolul céruia se afld inregistrat dosarul ori la cererea
partilor/subiectilor procesuali principali, inainte de terminarea urmaririi penale in
cauza,

Seciia mai refine §i cd reunirea cauzelor, aspect cu privire la care domnul
procuror militar George Nica a apreciat ¢ domnul prim-procuror militar
gi-ar fi exprimat in mod incorect parerea, nu poate fi realizata prin preluarea cauzei,
aceasta fiind o prorogare de competen{d, ci doar ulterior pot fi dispuse masuri
procesuale privind conexarea unor cauze, in cadrul parchetului unde acestea se
regasesc.

Asadar, Sectia pentru procurori constatd ca, raportat la aspectele sesizate de
catre domnul maior magistrat George Nica, procuror militar sef al sectiei judiciare
din cadrul Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, coroborate cu
rezultatul verificarilor, conduita domnului general de brigada magistrat
prim-procuror militar al Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti,
nu poate fi asimilatd unei ingerinte in activitatea de urmdrire penald desfisuratd de
autorul cererii, in calitate de procuror de caz in dosarul nr. al Parchetului
Militar de pe ldnga Tribunalul Militar Bucuresti, aceasta fiind rezultatul unui demers
procedural justificat de situatia de fapt privind efectuarea eficienta a urmdrii penale in
respectiva cauza §i care s-a realizat in concordanid cu prevederile legale si
regulamentare in materie.

Referitor la aspectele de ordin procedural criticate prin formularea

obiectiunilor, Sectia pentru procurori constata ca procedura de realizare a verificarilor
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previzutd de art. 98-99 cu referire §i la art.24 alin.2 din Regulamentul privind
normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie aprobat prin Ordinul Inspectorului
Sef nr. ., modificat §i republicat, nu instituie obligativitatea solicitarii
unui punct de vedere §i persoanei care a formulat cererea de apdrare, acest aspect
fiind la aprecierea inspectorului judiciar raportat la aspectele de fapt ce necesitau a fi
clarificate, iar in raport de cele constatate Inspectia Judiciard nu a solicitat un astfel
de punct de vedere scris. Expunerea in considerentele raportului a punctului de
vedere scris, prezentat de cdtre magistratul vizat de cererea de apdrare a
independentei profesionale formulate de domnul procuror militar George Nica,
subsumata specificului verificarilor, u [ust coroborata §i cu celelalte date, acte s
informatii relevante cauzei, analiza tuturor acestora, prin raportare la temeiurile de
drept de ordin jurisprudential/doctrinar, constituind baza de fundamentare a
propunerii formulate prin raportul din data de

Tolodatd, Sectia refine si cd nu sunt aduse argumente noi prin obiectiunile
formulate privind aspectele de fond ale verificarilor, care sa conduca la modificarea
situatiei de fapt refinutd in urma realizirii acestora, aspectele invederate fiind deja
analizate,

in consecin{d, avand in vedere ci, fata de situagia de fapt refinutd, nu s-a conturat
o conduita de naturd a aduce atingere independeniei domnul maior magistrat George
Nica, procuror militar sef al sectiei judiciare din cadrul Parchetului Militar de pe
langa Tribunalul Militar Bucuresti, Secfia pentru procurori nu apreciazad necesara o
interventie in acest sens, astfel ¢@ va respinge cererea domnului procuror.

Pentru considerentele anterior aratate, in conformitate cu dispoziiile art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecdtorilor i procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare

prin vot direct i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
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HOTARASTE

Art. 1 - Respingerea solicitarii domnului procuror militar maior GEORGF
NICA de aminare a analiziirii cererii sale de apararea a independeniei profesionale.

Art. 2 - Insusirea confinutului raspunsului Inspectiei Judiciare la obiectiumle
formulate de domnul procuror militar maior GEORGE NICA, seful Sectiei judiciare
din cadrul Parchetului Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti.

Art. 3 - Respingerea cererii de apararea a independeniei profesionale
formulatd de procuror militar maior GEORGE NICA, seful Sectiei judiciare din
cadrul Parchetului Militar de pe 1anga Tribunalul Militar Bucuresti,

Art. 4 - Prezenta hotérare se comunicd domnului procuror militar maior
GEORGE NICA si Inspectiei Judiciare.
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