“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei” (art. 133 alin. 1 din Constitutic, republicata)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1028
din 10 noiembrie 2020

Prin cererea adresatd Consiliului Superior al Magistraturii si transmisa
Inspectiei Judiciare in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. 2 din Legea
nr.317/2004 republicatd, cu modificérile si completirile ulterioare, domnul procuror
CAZACU RADU-MIHAITA a solicitat apirarea reputatiei profesionale precizand
cd apreciaza ca fiind ofensator si tendentios continutul informatiilor publicate in
spatiul public, prin acreditarea ideii ci ar fi intervenit la judecdtori si la organe de
urmdrire penald pentru favorizarea persoanei indicate in mass-media, lucru
neadevarat, fiindu-i prejudiciat dreptul la imagine si avind incidenta asupra probitatii
sale profesionale.

In acest sens, domnul procuror Cazacu Radu-Mihaitd, a mai aritat ci la data
de 31.07.2020 pe platforma online www.olt-alert, www.evz.ro si www.romania tv.net
au  fost postate articole cu un  continut  identic  (https:/olt-
alert.ro/2020/07/43 1/modelul-portocala-relatii-ciudate-intre-un-procuror-dna-si-un-
martor-suspect.html, https://evz.ro/modelul-portocala-relatii-ciudate-intre-un-
procuror-dna-si-un-martor-suspect.html, www.romaniatv.net/modelul-portocala-
relatii-ciudate-intre-un-procuror-dna-si-un-martor-suspect.html) in care au fost
inserate informatii false referitoare la implicarea intr-o relatie neprincipiald cu o

persoand audiatd in calitate de martor, respectiv : . de catre domnul
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procuror in dosarul nr. al Directiei Nationale Anticoruptie, dosar in care a
fost desemnat sa efectueze urmarirea penala.

A mai aritat ca, in continuarea articolului, s-a sustinut ca ,...relafia de
prietenie s-a concretizat prin asistenfa Juridicd a lui de cdtre
concubina procurorului D.N.A., prezenta procurorului Radu Cazacu in sala de
Jjudecatd atunci cdnd avea termen de judecatd intr-un dosar
comercial, intdlniri si interventii la Giurgiu, la organele de urmdrire pentru
tergiversarea cercetdrilor.”

Verificarile s-au desfasurat cu respectarea dispozitiilor art.98 alin.1 coroborat
cu art.21, 22 si 24 din Regulamentul privind normele de efectuare a lucrdrilor de
inspectie si in limitele de competenta conferite de legiuitor prin Legea nr.317/2004,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare si au constat in solicitarea i
aprobarea punerii la dispozitie, in masura identificarii, a articolelor sau materialelor
publicate in presa scrisd si audio-vizuald, la care se face referire in sesizare,
verificarea informatiilor privitoare la procurorul desemnat si efectueze urmarirea
penald in dosarul nr. al D.N.A.-Structura centrald, eventualele acte
efectuate in cauza de domnul procuror Cazacu Radu-Mihaita, solutia adoptatd,
precum si analiza sesizarii coroborat cu rezultatu! verificarilor efectuate.

Analizand cererea formulatd, raportul Inspectiei Judiciare i vizdnd inscrisurile
atasate, Sectia pentru procurori constatd urmdtoarele.

in fapt, la data de 08.07.2013, a fost inregistrat Tn evidentele D.N.A.-Sectia de
combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie, dosarul nr ce
a avut la bazd procesul-verbal de sesizare din oficiu din 05.07.2013 incheiat de
domnul procuror Cazacu Radu-Mihaita.

Dosarul a fost repartizat domnului procuror Cazacu Radu-Mihaitd, in vederea
efectudrii urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art.

) e

Procesul-verbal de sesizare din oficiu din data de 05.07.2013 contine indicii

de comitere a unor presupuse infractiuni de abuz in serviciu impotriva intereselor

publice prev. de
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In perioada 13.07.2013-26.09.2015, procurorul de caz, Cazacu Radu-Mihaita
a intocmit 4 acte procesuale in cauzi, dupd cum urmeazi:

-prin ordonanta nr. s-a dispus inceperea urmaririi
penale in rem;

-prin ordonanta ! s-a dispus extinderea urmaririi
penale in rem;

-prin ordonanta s-a dispus efectuarea in
continuare a urmadririi penale;

-prin ordonanta s-a dispus extinderea si
efectuarea in continuare a urmdririi penale.

Tot in perioada anterior indicatd, procurorul de caz, Cazacu Radu-Mihiiti a
procedat la audierea in calitate de martor a numitului la datele de
29.05.2015, 01.07.2015, 10.07.2015 si 21.08.2015.

Din verificirile efectuate a rezultat ca, la data de 29.05.2015 la audierea
numitului , in calitate de martor a participat si avocatul ales al unuia
dintre suspecti, conform mentiunii efectuate la finalul declaratiei.

Totodatd, din continutul celor 4 declaratii a rezultat cd numitul

- a fost audiat in legétura cu aspecte/fapte/date diferite.

La data de 27.09.2015 a fost desemnata in vederea efectudrii urmiririi penale
in dosarul aldturi de domnul procuror Cazacu Radu-Mihaita si
doamna procuror iar incepand cu data 27.10.2015 si pani la data
adoptirii solutiei, 08.11.2018, a fost desemnat in vederea efectudrii urmaririi penale
domnul procuror

Prin ordonanta : .. emisd de domnul procuror

s-a dispus clasarea cauzei.

in acest context factual, dupa aproximativ 1 an §i 7 luni de la adoptarea

solutiei in dosarul nr.. la data de 31.07.2020, ora 11:51 pe platforma

online www.romaniatv.net a aparut un articol cu titlul ,Modelul Portocald. Relatii
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ciudate intre un procuror D.N.A. si un martor-suspect”, articol ce a fost postat in
aceeasi zi, la orele 16:20 si pe site-ul hitps://olt-alert.ro, precum si pe site-ul
https://evz.ro tot 1a data de 31.07.2020.

in partea introductiva a articolului s-a inserat boldat, pentru a se capta atentia
cititorului: , Potrivit unor informatii primite la redactie, modelul ,, Portocald” se pare
cd este incd folosit cu succes de unii procurori D.N.A. implicati in dosare
importante.” dupd care se defineste ,,Modelul Portocald” prin redarea unui presupus
fragment dintr-un referat al SILJ intocmit in cazul procurorului

in cuprinsul articolului anterior mentionat si preluat de site-ul https:/olt-
alert.ro, precum si pe site-ul https://evz.ro, au fost inserate urmatoarele mentiuni: .....
Potrivit surselor RTV care au dorit sa-si pastreze anonimatul, procurorul DNA Radu
Mihdita Cazacu a construit o relafie extrem de stransa cu persoane implicate in
dosarele pe care le instrumenteazd. Venit la DNA in anul 2012 de la Parchetul Curtii
de Apel Bucuresti, Radu Mihaia Cazacu a plecat in 2015 printr-o cerere de transfer,
iar dupa un scurt periplu la Parchetul Militar s-a intors in DNA ca procuror la
Sectia Militard Speciald. Cea mai stransd relatie a dezvoltat-o cu unul din martorii
unui dosar penal (284/2013) pe care l-a instrumenta, numitul Stefan Petrescu fiind
pdstrat ca martor, desi toate celelalte persoane deveneau suspecti. Un maritor extrem
de important, intrucdt pe declaratiile sale se construia esafodajul de tip Portocald in
dosarul penal mai sus menfionat. Dosarul a fost clasat, dupd plecarea procurorului
Cazacu din DNA in anul 2015, fiind constatatd inexistenta faptelor incriminate
initial.

Relafia de prietenie intre cei doi s-a concretizat prin asistenta juridica lui
Stefan Petrescu oferitd de concubina procurorului DNA, prezenfa procurorului Radu
Cazacu in sala de judecatd atunci cdnd Stefan Petrescu avea termen de judecatd intr-
wn dosar comercial, intdlniri si interventii la Giurgiu, la organele de urmarire pentru
tergiversarea cerceldrilor ™.

in drept, conform art. 133 alin. (1) din Constitutia Romaniei, ,,Consiliul

Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei”.
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in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completédrile ulterioare ,Secfiile corespunzitoare ale Consiliului Superior al
Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia corelativd, de a se sesiza din oficiu
pentru a apara judecdtorii §i procurorii impotriva oricdrui act de imixtiune in
activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care ar putea afecta
independenta sau impartialitatea judecdtorilor, respectiv impartialitatea sau
independenta procurorilor in dispunerea solufiilor, in conformitate cu Legea nr.
304/2004 privind organizarea judiciard, republicatd, cu modificarile si completdrile
ulterioare, precum §i impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la
acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd reputatia
profesionald a judecdtorilor gi procurorilor.”

in mod constant, Plenul si Sectiile Consiliului Superior al Magistraturii au
apreciat cd notiunea de reputatie desemneazd pirerea publici favorabild sau
defavorabild despre o persoani, despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.
Exprimarea unei opinii publice defavorabile este de naturid si aducd atingere
reputatiei unei persoane. Ea este justificatd dacid se bazeazi pe fapte reale, insa
trebuie sanctionatd daci se bazeaza pe afirmatii tendentioase, ficute in scopul de a-i
discredita onoarea sau reputatia magistratului.

Reputatia profesionaléd este o consecintd a integritatii morale si profesionale
de care trebuie s dea dovadi fiecare judecitor si procuror si include atitudinea de
ansamblu pe care magistratul o adopta in relatiile cu colegii, cu justitiabilii si cu
diferitele persoane cu care intrd in contact in exercitarea profesiei. Reputatia
profesionald conferd magistratului credibilitate si sigurantd in exercitarea profesiei,
precum s§i autoritate in exprimarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale.
Reputatia profesionald constituie o valoare esentiald in exercitarea functiei si,
totodatd, reprezintd pirerea pe care magistratul o creeaza in constiinta colectiva
despre modul in care isi exercitd profesia. Aceasta este o consecin{d a integritatii

profesionale si morale de care trebuie si dea dovada fiecare procuror si se afl in
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stransa legaturd cu independenta, impartfialitatea §i integritatea pe care trebuie si le
manifeste in adoptarea solutiilor.

Sectia pentru procurori mai rejine cd principiul independentei justitiei
presupune si independenta fiecarui procuror in parte, in exercitarea functiilor sale
judiciare.

Independenta procurorului, recunoscutd prin lege (potrivit art.64 alin.2 din
Legea nr.304/2004, modificata, "in solutiile dispuse, procurorul este independent, in
conditiile previzute de lege...") constituie o garantie a dreptului la un proces echitabil
de care trebuie si se bucure orice persoana.

Prin urmare, nicio persoand, autoritate, entitate nu are dreptul de a actiona de
asa maniera incat sa creeze aparenta neechivoca a directionarii actului judiciar spre o
anume solutie, alta decat cea care ar trebui stabilitd de catre magistrat, in baza legii, a
probatoriului administrat §i potrivit constiintei sale. In caz contrar, s-ar induce ideea
in spatiul public si justitiabililor ci solutia este determinatd de anumite temeri
datorate unor presiuni, amenin{ari sau interventii.

Asadar, scopul unei interventii a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii este acela de a asigura conditii optime pentru realizarea
actului de justitie, demersul fiind justificat in masura in care se asigurd protectie
procurorului aflat in exercitarea efectivi a atributiilor specifice functiei definute, insa
analiza unor valori esentiale precum reputatia, independenta i impartialitaiea nu
poate fi ficutd decit concomitent cu analiza libertdtii de exprimare.

Potrivit art. 30 alin. 1 si 6 din Constitutia Romaniei, libertatea de exprimare a
gandurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu
grai, scris, imagini, sunete sau alte mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile,
insi libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard
a persoanei §i nici dreptul la propria imagine.

Art. 10 paragraful 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului consacra
libertatea de exprimare, ardtind ci ,orice persoand are dreptul la libertatea de

exprimare” si ca ,acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi
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sau de a comunica informatii ori idei fird amestecul autoritdtilor publice si fard a
tine seama de frontiere”.

Potrivit art. 4 din Rezolutia nr. 1003 a Adunirii Parlamentare a Consiliului
Europei privitoare la etica jurnalistica, ,.exprimarea in presd a opiniilor, poate consta
in reflectii sau comentarii asupra unor idei generale sau in observafii avdnd legdrurd
cu evenimente concrete. Desi opiniile sunt inevitabil subiective i prin urmare, nu pot
si nu trebuie supuse criteriului adevdrului, ele trebuie totusi exprimate intr-o
manierd onestd gi eticd. De asemenea, potrivit art. 6 din aceeasi rezolutie, opiniile
exprimate sub forma de comentarii ale unor evenimente sau actiuni referitoare la
persoane sau institufii, nu trebuie sd nege sau sa ascundd in mod intentionat, fapte
sau date reale”.

Conform art. 2 din Codul deontologic al ziaristului: ,zigristul poate da
publicitatii numai informatii de a cdror veridicitate este sigur", potrivit art. 3 din
acelasi cod ,stirea de presd trebuie s fie exactd, obiectivi si sd nu contind pareri
personale”, iar conform art. 4 din Codul deontologic ,,Stirile de presd trebuie difuzate
cu respectarea adevarului numai dupd ce au fost efectuate verificarile de rigoare".

Sectia pentru procurori constatd cd majoritatea drepturilor prevazute de
Conventia Europeana a Drepturilor Omului sunt drepturi conditionale, ceea ce
inseamna cd ele permit ingerinte, ce sunt totusi supuse anumitor conditii, tinand cont
de natura esentiala a libertatilor ocrotite.

Dreptul la libertatea de exprimare, de asemenea, nu este unul absolut, acesta
fiind susceptibil de anumite restrangeri, in ipoteza in care folosirea libertatii de
exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim
apara, cum ar fi autoritatea i impartialitatea puterii judecatoresti.

In acest sens, in mod constant Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
apreciat cd garantia libertatii de exprimare oferiti de Conventie este subordonati
conditiei ca cei in cauzi sd actioneze cu buna credintd, in sensul de a furniza
informatii exacte si demne de credit cu respectarea deontologiei jurnalistice. (Radio
France si altii contra Frantei; Colombani si altii contra Frantei; Bladet Tromso si

Stensaas contra Norvegiei, Stingu si Scutelnicu contra Romaniei).
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in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a apreciat in mod
constant ci, in virtutea rolului care ii este acordat, presa are obligatia de a alerta
publicul atunci cind este informata cu privire la existenta unor presupuse ilegalitati,
insd referirea la persoane determinate, cu mentionarea numelor si functiilor acestora,
implica obligatia de a furniza o bazi factuala suficienta.

Presa are obligatia de a comunica informatii cu privire la probleme de interes
general, mai ales cele care privesc functionarea justitiei, dar ea nu trebuie sa
depidseasca anumite limite care {in de protectia reputatiei si drepturilor celorlalti, fiind
necesar ca magistratii si fie protejati de atacuri grave si nefundamentate. Fara
indoiald c#, intr-o societate dcmocraticd, persoanele private/presa au dreptul s
comenteze si sa critice administrarea justitiei si persoanele implicate in acest demers.

CEDO (Curtea) aminteste ca intotdeauna ia in considerare rolul special al
sistemului judiciar in societate; in calitate de garanii ai justitiei, actiunile judecétorilor
si procurorilor au nevoie de increderea cetatenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea
fi necesara protejarea lor de atacuri distructive lipsite de fundament serios.

in cauza Lesnik c. Slovaciei, Curtea observa ca procurorii au un rol esential in
infaptuirea justitiei si existd un interes general ca acestia sa beneficieze de increderea
cetatenilor si de protectie impotriva acuzatiilor nefondate. Chiar daci intr-o societate
democratici cetatenii pot s critice modul de administrare al justitiei §i functionarii
care participa la realizarea acesteia, critica trebuie s se incadreze in anumite limite,

Referindu-se la restringerea libertdtii de exprimare in scopul garantarii
autoritatii si impartialitatii puterii judecitoresti, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, in afacerea ,,Braford contra Danemarcei”, a decis ca ,,interesul de a proteja
reputatia i a asigura autoritatea magistraiilor este superior aceluia de a permite o

discutie libera asupra impartialitatii acestora”.

in lumina celor anterior expuse, din examinarea articolului de presid postat
initial pe site-ul www.romaniatv.net si preluat in aceiasi zi de site-urile https://evz.ro
si https://olt-alert.ro Sectia pentru procurori observa cd, dupa aproximativ 4 ani si 9

luni de la data efectudrii redistribuirii dosarului nr. . in care a efectuat
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initial urmérirea penald domnul procuror Cazacu Radu-Mihiita, respectiv | an si 8
luni de la adoptarea solutiei, se pune in discutie o pretinsa conduitd a domnului
procuror, contrard dispozitiilor ce reglementeaza standardele de conduitd/disciplina
prevazute atat de Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor in opinia autorilor
articolului indicat. Astfel, se acrediteazi ideea ci domnul procuror, cu stiinta,
construieste relafii extrem de strdnse cu persoane implicate in dosarele pe care le
instrumenteaza.

Totodata, in partea introductiva a articolului de presa se sugereazi ca o astfel
de practica constituie o reguld care este incd folositd de unii procurori din cadrul
DNA implicati in dosare importante, incalcandu-se dispozitiile articolelor 1-3 din
Codul deontologic al jurnalistului.

Mentiunea: ,,...numitul fiind pastrat ca martor, desi toate
celelalte persoane deveneau suspecti....” acrediteazi ideea efectuiirii urmaririi penale
de catre domnul procuror Cazacu Radu-Mihditd in dosarul nr. . cu
ignorarea dispozitiilor art.305 alin.3 C.p.p.

Potrivit art.305 alin.3 C.p.p., o persoand poate dobandi calitatea de suspect
doar atunci cénd existd probe din care sa rezulte banuiala rezonabili ci acea persoana
a sdvérsit fapta pentru care s-a inceput urmirirea penala si sa nu existe vreunul dintre
cazurile prev. de art.16 alin.1 C.p.p.

Avand in vedere dispozitiile legale anterior mentionate, Sectia pentru
procurori constatd cd in mod tendentios, fird o minima verificare a asa ziselor
informatii primite la redactie, autorul articolului a concluzionat ci domnul procuror a
dispus continuarea urmdririi penale in dosarul or.. in personam prin
raportare la criterii subiective.

De asemenea, Sectia pentru procurori apreciazi ca prin fraza ,,Dosarul a fost
clasat, dupd plecarea procurorului Cazacu din D.N.A. in anul 2015, fiind constatatd
inexistenfa faptelor incriminate inifial” se aduce atingere onoarei si reputatiei
profesionale a domnului procuror Cazacu Radu-Mihiiti, avand in vedere c¢i din
verificdrile efectuate in prezenta lucrare a rezultat, pe de o parte ci in perioada

27.09.2015-26.10.2015 urmérirea penala a fost efectuatd de domnul procuror Cazacu
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impreuna cu doamna procuror i incepand cu data de 27.10.2015 a fost
desemnat si efectueze urmirirea penald/si solutioneze cauza domnul procuror

, iar pe de altd parte, solutia a fost adoptatd la data de
08.11.2018.

Mai mult, dupa inserarea titluri articolului, pe site-ul www.romaniatv.net au
fost postate 5 fotografii in care apar doua persoane de sex masculin ce poartd o
discutie, fotografii la care autorul nu face nici o precizare, ci lasd impresia cititorului
ci cele doud persoane sunt procurorul de caz, Cazacu Radu-Mihaita si numitul

__, la care se face referire in articol.

Nu in ultimul rind, Sectia pentru procurori constatd cd, fara a exista o
verificare prealabild, justificata, autorul articolului afirma generic, fard o baza
factuala, ca ,Relatia de prietenie intre cei doi s-a concretizat prin asistenfa Jjuridicd
lui o oferitd de concubina procurorului D.N.A., prezenfa procuroriudui
Radu Cazacu in sala de judecatd atunci cand avea termen de
Jjudecatd intr-un dosar comercial, intalniri si interventii la Giurgiu, la organele de
urmdrire pentru tergiversarea cercetarilor.”

Astfel, fird un suport probator, autorul articolului a indus publicului ideea ca
domnul procuror Cazacu Radu-Mihditd a intervenit la organele de urmdrire penald
pentru tergiversarea cercetarilor, fard a se indica care sunt aceste organe de urmarire
penala, in ce dosare penale s-a incercat asa zisa tergiversare a cercetdrilor penale,
fiind utilizate cateva cuvinte ce pot avea impact asupra cititorului, cu incalcarea
standardelor de conduita impuse jurnalistilor.

Sectia pentru procurori constatd ca termenii utilizati, asocierea cazului
procurorului . * cu pretinsa situatie creata de domnul procuror Cazacu
Radu-Mihiitd in dosarul nr. " in articolul publicat initial pe site-ul
romaniatv.net si preluat pe site-urile evzro si olt-alert.ro pentru desemnarea asa

ziselor metode folosite initial de procurorul si preluate si de

domnul procuror Cazacu Radu-Mih#ita ,strdnsd relatie, un martor extrem de
important, intrucdt pe declarafiile sale se construia esafodajul de tip Porfocald,

asistenfa juridica oferitd de concubina procurorului D.N.A, intdlniri, interventii,
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efc..” — sunt tendenjiosi si ofensatori, neputandu-se retine ca s-ar incadra in doza de
exagerare a limbajului jurnalistic si nefiind, in niciun caz, necesari pentru
transmiterea mesajului, chiar critic, al jurnalistului.

Seclia pentru procurori observd ci publicatiile online in cavza nu s-au
rezumat la emiterea unor simple judeciti de valoare, ci au prezentat cu titlu de adevar
anumite fapte concrete, grave, puse in sarcina domnului procuror Cazacu Radu-
Mihaita.

Astfel, prin modalitatea de exprimare folositi si redarea deformatd a
evenimentelor au fost depasite limitele de exprimare admise in mod manifest, acestea
fiind de naturd a crea un prejudiciu legat de reputatia profesionald a domnului
procuror Cazacu Radu-Mihaila.

In raport de argumentele expuse, avind in vedere continutul articolului de
presa , Modelul Portocald. Relatii ciudate intre un procuror D.N.A. si un martor-
suspect” de pe platforma online www.romaniatv.net, ce a fost postat in aceeasi zi, la
orele 16:20 si pe site-ul https:/olt-alert.ro, precum si pe site-ul https://evz.ro tot la
data de 31.07.2020, Sectia pentru procurori constatd ci domnulu procuror Cazacu
Radu-Mihaita i-au fost imputate fapte grave, fira nici un corespondent in realitate si
in lipsa unor minime verificari. Totodata, limbajul folosit nu poate fi asimilat notiunii
de pamflet si nici circumseris unor judecéti de valoare, termenii si expresiile utilizate
conducdnd la afectarea reputatiei magistratului vizat.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (2) lit. q) cu referire
la art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare, prin vot direct si secret, cu
majoritatea voturilor membrilor prezenti (4 voturi "Admitere"; | vot +Respingere”, i

vot nul).

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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HOTARASTE

Art. 1 - Admite cererea de apirare a reputaliei profesionale formulata de

domnul RADU-MIHAITA CAZACU, procuror in cadrul Directiei Nationle

Anticoruptie.
Art. 2 - Prezenta hotirire a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii se

comunica Inspectiei Judiciare si petentel.

Data in Bucuresti, la daa/de J& noiembrie 2020
Vice edinte,

Procurdtr Tat¥ana TOADER
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