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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 983
din 09 iulie 2020

Prin Raportul nr. 20-1656/2020. Inspectia Judiciard a inaintat Scctici pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verilicarilor ¢lectuate
privitor la cererea de aparare a independeniei putcrii judecitoresti formulata de
Asociafia . Forumul judecitorilor din Romania™. in raport dc comunicatul
reprezentantilor societdtii civile din cadrul Consiliviui Superior al Magisiraturii,
publicat pe pagina de internet a institutici la data de 23.04.2020.

Raportul nr. 20-1636/2020 a Inspectici Judiciare s-a aflal pe ordinea de 21 a
sedintei din data de 02.07.2020. insd. avand in vedere dispozitiile art. 27 alin. (3) din
Legea nr. 317/20104 privind Consiliul Superior al Magistraturii. republicati. cu
modilicarile si completarile ulterioare. precum si ale art.17 alin. (3) din Regulamentul
dc organizare §i functionare a Consiliului Superior al Magistraturii. adopial prin
Hotararea nr. 1073/2018 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturin. Seclia
pentru judectori a hotarat inscrierea punctului sus-mentionat pe ordinea de /i a ungi
sedinfe viitoare,

Analizand Raportul nr. 20-1656/2020 al Inspectici Judiciare stovazand
inscrisurile atasate. Sectia pentru judecatori a Consiliului Supertor al Magistraturi

refine urmatoarele;
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La data de 30.04.2020. Consiliul Superior al Magistraturii a inaintat
Inspectiei Judiciare cererea de apdrare a independeniei puterii judecatoresti
lormulatd de Asociatia .Forumul judecatorilor din Romania™, cu solicitarea de a se
electua verificdrile prealabile necesare, in raport de aspectele expuse.

Prin cererea lormulatd de citre aceastd asociatie profesionald s-a solicitat
apirarca independeniei  puterii - judeciitoresti - in - raport  de comunicatul
reprezentantilor socictitii civile din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii,
sublicat pe pagina de internet a institutiei la data de 23.04.2020.

Autorii sesizirii apreciazi ¢i declaratiile reprezentantilor socictdiii civile din
cadrul Consiliului Superior al Magistraturii. domnii Victor Alistar §i Romeu
Chelariu. facute prin intermediul comunicatului publical pe pagina de internet a
Consiliului la data de 23 aprilie 2020. sunt de naturd sd alecteze independenta
intregului sistem judecdtorese, prin modul insinuant si generalizant in care au fost
[ormulate alirmagiile.

Se aratd ¢it in lipsa unui minim corpus probatoriu care si sustind afirmatiile
din comunicatul publicat la data de 23 aprilie 2020, domnii Victor Alistar si Romeu
Chelariu insinucazii, in esenld. ¢d instaniele nu respectd unele obligatii legale.
wagand atentia asupra situatici  intdrzierilor privind - motivare: si redactare:
hotdrarilor judecitoresti pronungate care alecteazd grav calitatea justitiei ca serviciu
sublic.

in opinia petentei. circumstantierea nerespectdrii obligatici legale de perioada
m care volumul activittii instanjelor a fost redus din cauzele enunfate nu este
.ustinutd de date statistice care si indice comparativ volumul dosarclor neredactate la
ineeputul perioadei de seadere a activitdgii si apoi dupd o anumitd perioadd. in
conditiile in care. de reguld. hotardrile judecitoresti au fost si sunt redactate. n
majoritatea lor. in termenul legal.

in cuprinsul sesizirii se mai invedereazi ci aspectul reclamat in comunicatul

celor doi membri ai societdii civile din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii
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nu poate [i supus atentiei opiniei publice (3ra si fic prezentate si celelalte cleniente cu
care sc afla intr-o relagie evident de tip cauzi-efect. Astlel. petenta apreciaza .
referitor la calitatea actului de justitic. acest aspect nu poate fi avut in vedere caelusiy
din perspectiva intérzierii unor redactiri. ci trebuie sa se inteleaga pe dephin toale
cauzele care o influenieazd in mod real §i anume supraincarcarea judecatorilor.
legislatia extrem de stufoasa care genereazi uncori practicd neunitara. repartizarea
neuniformd a volumului de activitate. lipsa personalului auxiliar,

Analizind intregul material atagat Raportului nr. 20-1656/2020 intoemit de
Inspectia Judiciard ca urmare a verificarilor prealabile. Scetia pentru Judecitori o
Consiliului Supcrior al Magistraturii constatd urmatoarele aspecte:

La data de 23 aprilic 2020 a fost publicat pe pagina de internet a Consilinlui
Superior al Magistraturii. la rubrica .Info Public - Comunicate Socictate:r Civili
CSM™, comunicatul de presa intitulat ..Mentinerea intarzierilor la redactare o
hotarérilor judecitoresti este inadmisibili in conditiile unci activititi de judecata
reduse pe parcursul anului 20207, semnat de domnii Victor Alistar s1 Romeu
Chelariu. care au calitatea de membri ai Consiliului ca reprezentantt ai socictiti
civile, avand urmitorul continut:

wMembrii Consilivlui Superior al Magistraturii. reprezentanfi ai socictéyii
civile, atrag atentia si in mod public asupra situafiei intarzierilor privind motivared
§i redactarea hotdrdrilor judecdtoresti promuifate care afecicaza grav calitaiea
Justitiei ca serviciu public, dupd ce au pus si in discutia structurilor decizionale din
cadrul CSM.

In context trebuie mentional ca intdarzierile la redactarea  howirdrilor
judecdtoresti peste termenul legal este o problema cronica in sistemul judiciar
romdnesc. insa in condifiile date de activitatea de judecati redusi in anul 2020
cauzald de suspendarea parfiald a activitéfii instanfelor pe durata protesodui si
ulterior, pe dwrata stirii de wrgen(d, continnarea existenfel acestei situafii- este

inadmisibila,
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Cu un numdr mai mic de dosare ce au fost puse in gedintele de judecatd,
justificarea volumului de activitate nu mai poate fi invocata, perpetuarea acestei
situagii fiind mai degrabd lipsa de interes §i de consideratie pentru Justitiabili i
penirn aparatorii acestora.

Termenul de redactare este un termen stabilit de lege si este obligatoriu
pentru magistragi care an datoria de a se suptne legii. In aceastd perioadd. de
aproape 3 luni din 4. in care activitatea de judecatd a fost redusd, au existal cazuri in
care judecdtorii au folosit timpul rdmas pentru a isi reduce stocul de hotdrdri
neredactate. insé la nivelul general al sistemului judiciar, datele statistice arald fara
cehivoe faptul ed situatia restantelor la motivare se pastredz cel putin la aceeasi
coti ca la momentul reducerii sedingelor de judecaia.

Salutim  discutarea acestei probleme in cadrul  Comisiei nr.l  pentru
judecdtori si initiativa de a se transmite o circulara cdtre toate instanfele
tudecdtoresti, insa solicitdm si Inspectiei Judiciare sd facd o monitorizare a acestei
vituafii, dat fiind cd in anul 2020 justificarile pentru aceste cazuri nu mai ai
aeoperire fupticd.

Aprecierea ¢ prin aceasta s-ar aduce atingere independentei Judecdtoritor
este nefondatd dat fiind ¢ mu s-ar pune nici o presiune la stabilirea solugiilor
pronunfaie. ¢i se solicitd redactarea hotéirdrilor care sa cuprindd motivarea
deciziilor judiciare pronunfate.

fn acest sens, reamintim cd independenta judecdftorilor este cu privire fa
viahilirea si pronunfarea solutiifor §i se referd lu eliminarea oricdror interferente
externe procesului judiciar, dar ea nu este o independen{a fufd de vointa legii yi nici
fagi de rolul Consililui Superior al Magistraturii de reglare a disfuncyiilor
adlministrative din sistem, de naturd a afecta standardele de functionare a justifies cd
vervicin public in stujba cetdfeanudui.

i masura in care si la finalul perioadei de activitate redusd vor subzista
weoste intdr=ieri fa motivare vom solicita verificari cu privire la abaterile efective

prevazute de art. 99 lit. rj coroborate cu il m} din Legeu nr. 30372004 privind
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statutul  judecdtorilor i procurorilor, republicatd, si de asemenca imerventia
legivitorului pentru modificarea cadrului de reglementare necesar sanciunii mai
eficace a situafiei de nemotivare a hotdrarilor judecdtoresti in termenul lesal

Ulterior. in legétura cu acest comunicat de presa. la data de 27.04.2020. (ot pe
pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii. in cadrul accleiasi rubrici,
reprezentantii socieldii civile din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii au
postat un alt articol. intitulat ..Precizari cu privire la pozitia reprezentan(ifor socictaii
civile in CSM referitoare la intarzierile la motivarc a hotdrdrilor judecatoresti . avind
urmitorul continut:

wAnalizénd reactiile pe care comunicatnl nostru din 23 aprilie le-o v,
Jacem urmdtoarele precizdri:

1. Comunicatul nu are §i nu a avut in vedere tofi magistratii. i doar pe
aceia care au intdrzieri la redactare. Generalizarea continutului unui mesaj Rl a
respinge o problema reald i este nici beneficd si nici nu are ca rezultat ameliorarea
Situafiei in care existd evident intdrzieri la redactare.

2. Faptul cd aceastd problema este una de sistem reiese pe de o parte din
datele rapoartelor de bilant de la inceputul anului 2020, iar pe de alta parie prin
impactul asupra situatiei generale pe care cazurile de imdrzieri le au ST
indicatorilor de calitate a justitiei ca serviciu public la nivelul instanielor. Percepfia
pe care o au justifiabilii asupra realitdfii este din perspectiva expericniel for,
indiferent dacd la celelalte complete motivarile se dan cu intdrzieri mici san i
intdrzieri,

3. In commicat mu s-au prezental cazuri concrele datda fiind natura lui de
semnal de alarma care nu presupune sesizéri disciplinare. ¢i apel pentru a se
utiliza aceastd perioadd pentru solutionarea wnor asemenca sitnafii. A fost foarte
clar exprimata opinia noastrda referitoare la faptul ca numai in mésura in care se vor
perpetua i dupd aceastd perioadd. cazurile individuale vor piica face obiect de
analiza. De alifel. publicarea datelor statistice nu ar fi in sine relevania fara analiza

circumstanfelor pe grade de jurisdictie.
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4. Membrii Consiliului Superior ai Magistraturii reprezentan{i ai socielafii
civile an i mod specific si alte atribugii dat fiind ca acegtia nu participda la seciile
Consilinlui, insé ei reprezintd beneficiarii servicinlui public de justifie si astepidrile
acestora de la fimcetionarea awtoritatii judecatoresti.

Membrii Consilinlui Superior ai Magistraturii reprezentan(i ai societdyii civile
au dat un sprijin constant pentru ameliorarea cauzelor care duc la disfunctii ale
vistemudui de justitie, asifel au propus si inifiat un proiect al Consiliului privind
climinarea fuctorilor care condue la aglomerarea instantelor Judecditoresti §i care
are co obiectiv.,

I. Reducerea  impactului - deficienfelor  de  reglementare  ca  sursa
ceneratoare de un numdr mare de litigii:

2. Reducerea cauzelor repetitive pe rolul instanfelor care adifioneazd
volumul de activitate:

3. fmbundtitirea moddalitagilor normative de tratare a acestor situafii prin
institufii noi de procedurd civild si prin extinderea mecanismelor de solufionare
cliernativi a disputelor.

Senmalarea  disfunctiilor  administrative la  nivelul sistemului judiciar i
sublinierea obligativitifii termenclor la care sunt indrituifi justitiabilii reprezinia o
obligatie peutru reprezentantii societdii civile in Consilinl Superior ai Magistraturii
N pot constitui sub nici o circumstan(d incalearea independentei magistrafilor sau
g sistenuidui judiciar §ionici infervenfie in cauze concrefe. ci doar o solicitare
legitima”,

in analizarea sitvatiei de fapt expuse, Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii va avea in vedere urmitorul cadru normativ:

Potrivit dispovitiilor art. 133 alin. (1) din Constitujia Roméniei. precum si ale
. 1 alin, (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicata. cu moditicarile si completarile ulterioare.  Consiliul Superior al

Magistraturii este garantul independentei justitici.

—
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In conformitate cu art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Considiul
Superior al Magistraturii. republicatd. cu modificirile i completarile ulicrioare.
wSectiile corespimzdtoare ale Consiliului Superior al Magistraturii an drepiud,
respectiv obligatia corelativi de a se sesiza din oficiu pentru a apéira judecatorii si
procurorii impofriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionala san in
legdturd cu aceasta. care ar putea afecta independenta san imparpalitatea
Judecdiorilor, respectiv impartialitatea sau independenta procuroritor in dispimerea
solutiilor, in conformitate cu Legea nr. 3042004 privind organizarea jucicior.
republicaid, cu modificdrile si completarile ulterioare. precum si impotriva oricarui
act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, secfiile Consilindui
Superior al  Magistraturii apdard reputatia  profesionald a  judecctorilor i
procurorilor”.

De asemenca. in conformitate cu art. 73 alin. (1) lit. a) din | cgea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor. republicata. cu
modificarile si completirile ulterioare. ., Secfia pentru judecdtori « Consilintui
Superior al Magistraturii are dreptul, respectiv obligafia ca. la cerere s din
oficin. si apere judecdtorii impotriva oricirui act de imixtiune in activitatea
profesionald sau in legdturd cu aceasta, care le-ar puica afecta independenia sau
impartialitatea. precum §i impotriva oricdrui act care ar crea suspicinni cu privive
la acestea ™.

in ceea ce priveste notiunca de independentd si necesitatea respectin sale.
accasta este prevazuld in reglementiiri interne si internationale.

Astlel. notiunea a fost formulata ca principiu care este reglementat in art. 124
alin. (3) din Constitutia Romanici. art. 2 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecdtorilor si procurorilor. republicatd. cu modilicarile si completarile ulierioare.
precum siin art. 3 alin. (2) din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor,

Potrivit art. 2 alin. (3) si alin. (4) din Legea nr. 303/2004 privind <tatutul

Judecitorilor si procurorilor. republicatd. cu modificdrile si completarile ulterioare.
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Judecdtorii st independenyi si se supun numai legii. Judecdtorii trebuie sa fie
impartiali. avdnd libertate depling in solufionarea cauzelor deduse judecdfii, in
conformitate cu legea si in mod impartial, cu respectarea egalitatii de arme §i a
dreprurilor procesuale ale pértilor. Judecdtorii trebuie sa ia decizii fard niciun fel
do vestrictii. influenge, presiuni. amenintdri sau interventii, directe sau indirecte, din
partea oricdrei awtoritdfi, fie chiar aworitdyi judiciare. Hotdrdrile pronunjate in
caile e atac nu intrda sub imperinl acestor restrictii. Scopul independeniei
judecatoritor constd inclusiv in a garanta fiecdrei persoane dreptul fundamental de
a fi examinat cazul séu in mod echitabil, avdnd la bazd doar aplicarea legii. Orice
persoand,  organizafie, autoritate  sau institufie  este  datoare sd  respecte
ndependenta judecatorilor”.

Art. 1 din Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului.
adoptate la Milano in anul 1985 $i confirmate de Adunarea Generalad a Organizatiel
Natiunilor Unite dispune ¢a |, Independenta magistraturii trebuie garantald de cdtre
vl si enunfatd in Constitufie sau altd lege nationald, iar toate institufiile
cuvernamentale sau altele trebuie sd o respecte ™.

in cadrul acclorasi principii, potrivit art. 2 se prevede ci .. Sistemul juridic va
decide in problemele care 1i sunt iaintate. impartial, pe baza faptelor si in
conformitate cu legea, fard vreo restrictie, influentda incorecta, sugestie, presiine.
comeninfare sau interferentd. directd sau indirectd. din orice parte sau pentrit orice
motiv',

Raportind verificirile efectuate in scopul constatarii unei eventuale incalciri
4 independentel puterii judecdtoresti si la dispozitiile legii fundamentale care
consacrd libertatea de exprimare in componentele sale privind dreptul la opinie si
nformatic. prevazute de art. 30 si art. 31 din Constitutia Romdniei. precum si la
nt. 10 din Conventia Luropeanit a Drepturilor Omului si la jurisprudenta Curtii
l-uropene a Drepturilor Omului in aceastd materie. se poate concluziona ci dreptul la
liberd exprimare nu este unul absolut, acesta fiind susceptibil de anumite restringeri.
i ipoteza in care folosirea libertatii de exprimare-este indreptatd impotriva unor
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valori pe care slatul le poate apira in mod legitim. cum ar fi independenta
judecitorilor.

insi. se refine faptul cd insiisi Curtea Luropeand a Dreptarilor Omului. in
cauza .Popa contra Romdénici™ a decis cd .. Persoancle care apartin institugiilor
Sundamentale ale statului pot face obiectul criticii .

Avind n vedere aceste aspecte. din perspectiva prevederilor sus mengionate
s1 din analiza declaratiilor formulate la data de 23.04.2020 de domnii Victor Alistar
$i Romeu Chelariu. membri ai Consiliului Superior al Magistraturii in calitate de
reprezentanti ai societdtii civile. prin intermediul comunicatului publicat pe pagina
de internet a institutiei. Seclia pentru judecitori a Consiliului Supcrior al
Magistraturii constatd ¢ prin afirmatiile ficute nu s-a adus atingere independentei
puterii judecitoresti.

Sectia pentru judecatori constatd ¢i in cuprinsul comunicatului nu sc face
referire la nicio cauza civild/penald concretd.

De asemenea. nu se poate vorbi de nicio atingere adusi independentei
Judeciitorilor in sensul strict al capacitigii acestora de a solugiona pricinile deduse
Judecatii. avand ca unic temei legea.

Se obscrvd cd, din punct de vedere al succesiunii evenimentelor in tGmp.
comunicatul a fost publicat pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii la data de 23 aprilic 2020. a doua zi dupi ce in cadrul intalnirii Comisici
nr. | pentru judecitori - ., Legislatic si Cooperare Interinstitutionali ™ din cadrul
Consiliului. care a avut loc la data de 22.04.2020. a fost supusa dezbaterii membrilor
comisiei tema privind ..Analiza problematicii redactarii hotararilor Judecitoresti din
perspectiva art. 61 din Decretul ar. 240 din 14 aprilie 2020 privind prelungiiea stdrii
de urgentd pe teritoriul Romaniei™.

in analizarea continutului comunicatului de presit din data de 23 aprilic 2020
referitor la posibila atingere adusi independentei puterii Judeciitoresti. Sectin pentru
judeciitori are in vedere precizirile publicate pe site-ul Consilivlui in data de

27 aprilic 2020. in cuprinsul ciirora s-a specificat in mod clar faptul ¢ acel comunicat
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publicat anterior s are §i mu a avut in vedere tofi magistrayii, ci doar pe aceia care
an ttarzieri la redaciare ™.

Analizind atdt aspectele invocate de petentd, cuprinsul comunicatului de
presd din 23.04.2020, precum si precizirile suplimentare oferite la data de 27.04.2020
de citre reprezentantii societatii civile in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.
Sectia pentru judeciitori reline ca atal petenta, cat §i autorii comunicatului, admit
implicit ideca ¢d modernizarea sistemului judiciar si cresterea calitatii justitici
reclamd atdt o interventie prin masuri concrete tehnice, in plan institutional, cdt §i un
demers de asumare proactivi a unei agende de constructie. La un astfel de demers
lrebuic si subscrie Tnsa toli factorii responsabili pentru actul de justitie, prin urmarc §i
corpul judecatorilor.

Astlel. fald de subiectul abordat in cuprinsul comunicatului de presd din
13.04.2020 de ciitre reprezentantii societdtii civile in cadrul Consiliului Superior al
Viagistraturii. se observi ¢d acesta este unul de interes public.

Petenta. in demersul sau de apirarc a independentei puterii judecitoresti.
reclama omisiunea celor doi membri ai Consiliului Superior al Magistraturii de a face
o presentare completd a tuturor cauzelor care influenieazi termenul de redactare a
hotardrilor judecitoresti.

Seclia pentru judecitori observi insa ca respectivul comunicat de presa a fost
emis intr-o perivadd si in conditii speciale, iar. aga cum se subliniazd chiar in
cuprinsul acestuin. aspectele semnalate de reprezentantii socicldyii civile in cadrul
Consilinfui se raporteazd la o anumitd situaie incidentd la nivelul instaniclor
iudeciloresti n conditiile date de activitatea de judecatd in primele luni ale anului
2020, suspendati partial pe durata protestului si. ulterior. pe durata strii de urgenta.
cind sedintele de judecatd au vizat doar cererile care priveau situatii considerate de
ureentd deosehbild.

Cu toate ¢i mentionarca unor veriliciri ulterioare cu privire la abaterile
iudiciare previzute de art. 99 it r) coroborate cu lit. m) din Legea nr. 303/2004,

republicata. nu poate constitui. prin ea insési, un element de afectare a independentel
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Judecitorului nici sub aspect obiectiv, nici sub aspectul aparenei de independenta.
Scctia pentru judecdtori apreciaza cd accastd alirmajic nu crecaza o presiune asupra
Judecatorilor si, implicit. asupra independeniei acestora. in contextul precizarilor
survenite in data de 27 aprilie 2020 si in contextul in care dispozitiile relevante din
legea nr. 317/2004 si Legea nr. 303/2004 instituic suficiente garantii astlel incit o
procedurd disciplinard in desfasurare sd nu poatd constitui un clement de presiune
pentru judecitor.

In ceca ce priveste afirmaia petentei privind lipsa unui minim corpus
probatoriu care si sus{ind afirmatiile din comunicatul lansat la 23 aprilic 2020, Scetia
pentru judecdtori refine faptul c¢i analiza problematicii redactiarii  hotararilor
Judecitoresti din perspectiva art. 61 din Decretul nr. 240 din 14 aprilic 2020 privind
prelungirea starii de urgentd pe teritoriul Romanici a fhicut obicctul dezbaterilor in
Comisia nr. | pentru judecatori - . Legislatic si Cooperare Interinstitutionali™ din
cadrul Consiliului, in data de 22.04.2020. iar prin precizarile din data de 27.04.2020),
domnii Victor Alistar si Romeu Chelariu au fAcut trimitere si la datele rapoariclor de
bilant de la inceputul anului 2020.

Nu in ultimul rand. trebuie mentionat ¢i cei doi semnatari ai comunicatulbui
de presa sunt reprezentanti ai socictdtii civile in Consiliut Superior al Magisteaturii,
respeetiv ai beneliciarilor serviciului public de justitic. iar din aceasta positic pot
semnala eventuale disfunctii administrative la nivelul sistemului judiciar. cu
respectarea limitelor mentionate de Curtea Europeand a Drepturilor Omului in cazul
in care sc¢ analizeaza aspecle ce privesc puterca judeciloreasci. raportat fa obligatia
de rezerva a judecitorilor.

Pe cale de consecinid. fatd de cele de mai sus expuse. Seetia pentru judeciitori
apreciazd ¢ urmérirca unui obicetiv precum  stabilirca unui raport Just indre
independenti si responsabilitate in sistemul judiciar romanese este compatibtla cu
exprimarca unor opinii/judeciiti de valoare de natura celor formulate la data de
23 aprilie 2020 si precizate ulterior. la data de 27 aprilic 2020. de domnii Victor

Alistar §i Romeu Chelariu in calitate de reprezentanti ai societifii civile in Consiliul
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Superior al Magistraturii, respectiv semnalarea unor probleme precum cea privind
situatia intdrzierilor in redactarea hotaririlor judecatoresti, in conditiile reducerti
activitdgit de judecatd pe durata stirii de urgenta.

Fatd de constatarile cuprinse in Raportl nr. 20-1656/2020 intocmit de
Inspectia Judiciard. Scctia pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii
refine ¢d petenta Asociagia Forumul judecdtorilor din Romdnia™ a formulat mai
multe obicetiuni. In prima dintre acestea se sustine cd raportul Inspectiei Judiciare cu
privire la cererca de apdrare a independentei sistemului judiciar nu contine date
statistice refevante si verificabile cu privire la informatiile prezentate de cei doi
membri ai Consiliului Superior al Magistraturii. Astfel. se considerd ¢i inspectorul
judiciar trebuia sa detalieze toate datele statistice privind intdrzierile vizind
redactarea unor hotdrdri judecitoresti. pentru a observa dacd se conlirmd sau nu
mentinerea numarului de restante la care s-au referit domnii Victor Alistar si Romeu
Chelariu. In acest sens. se apreciazi cii raportul trebuic completat, pentru a putca
convinge si pe magistrali si pe observatorii independenti de realitatca [laptici
invocatd,

Prin cea de-a doua obiectiune. pelenta Asociatia ..Forumul judecitorilor din
Romania™ considerd ¢i pronuntarca/redactarea hotararilor judecitoresti presupune
inclusiv redarea considerentelor acestora, care au autoritate de lucru judecat cand
hotaririle raman definitive. nu doar dispozitivul hotararii. In aceste conditii. se
apreciazi ¢d redactarca considerentelor hotardrilor sub presiunea timpulul i a
sanctiunitor. astfel cum au fost declarate public de cei doi membri ai Consiliului
Superior al Magistraturii. incaled in mod evident independenia judecitorilor care
irebuic sa redacteze considerentele hotdrarilor, iar afirmatiile publice trebuie sa se
hucure de un suport probator.

O u treia obiectiune vizeaza [aptul ¢ este necesar ca inspectorul judiciar i
lamureasced situatia incaledrii independeniei pentru intervalul 23-26 aprilie 2020,
adicd pana ba data precizirilor {formulate de catre cei doi membri ai Consiliului
Superior al Magistraturii. care au schimbatpractic continutul primului comunicat.
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Astlel. in opinia petentei. efectul primului comunicat s-a produs imediat in
privinfa opiniei publice. In plus, s-a aritat ci precizirile ulterioare nu au schimbat
pereeptia deja indusa opiniei publice in privinta judecatorilor,

Analizind obiectiunile formulate. Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii apreciazi cii acestea sunt neintemeiate. deoarcee reiiereava.
In principal. nemuliumirile petentei expusc si in cuprinsul cererii prin care s-a
solicitat apdrarea independentei puterii judecitoresti.

Cu privire la prima obiectiune formulatd. Scctia pentru judecitori apreciaza
¢d nu era necesar ca inspectorul judiciar si detalicze in cuprinsul raportului toate
datele statistice privind intérzierile vizind redactarca unor hotirdiri Judecatorest.
intrucat verilicarea acestui aspect se face in cadrul procedurilor anume prevazute de
legiuitor. cu respectarea cadrului legal aferent si a garantiilor previizute de lege pentru
magistratii vizati. De altfel, in sesizarea formulatd nu a lost negali cxistenta
intarzierilor in redactarea hotirarilor judecatoresti.

Mai mult. Secia pentru judecatori constati ci respectivul comunicat de presi
criticat de petenta a fost publicat pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii la data de 23 aprilic 2020, a doua zi dupi ce. in cadrub intalnirii
Comisiei nr. 1 pentru judecitori - ., Legislatie si Cooperare Interinstitutionala ™ din
cadrul Consiliului, din data de 22.04.2020. a fost supusit dezbaterti membrilor
comisiei tema privind analiza problematicii redactirii hotararilor Judecatoresti din
perspectiva art. 61 din Decretul nr. 240 din 14 aprilic 2020 privind prelungirea stirii
de urgenta pe teritoriul Romaniei. minuta intoemita in urma lucrarilor Comisicl iind
publica.

Prin urmare. Sectia pentru judecdtori constatd ci existd un punct de reper
obiectiv pentru tema abordati inclusiv in spagiul public. prin emiterea comunicatulu;
de presd de ciitre cei doi membri ai Consiliului Superior al Magistraturii la data de
23.04.2020. astfel incat verificarile eflectuate de citre Inspecia Judiciara s-au

circumscris laptelor si imprejuririlor descrise in sesizare.
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In ceca ce priveste cea de-a doua si cea de-a treia obiectiune formulatd de
petentd. Sectia pentru judeciitori considerd c¢d prin Raportul nr. 20-1656/2020 al
Inspectiei Judiciare a fost verificat aspectul privind eventuala existenid a unor motive
de temere pentru corpul magistratilor prin emiterea comunicatului respectiv. prin
prisma unor posibile sanctiuni aplicabile judecitorilor, dar si precizarile din data de
27 aprilic 2020, astfel acestea au fost analizate coroborat.

In consccinia. Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii
apreciazi ca declaraiile formulate In comunicatul reprezentantilor societatii civile din
cadrul Consiliului. publicat pe pagina de internet a institutiei la data de 23 aprilie
1020, in considerarea precizarilor publicate la data de 27 aprilic 2020, care au fost
malizate in Raportul nr. 20-1656/2020 al Inspectici Judiciare, reprezintd manifestari
ale capacitagii de reactie a unor membri ai Consiliului Superior al Magistraturii 1a
evaluarea modului de funciionare si eficacilate institutionald a sistemului judiciar gi
nu se poate refine existenfa in mod obiectiv a unor elemente care si conducd la
concluzia i ar (1 existat o Incileare a independentei puterii judecitoresti.

Pentru aceste considerente. in temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
ar. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii. republicatd. cu modificirile
ulterivare. precum si art. 75 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor. republicatd. cu modificarile si completarile ulterioare,
prin vot direet si secret, cu majoritatea voturilor valabil exprimate ale membrilor
aresenti, respectiv 1 vol pentru admiterea cererii. 8 voturi pentru respingerea cererii
s votnul:

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.l - Respingerea cererii de apirare a independeniei puterii judecitoresti
lormulatd de Asociatia . Forumul judecdtorilor din Romdnia™, in raport de
comunicatul reprezentantilor societdtii civile din cadrul Consiliului Superior al
NVagistraturii. publicat pe pagina de internet a institutiei la data de23.042020.
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Art.2 - Prezenta Hotardre nr. 983 din 09 iulic 2020 a Sccticr pentru

judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Inspectici Judiciare,

Datd in Bucuresti. la data de 09 julie 2020
Presedinte,

Judecator:-Nicoleta-Margareta TINT
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