Consiliul Supetior al Magistraturii este garantul independeniei justitiei” (art. 133 alin. 1 din Constitutie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 953
din 02 iulie 2020

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
8521/29.04.2020, petenta CAMELIA BOGDAN a solicitat apirarea reputatiei sale
profesionale in raport de publicarea articolului de presi pe site-ul luju.ro/Vorbe de
Jumoar/28.04.2020/Fenomenul Camelia Bogdan-Manevra DNA.

Cererea a fost inregistrati la Inspectia Judiciara data de 30.04.2020 sub nr. 20-
1655.

in esentd, doamna judecdtor a aratat ci articolul de presi aparut pe site-ul
luju.ro/,, Vorbe de fumoar/28.04.2020/Fenomenul Camelia Bogdan-Manevra DNA”
este de naturd a crea impresia opiniei publice ca Sectia pentru judecitori din cadrul
Consilivlui Superior al Magistraturii solutioneazi cereri cu incilcarea competentei
prevazute de lege i fird comunicarea citre parti a rapoartelor Inspectiei Judiciare,
fiind incélcat rolul Consiliului Superior al Magistraturii de garant al independentei
justitiei.

La data de 25.06.2020, in conformitate cu dispozitiile art. 30 din Legea
317/2004 republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, a fost inaintat

Consiliului Superior al Magistraturii Raportuf Inspectiei Judiciare nr. 20-1655/2020,
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privind cererea de aparare a reputafiei profesionale si a independentei sistemului
judiciar, formulatd de doamna Cameclia Bogdan.

in cadrul verificarilor efectuate in conformitate cu dispozitiile art. 96-98 din
Ordinul nr. 136/12.12.2018 al Inspectorului Sef al Inspectiei Judiciare pentru
aprobarea Regulamentului privind normele de efectuare a lucririlor de inspectie de
citre Inspectia Judiciara, a fost identificat articolul de presd mentionat de petenta in
cuprinsul cererii §i au fost consultate pe site-ul www./uju.ro articolele la care s-a facut
trimitere in cuprinsul acestuia. De asemenea, au fost consultate pe site-ul
www.csimi909.ro ordinea de zi a sedintei Sectiei pentru Judecatori si a sedintei
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii din data de 30.04.2020 atdt inainte, cét
si dupa solutionare, precum si ordinea de zi solutionata a sedintei Plenului Consiliului

Superior al Magistraturii din data 15.10.2019.

in urma verificirilor efectuate, s-a constatat urmitoarea situatie de fapt:

La data de 28.04.2020, in articolul publicat pe site-ul www.luju.ro, sub titlul:
. Fenomenul Camelia Bogdan. Manevra DNA", sunt redate informatii privind mai
multe cereri de apirare a reputatiei profesionale formulate de doamna judecator
Camelia Bogdan, cereri aflate pe rolul Consiliului Superior al Magistraturii. in
cuprinsul articolului fiind indicat link-ul care, prin accesare, deschide un alt articol de
presa in care se face referire la cererile de apérare a reputatiei profesionale adresate
de acelasi judecator Consiliului.

in sedinfa din data de 30.04.2020 (punctele 13-18 pe ordinea de zi), Seclia
pentru judecdtori a aprobat conexarea cererilor formulate de doamna judecitor
Camelia Bogdan (Raportul Inspectiei Judiciare nr. 20-1112, Raportul Directiei de
inspectie pentru judecatori nr. 19-5269/2020, Raportul Inspectiei Judiciare nr. 19-
4326/2019, Raportul Inspectiei Judiciare 19-4082/2019, Raportul Inspectiei Judiciare
nr. 19-3899/2019, Raportul Inspectiei Judiciare nr. 20-1198/2020) si, apreciind ci

prin acestea se solicitd apérarea independentei si reputatiei profesionale a doamnel

judecitor, dupd deliberare, a dispus respingerea lor.
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Din verificarile efectuate a reiesit ca pentru data de 30 aprilie 2020, pe ordinea
de zi a sedintei Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, astfel cum aceasta a
fost postatd pe site-ul Consiliului, la sectiunea Activitate consiliu” — Sedinte ale
plenului, la punctul 5.1. s-a aflat plangerea prealabild formulati de Directia Nationala
Anticoruptie impotriva Hotararii nr. 225/15.10.2019 a Plenului Consiliuluj Superior
al Magistraturii. Plenul a hotirt amanarea discutirii acestui punct ca urmare a
solicitarilor formulate de Asociaia Magistragilor din Romania (AMR), Asociatia
Judecétorilor pentru Apararea Drepturilor Omului (AJADO), Uniunea Nationali a
Judecitorilor din Roménia (UNJR), Asociafia Procurorilor din Romania (APR),
precum si de doamna Gabriela Scutea, procurorul general al Parchetului de pe langi
fnalta Curte de Casaie §i Justitie, membru de drept al Consiliului Superior al

Magistraturii.

in sedinta Sectiei pentru judecitori din 02.07.2020, a fost pusa in discutie
solicitarea petentei Camelia Bogdan de aménare a discutirii cererij de apérare a
reputafiei profesionale ce face obiectul Raportului Inspectiei Judiciare nr. 20-
1655/2020, pentru imposibilitate de prezentare.

Deliberand asupra solicitarii formulate de petents, Sectia pentru judecitori a
apreciat ci prezenta procedurd, nefiind una contencioasd, lipsa magistratului
(informat la data de 30.06.2020 prin e-mail asupra sedintei) nu impiedica solutionarea
cererii sale de apdrare a reputatiei profesionale. De asemenea, Sectia a considerat ci
nu se impune aménarea discutdrii cererii, fa(a de continutul §i documentele anexate
Raportului supus prezentei analize si intrucat petentei i-a fost comunicat Raportul in

discutie de citre Inspectia Judiciar,

Fald de starea de fapt anterior prezentata, Sectia pentru judecitori refine
urmdtoarele dispozifii normative:

Potrivit dispozitiifor art. 133 alin. 1 din Constitutia Romadniei, “Consiliul

Superior al Magistraturii este garantul independenei justitiei”; dispozitiile de rang

constitutional au fost preluate inclusiv prin dispozifiile art. 1 alin. (1) din Legea nr.
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317/2004 privind organizarea Consiliului Superior al Magistraturii republicata, cu
modificarile si completérile ulterioare.

De asemenea, potrivit art. 30 alin. 1 din Legea nr. 317/2004 republicatd, cu
modificirile si completirile ulterioare, ,.Secfiile corespunzdtoare ale Consiliului
Superior al Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia corelativa de a se sesiza din
oficiu pentru a apdra judecdtorii si procurorii impotriva oricdrui act de imixtiune in
activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care ar putea afecta independenta
sau impartialitatea judecdtorilor, respectiv impartialitatea sau independenta
procurorilor in dispunerea soluiilor, in conformitate cu Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare, precum
si impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea,
secfiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd repulafia profesionald a
judecditorilor §i procurorilor. Sesizdrile privind apdrarea independentei auforitdafii
Jjudecdtoresti in ansamblul sdu se solufioneazd la cerere sau din oficiu de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii.”

Alineatul (2) al aceluiagi articol statueaza ca, ,, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, sectiile, presedintele 5i vicepresedintele Consiliului Superior al
Magistraturii, din oficiu sau la sesizarea Jjudecdtorului sau procurorului, sesizeazd
Inspectia Judiciard pentru efectuarea de verificari, in vederea apardrii independentei,
impartialitdyii si reputatiei profesionale a Jjudecdtorilor si procurorilor”.

Totodata, potrivit art. 75 alin. 1 lit. a) si b) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicata, cu meodificarile si completarile
ulterioare: ,, (1) Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii are
dreptul, respectiv obligafia ca, la cerere sau din oficiu: a) sd apere judecdtorii
impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald sau in legdtura cu
aceasta, care le-ar putea afecta independenta sau impartialitatea, precum si impotriva
oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la acestea; b) sd apere reputatia
profesionald a judecdtorilor”.

Asadar, este rolul Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii

de a apdra judecdtorii impotriva actelor de naturd a aduce atingere independentei,
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impartialita(ii sau reputatiei profesionale a acestora, in calitatea sa fundamentald de

garant al independentei justitiei, conform art. 133 alin. 1 din Constitutia Romaniei.

Referitor la atingerea reputatiei profesionale a doamnei Camelia Bogdan,
Sectia pentru judecitori retine urmitoarele:

Reputatia profesionald a magistratului reprezintd o garantie a integritifii
profesionale si morale de care trebuie si dea dovada acesta, aflandu-se in strinsi
legaturd cu independenta, impartialitatea §i integritatea pe care trebuie si le
manifeste in exercitarea profesiei.

Astfel cum s-a refinut in practica Consiliului Superior al Magistraturii in
materia solufiondrii cererilor de aparare a reputatiei profesionale, dreptul la reputatie
figureazd printre drepturile garantate de art. 8 din Conventia Europeani a
Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la respectarea vietii private.
Reiterdnd, reputatia profesionala reprezinti o garantie a integrititii profesionale §i
morale de care trebuie si dea dovadi fiecare Jjudecitor si conferd magistratului
credibilitate i sigurantd in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor,
cu precadere a celor profesionale si, totodats, reprezintd inclusiv parerea pe care
magistratul o creeazi in constiinta colectiva despre modul in care isi exerciti
profesia.

in consecinid, pentru a se putea refine ci s-a adus atingere reputatiei
profesionale a unui magistrat, faptele savérgite trebuie sa fie publice si in masuri si
influenfeze negativ si nejustificat opinia publica, in legiturd cu modalitatea in care
magistratul isi exerciti profesia.

Potrivit art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romaniei, , Libertatea de
exprimare a géndurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de
orice fel, prin viu grai, scris, imagini, sunete sau alte mijloace de comunicare in
public, sunt inviolabile”, insi , Libertatea de exprimare nu poate prejudicia

demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria

imagine”,
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Art. 10 alin. (1) din Conventia Europeana a Drepturilor Omului prevede, in
esentd, ci orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare, drept care cuprinde
libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei fara
amestecul autoritailor publice si fard a fine secama de frontiere, in timp ce alin. (2) al
normei conventionale stipuleazi ci exercitarea acestor libertati, ce comporta
indatoriri si responsabilitdti, poate fi supusa unor formalitafi, conditii, restrangeri sau
sancfiuni previzute de lege, care constituie masuri necesare, intr-o societate
democratica, pentru (...) protectia reputatiei sau a drepturilor altora (...) sau pentru a
garanta autoritatea i impartialitatea puterii judecitoresti.

Sectia pentru judecdtori retine ca locul central pe care il ocupa presa, se
datoreazd responsabilitifii sale de a veghea la respectarea regulilor democratiei,
indatoriri care trebuie exercitate cu bund credint3, jurnalistul avind obligatia de a
informa in mod concret si obiectiv opinia publica asupra temelor de interes general.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru a aprecia
existenta unei “nevoi sociale imperioase’ capabile sd justifice o ingerintd in
exercitarea libertatii de exprimare, este necesar sa se faca o distinctie intre fapte si
judecati de valoare. Daca materialitatea primelor se poate dovedi, celelalte nu se
preteazd unei demonstratii a corectitudinii lor (Harlanova impotriva Letoniei, dec.
nr. 57313/00,03 aprilie 2003). Desigur, dacd este vorba despre afirmatii privind
conduita unui tert, uneori poate fi dificil sa se faci distinctie intre imputérile de facto
si judecdfile de valoare. Cu toate acestea, 0 judecatd de valoare se poate dovedi
excesiva daca este total lipsita de temei faptic.

Din interpretarea dispozitiilor art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si
completirile ulterioare, raportat la dispozitiile legale mentionate anterior, precum si
la jurisprudenta CEDO, rezulta ca interventia Consiliului Superior al Magistraturii
este prevazuti in scopul realizarii in conditii corespunzatoare a actului de justitie si
este justificatd in masura in care se asigurd protectie judecdtorului sau procurorulut

aflat in exercitarea cfectiva a atributiilor specifice functiei definute.

Adresa: Bucuregti, Calea Plevnet 141B sector 6
Web: www.csm190%.r0



in contextul celor enunfate, examinand articolul de presa prezentat, Sectia
pentru judecdtori remarcid in cuprinsul acestuia o imbinare intre elemente cu
caracter faptic si judecati de valoare. Tot astfel, se refine ca la finalul articolului,
intr-o Notd, se mentioneaza ci ,.nformatiile din aceastd rubricd trebuie luate sub
beneficiu de inventar, ele ficind parte din categoria zvonurilor sau pamfletului,
Luati-le ca atare!”

Sectia constatd ca articolul publicat la data de 28.04.2020, pe site-ul
www.luju.ro, aduce la cunostinta publicului inserarea pe ordinea de zi a sedintei din
data de 30.04.2020 a Sectiei pentru Judecatori din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii a cererilor de aparare a reputatiei profesionale formulate de doamna
Judeciitor Camelia Bogdan.

Petenta a apreciat ca maniera de exprimare a jurnalistului este de naturi sa
creeze opiniei publice impresia ci solutionarea cererilor de citre Sectia pentru
Judecitori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii s-ar realiza “cu
incdlcarea competentei previzute de lege si fdrd comumicarea cdire parfi a
rapoartelor Inspectiei Judiciare, incilcdndu-si rolul constitutional de garant al
independentei justitiei.”

Sectia constatd ci, potrivit Raportului supus analizei, afirmatiile ficute in
cuprinsul articolului invocat pot fi verificate de citre cititori, prin deschiderea unor
pagini noi care contin alte articole in care este prezentat faptul ci pe ordinea de zi a
sedintei din 30 aprilie 2020 a Sectiei pentru Judecitori figureaza mai multe cereri de
aparare a reputatiei profesionale formulate de doamna Camelia Bogdan.

in consecin{d, continutul articolului are o bazi reali confirmati de trimiterile
succesive la informatii postate pe site-ul Consiliului Superior al Magistraturii,
informatii ce pot fi verificate de orice persoand interesati.

in concluzie, prezentarca unei situatii de fapt cu nuantarea in stil ziaristic a
unor aspecte nu constituie o atingere a reputatiei profesionale a doamnei Bogdan
Camelia.

Astfel, titlul articolutui si comentariile realizate in cuprinsul acestuia exprima

opinia jurnalistului si, chiar daci sunt pe alocuri tendentioase, vin in sustinerea
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preocupdrii legitime a presei de a contribui activ la dezbaterea asupra functionarii
justitiei.

Raportat la cele refinute, Sectia pentru judecatori apreciaza ca informatiile
publicate cu privire la anumite solicitari ale doamnei judecator Camelia Bogdan se
circumscriu unei activitati de informare a publicului, desfagurata in limite normale,
fard a se putea identifica elemente de naturd a aduce atingere reputatiei profesionale
a acesteia, cu atat mai mult cu cdt semnatarul avertizeaza ca informatiile prezentate
fac parte din categoria zvonurilor sau pamfletului si trebuie luate ca atare.

in consecin{s, pentru considerentele anterior ardtate, in conformitate cu
dispozitiile art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 75 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare si art.39 pct.18 din Regulamentul de
organizare si functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin
Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1073/2018, cu
modificirile si completdrile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea

voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Respinge cererea de aménare a analizirii Raportului Inspectiei Judiciare
nr. 20- 1655/2020, formulati de doamna judecitor CAMELIA BOGDAN.
Art.2 — Respinge cererea de aparare a reputatiei profesionale formulatd de
doamna judecitor CAMELIA BOGDAN, in raport de articolul publicat pe site-ul

www.luju.ro, la data de 28.04.2020, sub titlul ”Fenomenul Camelia Bogdan. Manevra

DNA", caneintemeiati.

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.r0



Art.3 - Prezenta Hotdrare nr. 953/02.07.2020 a Sectiei pentru judecdtori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunicd Inspectiei Judiciare si doamnei
judecitor CAMELIA BOGDAN.

Dati in Bucuresti, la data de 02 iulie 2020

Presedinte,

\\“ '“Io \\

Judecitor NlcoTeta M é’gré\a TINT

“".1.|::
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