“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independeniei justitiei” (art. 133 alin. 1 din Constituic, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr. 694
din 30 iunie 2020

Prin cererea formulatii si inregistrata la Consiliul Superior al Magislraturii
sub nr. 7764/08.04.2020, domnul procuror CALIN RADU BOGDAN din cadrul
Parchetului de pe langd Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti a solicitat apirarea
reputatiei sale profesionale deoarece aceasta i-a fost afectati ca urmare a aparitiei in
spatiul public a comentariilor ce au avut loc in cadrul emisiunii .Obiectiv’ din data
de 07.04.2020, ora 13:22, pe postul de televiziune Antena 3 si in articolul intitulat
wProcurorul complice cu Covidul” prezentat pe site-ul ww w.luju.ro la aceeasi datd,
ora 17:34, referitoare la modalitatea de supraveghere a cercetirilor penale in dosarul
nr. 2543/P/2020, acreditindu-se ideea ca si-ar fi exercitat functia in mod abuziv si
impartial prin blocarea unui numar de 9360 de teste destinate (...) ..fix detectirii
coronavirusului” (... ).

Magistratul procuror a apreciat ci jumnalistii care au ficut la data de
07.04.2020 aprecieri in cadrul emisiunii televizate si in articolul de presd amintit au
denaturat cu buna stiintad adevarul, fapt ce a avut consecinte grave asupra formirii
opiniei publice cu privire la activitatea procurorilor din cadrul Parchetului de pe langa

Judecitoria Sector 1 Bucuresti si implicit, asupra activitatii sale. deoarece s-a afirmat
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ci si-a indeplinit in mod neprofesionist atributiile de procuror, fard respectarea
dispozitiilor legale.

La data de 10.04.2020 a fost inregistratd la Inspectia Judiciard sesizarea
transmisa de vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii in temeiul art. 30
alin.2 din Legea 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, solicitindu-se
efectuarea de verificdri pentru a se stabili daca si in ce masurd, prin afirmatiile
continute in cadrul emisiunii _Obiectiv” din data de 07.04.2020. ora 13:22, a postului
de televiziune Antena 3 si in articolul intitulat Procurorul complice cu Covidul™
prezentat pe site-ul www fuju.ro la aceeasi datd ora 17:34. referitoare la modalitatea
de instrumentare a dosarului nr._ + _ de cdtre magistratul procuror - ...
s 1 din cadrul Parchetului de pe lingd Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti,
au fost afectate indcpendenta, impartialitatea §i reputatia profesionala a acestuia.

in procedura verificarilor efectuate in conformitate cu dispozitiile art. 98 alin.
(1) din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie
aprobat prin Ordinul inspectorului sef nr. 136/1 1.12.2018, au fost avute in vedere
inscrisurile atasate sesizril, respectiv transcriptul emisiunii ..Obiectiv” din data de
07.04.2020. ora 13:22 cu titlul Cantitate uriasa de teste, blocatd de procurori” a
postului de televiziune Antena 3. articolul .Procurorul, complice cu Covidul”
publicat la aceeasi daté pe site-ul www.luju.ro, articol preluat si publicat ulterior la
08.04.2020 de publicatia ,.Evenimentul zilei” si pagina de facebook ..Justifie
sociald”; informarea din 07.04.2020 intocmita de procurorii de caz
’ - . - si de la Parchetul de pe langa Judecitoria
Sector 1 Bucuresti, adresatd Procurorului general al Parchetului de pe lingd Inalta
Curte de Casaiie si Justitie (conform notei telefonice din 10.06.2020); informarea din
21.05.2020 a procurorului t . s din cadrul Parchetului de pe langd
Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti; copia cererii de recuzare a procurorului

din cadrul Parchetului de pe langd Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti;
ordonanta . g a prim procurorului Parchetului de pe langd
Judecatoria Sector 1 Bucuresti, de respingere a cererii de recuzare formulatd de

petenta * _ . .- . in dosarul . ordonanta
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) a prim procurorului adjunct al Parchetului de pe lingd
Tribunalul Bucuresti prin care s-a dispus preluarea dosarului v " al
Parchetului de pe langi Judecitoria Sector 1 Bucuresti i efectuarea supravegherii
urmaririi penale de citre Parchetului de pe lianga Tribunalul Bucuresti (la solicitarea
conducerii Parchetul de pe langi Tribunalul Bucuresti, conform notei telefonice din
10.06.2020); ordonanta din 14.04.2020 a Parchetului de pe linga
Tribunalul Bucuresti, precum si copiile inscrisurilor relevante atasate la dosarul

- al Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti.

Verificarile Inspectiei judiciare au fost finalizate ia data de 10.06.2020. fiind
intocmit raportul nr. 20 — 1508/ 18.06.2020 prin care s-a concluzionat ci afirmatiile
enuntate la data de 07.04.2020, in cadrul emisiunii »Obiectiv” ora 13:22, pe postul de
televiziune Antena 3, precum si afirmatiile cuprinse in articolul de presa, intitulat
~Procurorul complice cu Covidul” prezentat pe site-ul www.lujuro la data de
07.04.2020, ora 17:34, intre care au fost intercalate consideratii personale formulate
de jurnalisti, ca fiind un fapt cert referitor la modul abuziv de instrumentare a
dosarului penal = - . ) de citre procurorul - de la Parchetul
de pe langa Judecatoria Sector ! Bucuresti, pot avea drept consecinta formarea unei
pareri publice defavorabile cu privire la reputatia profesionala a domnulu procuror,
in masurd sa justifice intervenfia Sectiei pentru procurori din cadrul Consiliului

Superior al Magistraturii pentru apararea reputatiei profesionale a acestuia.

Analizand raportul Inspectiei Judiciare si vazdind inscrisurile atasate, Secfia
pentru procurori constatd urmétoarele:

La data de 07.04.2020, in cadrul emisiunii »Obiectiv”, ora 13:22, pe postul de
televiziune Antena 3 au avut loc dezbateri vizand o ..Cantitate uriasa de teste,
blocatd de procurori”. In cadrul emisiunii au intervenit telefonic pentru a comenta
subiectul domnul Sorin Rogca Stinescu si domnul avocat Mihai Dragan, astfel:

~Redactor: Vorbim despre o cantitate uriasd de teste blocate in acest moment
prin decizia unui procuror. Vorbim despre aproape 10.000 de teste, in conditiile in

care o cantitate importantd in mii de teste a fost comandatd chiar de Unifarm. Este
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alaturi de noi avocatul Mihai Dragan; este incredibild aceastd situafie §i vreau sd ne
explicati, vedem pe ecran contractul ficut pentru astfel de teste de catre Unifarm,
vedem faptul cd a ajuns la spitale, inclusiv la Gerota, am gdsit pe licitafii acest tip de
teste cumpdrat de Gerota, de spitalul din Baia Mare, inclusiv de Matei Balg. Deci
Unifarm Bals cumpdrd aceste teste, procurorii le blocheazd. Céte teste sunt in pixul
wnui procuror, domnule avocat?

Mihai Dragan, avocat: in mod normal, efectiv 9300 de teste. Tragic este cd
prin aceastd metodd cei din China exportatorii-producdtorii afland de faptul ca
aceste teste au fost blocate, au blocal pe cale de consecin{d incd 2 mari comenzi in
numdr de 80.000.

Redactor: Unde trebuiau sd ajungd 180.000 de teste? prin firma pe care 0
reprezentati, domnule avocat?

Mihai Dragan: La absolut orice spital de pe teritoriul Romdniei care era
interesat sd testeze §i cred cd tofi avem nevoie...

Redactor: Noi am primit o comunicare pompoasd din partea Parchetului, iata
cum luptd cu escrocii §i cum au blocat aceste leste, dupd care, cineva s-a lamurit, l-a
lamurit pe procuror cd dacd le cumpdrd Unifarm existd acea Autoritate Nationald a
Medicamentului si Produse Medicale. Are confirmare furnizorul, compania pe care o
reprezentati, cd testele astea sunt valide? Cd nu le-o fi luat Unifarm-ul, s-o fi pdcdlit
Unifarm-ul?

Mihai Drdgan: Nu s-a pdcdlit nimeni, exista o comunicare oficiald, 2
comunicéri din partea ANM-ului, una dintre ele este chiar autorizatia eliberatd cdtre
noi sd importam acest produs specific §i a doua este la solicitarea procurorului ¢d a
eliberat o reconfirmare prin care se spune cd aceste teste sunt conforme, sunt
acceptate §i pe teritoriul Europei, UE §i teritoriul Romdniei si spune cd nu e nimic in
nereguléi cu aceste teste. Aceste teste au o acuralefe de 81% aproximativ in a patra zi
de la infectare, iar in 10-a zi au acuratete de 100 %; deci triajul inifial se poate face
foarte usor cu aceste teste care nu pot fi facute de populafie fard asistentd medicald,

dar un medic poate sd...
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Redactor:De aici confuzia din speech-ul domnului premier cdnd s-a referit la
20% eroare; 20% eroare cd zice domnul prim ministru c& sunt negativ §i de fapt sa
Jii pozitiv sau invers? si atunci il repefi?

Mihai Dragan: Nu, e vorba de aceastii toleranta de 20% in primele 4 zile sau
ziva 4 §i ziva 10 de la momentul la care ai fost infectat. Dar toleranta e mai micd,
eroarea e micd, ei dau acest 81% acuratefe ca sd fie acoperitor, in realitate este o
acuratefe mai mare,

Redactor: Am vazut prezentarea pe care o are firma mare din China,
comparatia cu testele PCR 50 la 50 acelasi rezultate.

Mihai Dragan: Aceste teste au fost folosite masiv in Germania §i a putut sd ia
la o populatie de 4 ori mai mare decdt Romania, si ia mdsurile necesare si limiteze
rata deceselor.

Redactor: Am vdazut numdrul de state in care producdtorul din China a
Jurnizat aceste teste. Noud, momentul acesta, Romaniei, prin aceastd firmd,
producdtorul ne respinge 180.000 de teste care se vor duce in alts fard si noi ne
plangem cd nu avem teste. Vreau raspunsul dvs dupa publicitate.

Redactor: E uluitor, Sorin Rosca Stanescu. Agstept raspunsul dvs. Pe
procurorul acesta, Cdlin Radu Bogdan, care s-a dat la televizoarele toate cum
sechestreazd el testele §i cum cere el expertizd. Unde? Nu stim, cd nu avem laborator
sd o0 facd, l-o ancheta cineva pentru zdddrnicirea combaterii bolilor, vi intreb? in
condifiile in care din acelagi ransport de 50.000 de teste, 40.000 se duc la Unifarm,
1.000 la Gerota, ramdn 9.300 i le sechestreazd domnul procuror?

Sorin Rosca Stanescu: Cu riscul de a-1 supdra pe domnul avocat Dragan, mé
voi face avocatul diavolului, avocatul acestui procuror. Sa presupunem cd acest
procuror a descoperit cd, ocazionat de aceastd achizitie, s-a luat spagd. Un
Junctionar public de la Unifarm sau din altd parte s-a interferat §i a luat spagd. Dar
trebuie arestat functionarul. Nu trebuie arestat testul,

Redactor: Evident.

Sorin Rosca Stdnescu: Domnia sa, acest avocat, §i ma bucur cd i-afi

pronuntat numele ca sd il stie acest procuror, md bucur cd i-afi pronuntat numele ca
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sd ii gtie o ard intreagd, a arestal testele. Arestarea testelor inseamnd cd abuzul pe
care domnia sa il sGvdrseste are consecinfe extrem de grave §i aduce dupd sine
moartea unor oameni. Acest procuror, pentru ¢, Dumnezeule, suntem in stare de
urgentd, trebuie imediat saltat! Deci acum noi nu suntem intr-o situatie normald,
suntem intr-un rdzboi, suntem intr-o stare de urgentd. Cum poti sd lagi sd isi facd de
cap un asemenea procuror?

Redactor: I-am pronuntat numele pentru ca s-a dat singur in vileag, cum ar
veni, in momentul in care s-a dat cdtre presa sechestrand aceste teste. Ce mi se pare
si mai grav e cd nu vorbim de 9.300, ci, spunea domnul avocat, 180.000 de teste care
n-au mai ajuns in Romdnia din cauza acestui scandal. O fi careva mai luminat peste
capul domnului procuror...

Sorin Rogca Stdnescu: Este un rdzboi al testelor la nivel planetar. Canada a
intrat in conflict politic cu SUA pentru cd SUA refuzd sé mai livreze Canadei nigte
teste la care s-a angajat.

Redactor: Tocmai, suntem intr-un rdzboi si din perspectiva asta a concurentei
si pe noi dacd nu ne duce aici...

Sorin Rosca Stdnescu: Si acest procuror de partea cui e?

Redactor: Cum sé ne luptdm dacd noi nu ne-am aprovizionat din timp, actm
cdnd sd ne aproviziondm, ne spunea Raed Arafat, nu iti mai dau fie, nu ifi mai dau la
acelagi pref, nu i se mai onoreazd comenzile. latd, asta inseamnd... De aia zic, poate
e cineva mai luminat peste domnul procuror, poate ajunge cineva sd facd lumind §ila
domnul Orban in cap sa explice cum e cu testele astea si de ce britanicii comandd 3
milioane §i jumdtate sd isi facd acasd testele cetafeanul britanic, sd@ nu mai omoare
spitalele §i sd nu se mai piardd viefi din suprasolicitarea acelor paturi limitate de
terapie intensivd. Mulfumesc, Sorin Rogca Stanescu!”

in cadrul articolului de presa scris de George Tard(a, intitulat .Procurorul
complice cu Covidul” prezentat pe site-ul w wuw.lujwro la data de 07.04.2020. ora
17:34, s-au mentionat urmdtoarele :,. Scandalos: in timp ce Romania se afla printre
ultimele tari la numarul de teste realizate pentru detectarea coronavirusului, 9.360

de teste destinate fix detectarii coronavirusului au fost blocate de procurorul Calin
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Radu Bogdan de la PJSI. Procurorul Calin Radu Bogdan a ignorat ca testele sunt
Jolosite in tarile UE si ca Agentia Medicamentului le-a declarat ca find conforme.
Sefa PICCJ Gabriela Scutea are pe masa plangerea penala (Document).

Procurorul General al Romaniei Gabriela Scutea (foto) trebuie sa intervina
de urgenta dupa ce wnul dintre subalternii sai a blocat aproape 10.000 de teste
rapide destinate detectarii infectiilor cu coronavirus. Este vorba despre procurorul
Calin Radu Bogdan de la Parchetul Judecatoriei Sectorului 1. Incredibil. dar cat se
poate de adevarat, procurorul Calin Radu Bogdan a pus sub sechestru 9.360 de
feste care puteau fi wtilizate pentru detectarea cazurilor de COVID-19 si astfel
pentru combaterea raspandirii infectiei. Teste care, atentie, sunt folosite in tarile
Uniunii Europene, sunt autorizate pentru comercializare in UE si pe care Agentia
Medicamentului din Romania le-a declarat ca fiind conforme.

Pe masa Procurorului General Gabriela Scutea se afla o plangere penala
depusa impotriva procurorului Calin Radu Bogdan de la Parchetul Judecatoriei
Sectorului I, care este acuzat de abuz in serviciu si zadarnicrea combaterii bolilor.
Plangerea a fost formulata de un distribuitor de teste, instrumente si aparatura
medicala, dupa ce procurorul Calin Radu Bogdan a indisponibilizat 9.360 de
teste “VivaDiag Covid - 19 IgM/IgG Rapid test” ce fusesera aduse in tara si care
urmau sa fie folosite pentru detectarea cazurilor de infectie cu COVID-19. Punerea
sub sechestru a avut loc in wrma unei perchezitii realizate intr-un dosar in care
organele penale s-au sesizat din oficiu privind posibila comitere a infractiunii de
inselaciune. Un dosar care initial a privit o alta societate comerciala, dar in care in
cele din urma procurorul Calin Bogdan Radu a dispus extinderea urmaririi penale
si fata de distribuitorul care a formulat plangerea la PICCJ.

Detalii despre acest caz (prezentat in premiera de jurnalista Oana Zamfir de
la Antena 3) puteli citi pe larg in plangerea pe care o prezentam mai jos. Merita
subliniate insa cateva aspecte. Si anume ca dupa ce a indisponibilizat cele 9.360 de
leste, care repetam puteau deltecta alte cazuri de coronavirus si de ce nu in acest fel
puteau salva chiar si vieti, procurorul a respins cererea de restituire a testelor

intrucat s-ar fi dispus efectuarea unei constatari stiintifice de catre specialisti. Or,

/24

Adresa: Bucurest, Calea Plevnet 141B seetor 6
Web: www.csmI%¥ ro



ce constatare poate fi facuta in conditiile in care, asa cum se arata in plangerea
penala aflata pe masa Gabrielei Scutea, Agentia Nationala a Medicamentului si a
Dispozitivelor Medicale din cadrul Ministerului Sanatatii a aprobat punerea in
circulatie a testelor si le-a declarat ca fiind conforme?

Bune pentru Europa, nu si pentru procurorul Calin Bogdan Radu

Mai mult, procurorul Calin Bogdan Radu ar fi ignorat inclusiv documentele
puse la dispozitie de avocalii distribuitor si avocatii acestuia, documenie care
aratau ca testele ., VivaDiag CoVid-19 IgM/IgG Rapid test " au fost achizitionate in
mod legal, direct de la producdtorul acestora, respectiv VivaChek Laboratories Inc.
(SUA), prin VivaChek Biotech (Hangzhou, Wuhan, China); ca sunt folosite atat de
unitati medicale de stat, cat si private din Romania, dar si din alte zeci de state
{precum Austria, ltalia, Indonezia, Grecia, Franta. Lituania, Ucraina, Suedia etc.)
sau ca suni autorizate pentru comercializare in Uniunea Europeana.

Si ca nebunia sa fie completa, trebuie spus ca fix aceste teste puse sub
sechestru de procurorul Calin Bogdan Radu de la Parchetul Judecatoriei Sectorului
1 au fost folosite pentru testarea masiva a cadrelor medicale si a pacientilor de la
Spitalul de Urgenta al MAI Dimitrie Gerota, cu ajutorul lor reusindu-se in final
izolarea coronavirusului si stoparea extinederii acestuia. De asemenea, fix aceleasi
teste au fost achizitionate si apoi utilizate de alte spitale din tara, printre care
Spitalul din Baia Mare si chiar Institutul de Boli Infectioase Matei Bals.

Asadar, recapituland: in plina pandemie de coronavirus, cu sufe de
imbolnaviri zilnice in Romania, un procuror s-a trezit sa puna sub lacat 9.360 de
teste ce puteau fi folosite pentru detectarea de noi cazuri de Covid-19 si in
consecinta, asa cum spuneam, chiar si pentru salvarea de vieti. 4 facut-o fara a
avea vreo proba ca testele indisponibilizate nu ar fi conforine, atat timp cat nu
exista o expertiza care sa demonstreze acest lucru, dimpotriva testele fiind aprobate
de catre Agentia Medicamentului. Asta-i Romania normala!

Prezentam plangerea formulata impotriva procurorului Calin Bogdan Radu

de la Parchetul Judecatoriei Sectorului I, depusa la Procurorul General al
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Romaniel, cu mentiunea ca am anonimizat numele distribuitorului care a ramas
Jara cele 9.360 de teste (...). "
Articolul a fost preluat si publicat ulterior la 08.04.2020 de publicatia

wEvenimentul zile” si pagina de facebook ,Justifie sociald.

Sectia pentru procurori constati ci cele de mai sus au aparut in mass-media in

contextul in care domnul procuror _de la Parchetul de pe langa

Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti supraveghea urmarirea penald in dosarul penal

' privind comiterea infractiunii de inselaciune, fapta prev. de art, 244 alin.
I i 2 din C.p., vizdnd situatia ca, urmare a inregistrarii unei cresteri accentuate la
nivel national a cazurilor de infectie cu virusul SARS COV-2, reprezentantii
statutari/in fapt ai : ' : . prin
intermediul site-ului www.okmedical.ro, profitind de contextul actual privind
decretarea starii de urgenid, prezintd ca adevirati fapta mincinoasd ca detin
dispozitive medicale ce pot depista infectarea cu virusul SARS COV-2. oferind spre
comercializare aceste dispozitive medicale, cu scopul obfinerii unor foloase materiale
necuvenite, cu toate ¢ aceste produse nu sunt recunoscute de Agentia Nationala a
Medicamentului si Dispozitivelor Medicale din Romaénia si sunt destinate in fapt,
depistarii infectarii cu HIV sau alte boli cu transmitere sexuala.

in fapt, prin procesul-verbal din data de 20.03.2020, organele de cercetare
penald din cadrul D.G.P.M.B. - Politia Sectorului 1 - Serviciul de Investigare a
Criminalita(ii Economice - Biroul de Investigatii Complexe s-au sesizat din oficiu cu
privire la comiterea infractiunii de inseliciune, fapta prev. de art. 244 alin. | si 2 din
C.p.

Conform procesului-verbal de sesizare din oficiu a rezultat ci reprezentantii
statutari in fapt ai ~ -, prin
intermediul site-ului www.okmedical.ro, promoveazi si comercializeazi asa zise
dispozitive medicale denumite - ' la pretul de
178 lei/bucata, care efectucaza teste rapide pentru depistarea de coronavirus. in actul
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este destinat. in special, pentru depistarea virusului HIV sau a
altor boli cu transmitere sexuald, dar este folosit si ca test de sarcind §i nu este
autorizat in vederea punerii pe piatd in Roménia de citre Agentia Naionala a
Medicamentului si Dispozitivelor Medicale din Romania.

Prin ordonanfa din data de 20.03.2020, organele de cercetare penald din
cadrul DGPMB - Politia Sectorului | Bucuresti - Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice au dispus inceperea urmdririi penale in rem sub aspectul
comiterii infractiunii de ingelaciune, prevazutd de art. 244 alin. 1 si 2 din C.p §i prin
incheierea : * din data de 24.03.2020 emisa de cétre judecatorul de
drepturi si libertati din cadrul Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti s-a incuviintat

efectuarea mai multor perchezitii domiciliare la sediile i punctele de lucru ale

5= -l -

in urma punerii in executare a mandatelor de perchezitie .
au fost identificate si ridicate un numar aproximativ de 9040 de teste
inscriptionate ..VivaDiag Covid - 19 IgM/IgG Rapid test ” de la punctul de lucru al
Prin ordonania ' . din data de 27.03.2020, Parchetul de pe léngd
Judecatoria Sectorului i Bucuresti a dispus extinderea urmdririi penale in rem cu
privire la sdvarsirea infractiunii de inseliciune prevazutd de art. 244 alin.1 si 2 C.pen.
constand in aceea cé persoana vatimata . .. a fost indusi in eroare
decitrev . .  ——eao. ' - . , cu ocazia incheierii contractului
nr. 2 din data de 03.03.2020 si a actelor aditionale, prin prezentarea ca adeviratd a
faptei mincinoase ca testele rapide producétor VivaDiag au capacitatea de a detecta
virusul SARS COV-2, astfel cum se mentioneazd in mod expres la rubrica obiectul
contractului §i actelor aditionale ..teste rapide pentru detectarea virusului coronavirus
COVID 19, producitor VivaDiag", cu toate ¢ in prospectul emis de producitorul
Viva Check Biotech Hangzhou China la rubrica ,.limitation" se mentioneaza ca testul

nu poate fi folosit pentru diagnosticarea COVID-19.
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Urmare solicitdrii formulate de Parchetul de pe langa Judecatoria Sector |
Bucuresti prin ordonanta din de efectuare a unei constatiri de ciitre
specialistii din cadrul Ministerului Sanatatii, la 01.04.2020 Ministerul Sanatatii -
Agentia Nationald a Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Romania a
trimis cétre Parchetul de pe 1anga Judecitoria Sectorului I urmatorul rispuns: .. Testul
este utilizat pentru diagnostic in vitro in vederea determindrii calitative de anticorpi in
sange sau plasmad umana a SARS-COV-2 IgM si IgG. Este o determinare calitativi a
anticorpilor 1gM in vederea urmaririi unei infectii. Eficienta testului este specificatd
de producatori in instructiunile de utilizare. Conform instructiunilor de utilizare.
testele sunt numai pentru uz profesional. In urma verificarilor efectuate a reiesit ci
autoritatile competente din Olanda au inregistrat ca reprezentant autorizat pe
: .. pentru producétorul . £ ..\, dar nu au fost
inregistrate testele rapide VivaDiag Covid - 19 IgM/IgG Rapid test™.

S S . detine aviz de functionare valabil emis de
/ YY)
1o " respectiv cel cu numirul . -+ «u pentru
activitali de import, depozitare, distributie si service si este inregistrat in evidentele
Agentiei Nationale a Medicamentului §i Dispozitivelor Medicale din Romania ca
distribuitor al mai multor producitori printre care si . A
e - La data emiterii rdspunsului, Agenfia Nafionaldi a
Medicamentului i Dispozitivelor Medicale din Romania nu define suficiente date
pentru a se pronunfa cu privire la retragerea de pe piafé/interzicerea comercializdrii
testelor mai sus mentionate. "

Prin ordonanta 1 : in data de 01.04.2020 Parchetu] de pe langi
Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti a dispus respingerea cererii formulate de
e O ... de restituire a celor 9360 de teste

inscriptionate ..VivaDiag Covid - 19 IgM/1gG Rapid test” ridicate.

La data de 07.04.2020 - SPERE - a formulat o
plangere impotriva ordonantei . din data de 01.04.2020 prin care s-a
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dispus respingerea cererii de restituire a celor 9360 de teste VivaDiag COVID-19
IgM/1gG Rapid Test.

La aceeasi data, a fost inregistrata la Parchetul de pe langa Judecitoria Sector
1 Bucuresti sub - o cerere prin care petenta ST
%o o nB . a solicital recuzarea procurorului ©
care are in supraveghere dosarul penal cu >3 pentru cazul de
incompatibilitate reglementat de art. 65 alin. (1) raportat la art. 64 alin. (1) lit. f) din
Codul de Proceduri Penali in sensul cd ar exista o suspiciune rezonabild ca
impartialitatea procurorului de caz ar fi afectata.

Prin ordonanta - - * din 07.04.2020 prim procurorul
Parchetului de pe lingd Judecatoria Sector 1 Bucuresti in temeiul art. 70 alin. (1), cu
referire la art. 65 alin (1), (3). (4) C.P.P. si art. 64 alin. (1) lit. f) din C. proc. pen.. a
dispus respingerea cererii de recuzare formulatd de petenta T T R U

w.... indosarul penal .- ’

Pentru a ajunge la aceastd solufie, conducerca Parchetului de pe langd
Judecitoria Sector 1 Bucuresti a stabilit ca simpla apreciere a petentei precum cd
organul de urmirire penala a respins in mod gresit cererile de consultare a dosarului
sau de restituire a bunurilor ridicate la perchezilie, precum si a modului de
instrumentare al dosarului penal nu este suficientd pentru retinerea unuia dintre
cazurile de incompatibilitate.

De asemenea, pistrind aceeasi linie, s-a apreciat cd simpla formulare de catre
petentd a unei plangeri penale impotriva procurorului de caz nu di nastere ,.ab initio”
la relinerea unuia dintre cazurile de incompatibilitate, fiind dreptul fiecirui cetatean
de a se adresa organelor competente.

Totodati, s-a subliniat faptul ci efectuarea unor acte de urmirire penald si
administrarea unor probe, cum ar fi efectuarea unei expertize asupra testelor, nu
reprezintd o acfiune de tergiversare privind restituirea bunurilor si nicio o lipsa de
obiectivitate, acestea reprezentand in realitate activitali necesare pentru solujionarea

sub toate aspectele a cauzei.
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Nefiind identificate actiuni ale domnului procuror Cilin Radu Bogdan de
naturd sd ii afecteze impartialitatea obiectivi sau subiectivi, cererea a fost respinsa.

Prin ordonanta . ey din 08.04.2020 a prim procurorului adjunct al
Parchetului de pe linga Tribunalul Bucuresti, intrucit dosarul . .~ __C . fost
mediatizat, in cadrul unor emisiuni televizate si in cuprinsul unor publicatii media-
online, in raport de impactul mediatic precum si complexitatea actelor de urmirire
penala ce urmeazi a fi efectuate in dosar, in temeiul art. 325 alin.(1) din C.p.p.. s-a

dispus preluarea cauzei in vederea supravegherii urmaririi penale de citre Parchetul

de pe langd Tribunalul Bucuresti, dosarul - fiind inregistrat la
09.04.2020 sub un nou numar respectiv la aceastd ultima unitate de
parchet.

Pe parcursul cercetérilor, au fost ob{inute date referitoare la faptul ca pe rolul
Parchetului de pe langd Judecatoria Sectorului 3 se afld in lucru dosarul penal nr.
avind ca obiect savdrgirea infractiunii previzute de art. 272 din Legea
86/2006, constdnd in aceea cd reprezentantii societdfii ! ...+ an . . __
i "+ - au folosit la autoritdtile vamale documente false in vederea
efectudrii unui import de teste rapide VivaDiag Covid - 19 IgM/IgG Rapid test.
Raspunsul emis de Agentia Nationald a Medicamentului si Dispozitivelor
Medicale din Romania referitor la testele ce fac obiectul acestui dosar penal (teste
identice cu cele ce fac obiectul dosarului - . " al Parchetului de pe langa
Tribunalul Bucuresti) aratd cd pentru aceste teste »VivaDiag Covid - 19 IgM/IgG

-

Rapid test™ producatorul - 4 are reprezentant autorizat

Lo, .. .Y . Dlanda, fiind in acest sens inregistrate testele rapide de citre
societatea din Olanda.

Tot din cuprinsul raspunsului reiese ci existd o relatie contractuald intre

Sl o« .. ms J

eprezentantul autorizat in UE al testelor rapide VivaDiag Covid - 19 1gM/1gG

Rapid test este . 3 -1, iar, in aceste condifii, Agentia Nationali a

Medicamentului si Dispozitivelor Medicale din Romania consideri ci testele pot fi

comercializate pe teritoriul Romaniei.
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Avind in vedere ca din cuprinsul celor doud documente emise de Agentia
Nationald a Medicamentului §i Dispozitivelor Medicale din Romania cu privire la
accleasi dispozitive medicale rezuita contradictii precum si ¢ raspunsul referitor la
neinregistrarea acestor teste (primit in dosaru e ~ al Parchetului de pe
linga Tribunalul Bucuresti) este ulterior celui comunicat Parchetului de pe langa
Judecitoria Sectorului 3, s-a solicitat analizarea aceslora si formularea unui raspuns
referitor la inregistrarea acestor teste de catre societatea . . _ » o, ca
reprezentant in UE al producatorului, cat si posibilitatea de comercializare a acestora
pe teritoriul Romaniei.

Raspunsul intocmit si primit la data de 10.04.2020 a fost in sensul cd .la
nivelul Comisiei Europene existd un grup de lucru pentru dispozitive medicale pentru
diagnostic in vitro din care fac parte toate Autoritatile Competente din {arile UE.
Producatorul testelor este firma . A
avind ca reprezentant autorizat in UE firma olandeza . . Pe rolul
Autoritatilor Competente au fost inregistrate doui cereri citre reprezentantul autorizat
al producitorului in UE si anume. una formulatd citre autoritifile din Germania §i
cealaltd catre autorititile din Olanda. Cu privire la testele - DA
igM/1gG Rapid test ( dispozitiv medical supus inregistrarii la Autoritatea Competenta
de reprezentantul autorizat din UE), in urma colaboririi dintre cele doua Autoritati
Competente, s-a stabilit schimbarea reprezentantului autorizat al companiei din firma
. _in firma Lotus din Olanda si inregistrarea testelor de citre
acest reprezentant la Autoritatea Competenta din Olanda. Din coresponden{a purtata
de reprezentantii Agentia Nationala a Medicamentului si Dispozitivelor Medicale din
Romania cu reprezentaniii Autorittilor Competente din UE a rezultat cd
.reprezentantii Autoritatii Competente din Germania au solicitat companici
producitoare/reprezentantului legal al acesteia in UE (in perioada in care acestia
solicitaserd inregistrarea testului la Autoritatea Competentd din Germania) anumite
modificiri referitoare la documentatie printre care $i

- definitd ca o misurd ce trebuie luatd de producilor in

vederea reducerii riscului de vatimare in legdturd cu un produs care deja este pe
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piata) referitoare la actualizarea instructiunilor de utilizare. Acest FSCA a fost preluat
§i de autoritdtile din Olanda care au cerut producitorului/reprezentantului autorizat si
trimitd aceste modificari/masuri ciitre tofi cei care au primit testele cu informatii
privind: schimbarea reprezentantului autorizat in UE; schimbari in instrucfiunile de
utilizare; o copie de pe instructiunile de utilizare; atenfionarea ci este un test pentru
uz profesional; persoana de contact pentru FSCA. Intrucit Autoritatea Competenti
din Olanda a comunicat ci pani la data de 30.03.2020 nu a primit de la
producitor/reprezentant autorizat acest FSCA astfel cum solicitase. a transmis ci
testul nu poate fi introdus pe piata.

Prin urmare, prin adresa Agentiei Nationale a Medicamentului si
Dispozitivelor Medicale din Romania E din data de 10.04.2020 s-a
comunicat cd institutia a revenit asupra deciziei inifiale si a mentionat ¢4, in lumina
noilor informatii obtinute, in lipsa confirmirii primite de la Autoritatea Competentd
din Olanda ( Autoritate responsabild in UE ), nu mai afirmi ci aceste teste pot fi
comercializate pe teritoriul Romaniei.”

Ulterior, la data de 11.04.2020, s-a luat legdtura telefonic cu reprezentaniii
Agentiei Nationale a Medicamentului si Dispozitivelor Medicale din Romania care
au comunicat faptul ca Autoritatea Competentd din Olanda le-a transmis ci a primit
FSCA- ul de la producétor insa, ,.incd nu si-a dat acordul in legéturd cu introducerea
pe piajd a acestor leste, fiind necesar §i informarea tuturor persoanelor care au
primit teste cu privire la noile instructiuni.”

Prin ordonanta " a Parchetului de pe liangd Tribunalul
Bucuresti din 14.04.2020 in temeiul art. 315 alin. 1 lit. b C.p.p. rap. la art. 16 alin.
lit. b - teza I C.p.p.; art. 315 afin. 2 lit. b) C.pr.pen.; art. 63 alin. 1 C.pr.pen. rap. la art.
46 alin. 1 C.pr.pen. s-a dispus clasarea cauzei sub aspectul savérsirii infrac{iunii de
ingeldciune prev. de art. 244 alin. 1, 2 C.pen. in dauna « .

Prin acelasi act s-a mai dispus restituirea citre .. . . .. - o

-+t 70 1 celor 9360 teste inscriptionate ,.VivaDiag Covid - 19
igM/1gG Rapid™ ridicate cu ocazia efectudrii perchezitiei domiciliare din data de

25.03.2020 la punctul de lucru al societatii,
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Totodatd, prin ordonanta s-a dispus disjungerea cauzei si formarea unui nou
dosar in scopul continudrii cercetdrilor sub aspectul sdvarsirii infractiunii de
inselaciune prev. de art. 244 alin. 1, 2 C.pen. pentru care a fost inceputd urmaérirea
penala in rem prin ordonana din data de 20.03.2020. dosarul disjuns fiind trimis la
Politia Sectorului 1 - Serviciul de Investigare a Criminalitaii Economice in vederea
continuarii cercetdrilor.

Din probatoriul administrat in cauza, in esen{d a rezultat ca reprezentantii . .

nu au fost indusi in eroare in momentul incheierii/executdrii contractului.
intrucat cunosteau ca aceste teste nu diagnosticheaza infectia cu virusul SARS COV-

2. ¢i determini calitativ anticorpii IgM/1gG specifici.

in drept, Sectia pentru procurori retine cd. in calitatea sa fundamentald de
garant al independentei justitici, conform art. 133 alin. (1) din Constitutia Romaniei,
..Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei”.

in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 3 17/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, rcpublicati, cu modificarile §i
completirile ulterioare ..Secfiile corespunzdtoare ale Consilivlui Superior al
Magistraturii au dreptul, respectiv obligafia corelativd, de a se sesiza din oficiu
pentru a apdra judecdtorii §i procurorii impotriva oricdrui act de imixtiune in
activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care ar puled afecta
independenta sau imparialitatea judecdtorilor, respectiv impartialitatea sau
independenfa procurorilor in dispunerea solufiilor, in conformitate cu Legea nr.
304/2004 privind organizarea judiciard, republicald, cu modificarile i completdrile
ulterioare, precum gi impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la
acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd reputafia
profesionald a judecdtorilor §i procurorilor.™

in mod constant, Plenul si Sectiile Consiliului Superior al Magistraturii au
apreciat ci nofiunea de reputatie desemneazd parerea publicd favorabila sau
defavorabili despre o persoani, despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.

Exprimarea unei opinii publice defavorabile este de naturd sd aducd atingere
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reputagiei unei persoane. Ea este justificatd dacd se bazeazi pe fapte reale. insa
trebuie sancfionatd daci se bazeazi pe afirmatii tendentioase, ficute in scopul de a-i
discredita onoarea sau reputatia magistratului.

Reputatia profesionald este o consecinti a integritatii morale si profesionale
de care trebuie si dea dovada fiecare judecator si procuror $i include atitudinea de
ansamblu pe care magistratul o adopta in relatiile cu colegii, cu Justitiabilii gi cu
diferitele persoane cu care intrd in contact in exercitarea profesiei. Reputatia
profesionald conferd magistratului credibilitate si siguran{a in exercitarea profesiei,
precum si autoritate in examinarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale.
Reputatia profesionald constituie o valoare esentiald in exercitarea functiei si,
totodatd, reprezintd parerea pe care magistratul o creeazi in constiin{a colectiva
despre modul in care isi exercitd profesia. Aceasta este o consecinld a integritdii
profesionale si morale de care trebuie si dea dovadi fiecare procuror si se afla in
stransa legaturd cu independenta, imparfialitatea si integritatea pe care trebuie si le
manifeste in adoptarea solutiilor.

Sectia pentru procurori mai refine ci principiul independentei justitiei
presupune si independenta fiecarui procuror in parte, in exercitarea functiilor sale
judiciare.

Independenta procurorului, recunoscutd prin lege (potrivit art.64 alin.2 din
Legea nr.304/2004, modificata, "in solufiile dispuse, procurorul este independent, in
condifiile previzute de lege...") constituie o garantie a dreptului la un proces echitabil
de care trebuie sa se bucure orice persoana.

Prin urmare, nicio persoani, autoritate, entitate nu are dreptul de a acliona de
asa manierd incdt si creeze aparenta neechivoci a direcfiondrii actului judiciar spre o
anume solufie, alta decit cea care ar trebui stabilita de catre magistrat, in baza legii. a
probatoriului administrat §i potrivit constiintei sale, in caz contrar, s-ar induce ideea
in spatiul public si justitiabililor ci solufia este determinati de anumite temeri
datorate unor presiuni, amenintri sau interventii.

Secfia pentru procurori apreciaza ci independenfa este capacitatea

magistratului de a decide masuri, conform legii, fira nici o interventie sau influenta
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externd, capacitatea de a congtientiza factorii externi ce influenieazd sau creeazd
aparenia unei influenge, precum si capacitatea de a respinge factorii de naturd exlerna
ce influenteazi sau creeaza aparenta unei influente.

Principiile independentei $i impartialitatii magistrailor sunt consfintite de art.
132 alin. (1) din Constitutia Roméniei si art. 3 alin. (1) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor. republicatd. cu modificarile i

completdrile ulterioare, precum $i de art. 3 alin. (2) din Codul deontologic al

judecatorilor $i procurorilor, aprobat prin Hotararea nr. 328/2005 a Plenului

Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificarile si completarile ulterioare.

in conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu completarile i modificarile
ulterioare, ,.procurorii isi desfisoard activitatea potrivit principiului legalitdfii al
impartialitdfii §i al controlului jerarhic, sub autoritatea ministrului justifiei”.

Referiri privind aceste principii se regasesc si in reglementrile internationale,
dupid cum urmeaza:

- Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului, adoptate
la Milano in anul 1985 si confirmate de Adunarea Generald a ONU, in care se
precizeazi la art. 1 cé ,.independenta magistraturii trebuie garantatd de cdtre stat §i
enunjatd in Constitufie sau altd lege nationald, iar toate institufiile guvernamentale
sau altele trebuie sd o respecte”, iar la art. 2 se men{ioneazi ca .sistemul juridic va
decide in problemele care ii sunt inaintate, imparfial, pe baza faptelor i in
conformitate cu legea, fird vreo restrictie, influenfd incorectd, sugestie, presiune,
ameninjare sau interferenid, directd sau indirectaq, din orice parte sau pentru orice
motiv™.

- Consiliul Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE) in avizul nr. 13/2018
privind independenta, responsabilitatea si etica procurorilor aratd cid prin
"independentd” se infelege faptul ca procurorii nu sunt supusi vreunei ingerinie
ilegale in exercitarea atributiilor lor de a asigura respectarea si aplicarea legii si a
statului de drept si ¢a, in acest context, nu sunt supusi niciunei presiuni politice sau

oricirei alte influente ilegale. In acelasi act, se mai precizeazi cd independenta se
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aplicd atat serviciului public de urmérire penald/ministerului public in ansamblul siu,
cét gi procurorilor luafi individual.

Asadar, scopul unei interventii a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii este acela de a asigura conditii optime pentru realizarea
actului de justifie, demersul fiind justificat in masura in care se asigurd protectie
procurorului aflat in exercitarea efectivi a atributiilor specifice funciiei detinute, insd
analiza acestor valori esentiale - reputatia, independenta si impartialitatea- nu poate
fi facuta decét concomitent cu analiza libertatii de exprimare.

Potrivit art. 30 alin. 1 §i 6 din Constitu{ia Romaniei, libertatea de exprimare a
gandurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu
grai, scris, imagini, sunete sau alte mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile,
insa libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulara
a persoanei $i nici dreptul la propria imagine.

Art. 10 paragraful 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului consacri
libertatea de exprimare, aratind ci ,.orice persoand are dreptul la libertatea de
exprimare” §i Ca ,.acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi
sau de a comunica informatii ori idei fiird amestecul awtoritdtilor publice si fird a
{ine seama de frontiere™.

Potrivit art. 4 din Rezolutia ar. 1003 a Adunarii Parlamentare a Consiliului
Europei privitoare la etica jurnalistica, ,.exprimarea in presd a opiniilor, poate consta
in reflectii sau comentarii asupra unor idei generale sau in observatii avind legdtird
cu evenimente concrete. Desi opiniile sunt inevitabil subiective i prin urmare, nu pot
§i nu trebuie supuse criteriului adevirului, ele trebuie totusi exprimate intr-o
manierd onesta gi eticd. De asemenea, potrivit art. 6 din aceeasi rezolufie, opiniile
exprimate sub forma de comentarii ale unor evenimente sau actiuni referitoare la
persoane sau institufii, nu trebuie sd nege sau sd ascundd in mod intentionat, Japte
sau date reale”.

Conform art. 2 din Codul deontologic al ziaristului: .ziaristul poate da
publicitatii numai informatii de a cdror veridicitate este sigur". potrivit art. 3 din

acelasi cod .stirea de presd trebuie sd fie exactd, obiectivd gi s& nu confing pdreri
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personale", iar conform art. 4 din Codul deontologic ..Stirile de presd trebuie difuzate
cu respectarea adevdrului numai dupd ce au fost efectuate verificarile de rigoare”.

Sectia pentru procurori constatd ca majoritatea drepturilor previzute de
Conventia Europeand a Drepturilor Omului sunt drepturi conditionale, ceea ce
inseamna ca ele permit ingerine, ce sunt totugi supuse anumitor conditii. {indnd cont
de natura esentiala a libertdtilor ocrotite.

Dreptul la libertatea de exprimare, de asemenea. nu este unul absolut, acesta
fiind susceptibil de anumite restrangeri. in ipoteza in care folosirea libertdtii de
exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim
apird, cum ar i autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti.

in acest sens, in mod constant Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
aprcciat cd garantia libertatii de exprimare oferita de Conventic este subordonati
conditiei ca cei in cauzd si actioneze cu buni credingd. in sensul de a furniza
informatii exacte si demne de credit cu respectarea deontologiei jurnalistice. (Radio
France si altii contra Frantel: Colombani si altii contra Frantei: Bladet Tromso si
Stensaas contra Norvegiei, Stingu si Scutelnicu contra Romaniei).

in jurisprudenta Curlii Europene a Drepturilor Omului s-a apreciat in mod
constant ci, in virtutea rolului care ii este acordat, presa are obligatia de a alerta
publicul atunci cind este informata cu privire la existenta unor presupuse ilegalitati.
insa referirea la persoane determinate, cu mentionarea numelor si functiilor acestora,
implica obligatia de a furniza o baza factuala suficienta.

Presa are obligatia de a comunica informatii cu privire la probleme de interes
general, mai ales cele care privesc funclionarea justitiei, dar ea nu trebuie sa intreaca
anumite limite care {in de protectia reputatiei si drepturilor celorlalti, fiind necesar ca
magistratii sa fie protejati de atacuri grave si nefundamentate. Fara indoiala ca, intr-o
societate democratica, persoanele private/presa au dreptul si comenteze §i sa critice
administrarea justitiei i functionarii implicati in aceasta. Totusi. o astfel de criticd nu
trebuie si depaseasca anumite limite, deoarece este in interesul general ca procurorii.

asemenea judecitorilor, sa beneficieze de increderea publicului.
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CEDO (Curtea) amintegte ci intotdeauna ia in considerare rolul special al
sistemului judiciar in societate; in calitate de garanii ai justitiei, actiunile judecitorilor
$i procurorilor au nevoie de increderea cetafenilor. Din aceastd perspectiva, ar putea
fi necesara protejarea lor de atacuri distructive lipsite de fundament serios.

in cauza Lesnik c. Slovaciei, Curtea observi ca procurorii fac parte din
sistemul judiciar si existd un interes general de a beneficia de increderea cetdtenilor.
Chiar daci intr-o societate democratica cetitenii pot sa critice modul de administrare
a justitiei si functionarea care participa la realizarea acesteia, aceasta critica trebuie sa
respecte anumite limite. In sped, daca anumite afirmatii ale reclamantului pot trece
drept judeciii de valoare, acuzatiile de luare de miti si abuz in serviciu depisesc acest
nivel al criticii, in conditiile in care nu se bazeaza pe niciun element de proba.

Totodata, in cauza Skalka contra Polonia, Curtea a apreciat c3 instantele nu
pot fi ferite de critici asupra solutiilor pe care le promoveazi ori a altor aspecte a
activitatii lor, insa Curtea a considerat necesar si se realizeze o distinctie intre critici
si un limbaj inadecvat.

Referindu-se la restrangerea libertatii de exprimare in scopul garantarii
autoritatii si impartialitatii puterii judecitoresti, Curtea Europeanad a Drepturilor
Omului, in afacerea ..Braford contra Danemarcei", a decis ci ~interesul de a proteja
reputatia si a asigura autoritatea magistrailor este superior aceluia de a permite o

discutie libera asupra impartialitatii acestora".

in concret. fa{d de comentariile ce au avut loc in cadrul emisiunii ..Obiectiv*
din data de 07.04.2020, ora 13:22, pe postul de televiziune Antena 3 si in articolul
intitulat ..Procurorul complice cu Covidul” prezentat pe site-ul www.luju.ro la
aceeasi datd, ora 17:34, referitoare la modalitatea de supraveghere a cercetirilor
penale in dosarul i . fala de aspectele factuale din cuprinsul dosarului
vizat prezentate mai sus, Sectia pentru procurori constati ci acestea acrediteazi ideea
cd domnul procuror : din cadrul Parchetului de pe linga
Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti si-ar fi exercitat functia in mod abuziv si partinitor

prin blocarea unui numar de 9360 de teste destinate detectirii coronavirusului.
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Sectia observa ci prin modalitatea de abordare a subiectului in cauzd de catre
moderatorul emisiunii televizate (,.Cdte reste sunt in pixul unui procuror domntile
avocar?"), precum si prin maniera in care au fost publicate i comentate informatiile
(,.Pe procurorul acesta, Calin Radu Bogdan, care s-a dat la televizoarele toate cum
sechestreaza el testele si cum cere el expertizd. Unde? Nu stim, cd nu avem laborator
sd o facd, l-o ancheta cineva pentru zadarnicirea combaterii bolilor, va intreb? in
conditiile in care din acelagi transport de 50.000 de teste, 40.000 se duc la Unifarm,
1.000 la Gerota, ramdn 9.300 si le sechestreazd domnul procuror?”). se inoculeazi
publicului ideea ca activitatea de supraveghere exercitald de procuror este subiectiva
si abuziva.

Se sugereaza, astfel, ca in mod nelegal procurorul de caz a dispus respectivele
misuri in dosar, fapt ce ar trebui sa duci la anchetarea acestuia (inclusiv arestarea sa)
_ _Arestarea testelor inseamnd cd abuzul pe care domnia sa il savdrseste are
consecinfe extrem de grave §i aduce dupd sine moartea unor oameni. Acest procuror,
pentru cd, Dumnezeule, suntem in stare de urgentd, trebuie imediat saltat! Deci acum
noi nu suntem intr-o situatie normala, suntem intr-un rdzboi, suntem intr-o stare de
urgentd. Cum pofi sd lagi s isi facd de cap un asemenea procuror’.

Totodata, se afirma contrar adevarului, cd mdsura luatd in urma efectudrii
perchezitiilor din dosar ar fi produs deja consecinte foarte grave (..Ce mi se pare §i
mai grav e cd mi vorbim de 9.300, ci, spunea domnul avocat, 180.000 de teste care n-
au mai ajuns in Romdnia din cauza acestui scandal. O fi careva mai luminat peste
capul domnului procuror...”).

Sectia pentru procurori mai obseva ca in intreg cuprinsul articolului intitulat
Procurorul complice cu Covidul”, prezentat pe site-ul www.luju.ro, se sustine in
mod nereal ca ancheta condusd de domnul procuror impiedica folosirea testelor de
delectare a anticorpilor impotriva virusului SARS COV-2. fapt ce pune in pericol
sanitatea publicd, ignorandu-se complet faptul ci testele respective, de fapt, erau
promovate si comercializate prin intermediul site-ului www.okmedical.ro, la pretul

de 178 lei/bucata si nu exista o situatie clari asupra legalitaii comercializérii lor.
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Sectia pentru procurori refine ci, pe de-o parte, in virtutea libertatii de
exprimare $i a rolului care este atribuit presei intr-o societate democratici, jurnaligtii
au posibilitatea de a pune in discutia publicului aspecte care tin de buna functionare a
autoritagilor si, implicit, a justifiei, iar aceste principii capitd o mai mare importanta
atunci cand vin in contact cu activitatea de infiptuire a justitiei, fiind consacrat faptul
cd presa are sarcina de a comunica informatii si idei legate de modalitatea de
desfagurare a unor astfel de proceduri, deoarece administrarea justitiei. in ansamblul
ei, serveste colectivitatii si necesitd o informare corecti a publicului.

Pe de altd parte, puterea pe care o detine presa, urmare a impactului major pe
care il au comentariile si aprecierile jurnalistilor asupra publicului larg, nu trebuie sa
fie utilizata in scopul denigririi persoanelor sau discreditirii procurorilor care au in
supraveghere dosare penale in curs.

Seciia pentru procurori constati ca afirmatiile utilizate la data de 07.04.2020.
in cadrul emisiunii .,Obiectiv” ora 13:22. pe postul de televiziune Antena 3, precum si
afirmatiile cuprinse in articolul de presa, intitulat ,.Procurorul complice cu Covidul”
prezentat pe site-ul www.iuju.ro la data de 07.04.2020, ora 17:34, intre care au lost
intercalate consideratii personale formulate de jurnalisti, depasesc cadrul unor simple
speculatii, al unei provociri sau exageriri si afecteazi independenta, impartialitatea si
reputafia profesionala a acestuia.

Desi preocuparea legitima asupra bunei functionari a justitiei este justificata.
Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi cd remarcile
proferate, precum si acreditarea ideii cd domnul procuror a dispus in mod abuziv si
nelegal mésuri intr-un dosar penal in curs depasesc limitele unor critici admisibile,
avénd drept consecin{ discreditarea morald si profesionald a domniei sale si fiind de
naturd sd afecteze impartialitatea §i independenta magistratului in solutionarea
cauzelor de competenta sa.

Aprecierile jumalistice care aratd ca fiind un fapt cert modul abuziv de
instrumentare a dosarului penal . ) de ciétre procurorul ;
de la Parchetul de pe langa Judecitoria Sector 1 Bucuresti, exced aptitudinii presei de

a-si exercita rolul indispensabil intr-o societate democratica, acela de “ciine de pazi”,
s Ties
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constand in furnizarea de informafii societdfii cu privite la probleme de interes
general §i au drept consecin{d formarea unei péreri publice defavorabile cu privire la
reputatia profesionald a domnului procuror, in misuri sa justifice interventia Sectiei
pentru procurori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii pentru apararea
independentei, impartialitatii si reputaliei profesionale a acestuia.

Fati de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (2) lit. q) cu referire
la art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicata, cu modificarilc si completirile ulterioare, prin vot direct si secret. cu
unanimitatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezenti (3 voturi pentru

"Admitere"; 1 vot nul):

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 — Admiterea cererii de apdrare a independentei, impartialitatii si
reputatiei profesionale formulatd de domnul CALIN RADU BOGDAN, procuror in
cadrul Parchetului de pe langa Judecitoria Sectorului 1 Bucureg A.

Art. 2 - Prezenta hotardre se comunica Insp ditiei Judiciare si petentului.
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