“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei” (art. 133 alin. | din Constitutie, republicata)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 69
din 09 aprilie 2020

Prin Raportul nr. 19-4972; 19-4981/11.11.2019 al Inspectiei Judiciare -
Directia de inspectie pentru judecitori si Directia de inspectie pentru procurori, s-a
inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificarilor
referitoare la sesizarea privind apirarea independentei autoritatii judecitoresti,
formulaté de sapte membri alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii, in raport cu
afirmatiile pe care le-a facut, la data de 08.10.2019, doamna Viorica Dancila, primul-
ministru al Roméniei la acea dati, si la sesizarea ficutd de presedintele Consiliului
Superior al Magistraturii, privind apérarea independentei autoritatii judecitoresti, in
raport cu declaratiile politice ale Presedintelui Romaniei, domnul Klaus lohannis, si
ale candidatului USR-PLUS Ia alegerile prezidentiale, domnul Dan Barna, din datele
de 09.10.2019 si, respectiv, 08.10.2019.

in sedinta din 26.03.2020, cu majoritatea voturilor valabil exprimate (4 voturi
»DA”, 11 voturi ,NU” si 3 voturi ,NULE”), Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a apreciat ci afirmatiile Presedintelui Romaniei, domnul Klaus
lohannis, astfel cum sunt relatate in articolul publicat pe site-ul www.gdmedia.ro la
data de 09.10.2019, nu sunt de naturi a afecta independenta autoritétii judecitoresti in

ansamblul sau.
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in aceeasi sedintd, avand in vedere dispozitiile art. 27 alin. (3) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, i art. 17 alin. (5) din Regulamentul de organizare §i
functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, adoptat prin Hotérarea Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1073/03.12.2018, cu modificarile si
completarile ulterioare, Plenul a hotérdt inscrierea pe ordinea de zi a urmatoarei
sedin{e a analizdrii aspectelor referitoare la afirmatiile pe care le-a facut doamna
Viorica Dancila, fost prim-ministru al Romaniei, in data de 08.10.2019, si la sesizarea
privind declaratiile politice ale candidatului USR-PLUS, domnul Dan Barna, la
alegerile prezidentiale, in data de 08.10.2019.

Analizdnd Raportul nr. 19-4972; 19-4981/11.11.2019 al Inspectiei Judiciare -
Directia de inspectie pentru judecdtori §i Directia de inspectie pentru procurori, $i
vazand inscrisurile atasate, Plenul retine urmétoarele:

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
19713/09.10.2019, transmisa in temeiul art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Inspectiei Judiciare la data de 23.10.2019 de catre
presedintele Consiliului Superior al Magistraturii prin adresa nr. 2/19713/21.10.2019,
sapte membri alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii au solicitat, printre altele,
apirarea independentei autoritatii judecatoresti, ardtdnd, in concret, ca la data de
08.10.2019, la o sedinti a parlamentarilor Partidului Social Democrat, doamna
Viorica Dancila, pimul-ministru al Roméniei la data mentionatd, a afirmat, intre
altele, ci miza rdmdnerii la guvemare a acestui partid ,, nu este neapdrat un post de
prim-ministru. Mizele sunt mult mai mari. Mizele sunt legate de dosare, de sectia
speciald, de numirea procurorilor. Sper cd nu vrefi sa ne intoarcem... §i multi din
aceastd sald stiv la ce m-am referit.”

S-a mai aratat ci inregistririle audio au fost preluate de presd si difuzate in
spatiul public cu o intensitate deosebitd, avénd in vedere calitatea doamnei prim-

ministru si gravitatea afirmatiilor.
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S-a apreciat c3, prin afirmatia ci mentinerea la guvernare a unui partid politic
si rimdnerea in fiintd a Guvernului Romaniei au ca mizi - chiar mai mare decit inalta
demnitate de prim-ministru - dosarele (judiciare), sectia speciald si numirea
procurorilor, doamna prim-ministru si presedinte al Partidului Social Democrat
stirbeste in mod grav independenta autoritatii judecitoresti, principiu care presupune
cu necesitate ca gestionarea dosarelor judiciare, respectiv infaptuirea justitiei sa se
faca in mod liber, avand ca unic temei legea, de citre magistrati independenti si fard a
depinde in vreun fel de un anume guvern in functiune sau de un anume partid care s
formeze majoritatea parlamentari care il sustine.

De asemenea, numirea procurorilor, in general, si numirea procurorilor Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie, in special, ar trebui sa se facd fird vreo
conditionare din partea unui partid, guvern sau prim-ministru.

Desi toate organismele internationale care au fost chemate si se pronunte
asupra modificérilor legislative din domeniul justitiei au statuat public necesitatea
unor procese de numire la vérful parchetelor bazate pe proceduri transparente si
echitabile, care si promoveze meritocratia, discursul doamnei Viorica Dancila, in
calitate de prim-ministru si presedinte al unui partid politic (Partidu! Social
Democrat), demonstreazi o cu totul altd abordare, inclusiv prin crearea unei
conditionari intre numirile in functiile de conducere la parchete si factorul politic.

S-a mai apreciat ca discursul pare ci vine in contradictie si cu tezele publice
care au fost folosite pentru a justifica modificarile aduse legilor justitiei si starneste
ingrijordri extreme cu privire la intentia de a subordona politic justitia.

Referirea la , Sectia Speciald” (respectiv Sectia pentru investigarea
infractiunilor din justitie) ca fiind miza a rimanerii la guvernare a partidului doamnei
prim-ministru este extrem de alarmantd, mai ales in contextul retragerii unor cii de
atac de catre fostul conducitor al acestei sectii in dosare vizand membri ai aceluiasi
partid.

Autorii sesizdrii au mai precizat ci aceste afirmatii pot fi intelese in mod
rezonabil in sensul cd preocuparea politicului, respectiv a puterii executive

reprezentate in cauzi de citre doamna prim-ministru Viorica Dincili si a
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legislativului din care face parte partidul condus de domnia sa, ar fi instrumentarea
dosarelor judiciare si modul de numire a magistratilor de rang inalt, aspect care nu
poate fi primit prin prisma principiilor separatiei puterilor in stat si a independentei
Autoritatii judecatoresti, astfel inct o reactie promptd a Consiliului Superior al
Magistraturii, in virtutea rolului sdu fundamental de garant al independentei justitiei,
se impune cu necesitate.

Prin adresa nr. 2/19713/21.10.2019, mai sus mentionatd, presedintele
Consiliului Superior al Magistraturii a sesizat Inspectia Judiciard, in temeiul art. 30
alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificdrile §i completarile ulterioare, in vederea efectudrii de
verificiri cu privire la declaratiile politice ale Presedintelui Roméniei, domnul Klaus
lohannis, si ale candidatului USR-PLUS la alegerile prezidentiale, domnul Dan
Barna, din datele de 09.10.2019 si, respectiv, 08.10.2019, apreciate ca avand un
potential ridicat de afectare a independentei autoriti{ii judecétoresti.

in acest sens, presedintele Consiliului Superior al Magistraturii a transmis doua
articole de presia aparute pe pagina de internet www.gdmedia.ro in datele de
08.10.2020 si 09.10.2020, respectiv https://www.gdmedia.ro/klaus-iohannis-la-
intalnirea-regionala-a-pni-bucuresti-maine-incepem-reconstructia-romaniei-dupa-
ce-cade-guvernul-sa-fie-foarte-clar-ca-imi-doresc-foarte-mult-ca-motiunea-sa-fie-
incununata-de-succ.himl st https://www.gé4media.ro/dan-barna-daca-am-avea-100-
condamnari-am-fi-in-coreea-de-nord-nu-orice-achitare-presupune-ca-procurorul-a-
gresit.html.

in urma verificarilor efectuate de Inspectia Judiciard in temeiul art. 54 alin. (2)
din Regulamentul privind normele de efectuare a lucrérilor de inspectie, aprobat prin
Ordinul inspectorului-sef nr. 136/2018, au fost identificate declaratiile primului-
ministru al Guvernului Roméniei, doamna Viorica Dancila, la care s-a facut referire
prin sesizarea celor sapte membri alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii.

S-a constatat ci declaratiile in cauzid au fost ficute la o sedinfd internd a
Partidului Social Democrat, al carui presedinte era la momentul respectiv doamna

Viorica Dancila, inainte de dezbaterea motiunii de cenzurd, care avea ca obiectiv
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demiterea guvernului in functie. Sedinta a avut loc in data de 08.10.2019,
inregistrarea discursului premierului §i remiterea acestuia mass-media a fost realizata
de o persoana care a rimas necunoscutd publicului, iar pasajul referitor la autoritatea
judecdtoreascé este urmatorul: ,, ... Miza nu este neapdrat un post de prim-ministru.
Mizele sunt mult mai mari. Mizele sunt legate de dosare, mizele sunt legate de Sectia
Speciald, de numirea procurorilor. Sper c¢d nu vreti sd ne intoarcem...si multi din
aceastd sald stiv la ce m-am referit”.

inregistrarea din sedinta sus-menfionata a fost publicatd de mai multe site-uri
online, in datele de 08.10.2019 i 09.10.2019.

in articolul ,, Dancild le promite bani parlamentarilor PSD si amenintd voalat
cu dosare penale”, publicat pe site-ul newsweek.ro in data de 09.10.2019, s-a facut
precizarea ca, ,,... in stenograma inifiald, in loc de cuvantul "comisar" a apdrut
cuvdntul ,,dosare”, dintr-o eroare de ascultare; de fapt, Viorica Déincild rosteste
cuvantul ,,comisar” ... ”

De asemenea, in urma verificarilor Inspectiei Judiciare, au fost identificate cele
doua articole din presa online, transmise odati cu sesizarea presedintelui Consiliului
Superior al Magistraturii.

Astfel, s-a constatat cd, la data de 09.10.2020, la adresa de internet
https:/twww.gdmedia.ro/klaus-iohannis-la-intalnirea-regionala-a-pni-bucuresti-
maine-incepem-reconstructia-romaniei-dupa-ce-cade-guvernul-sa-fie-foarte-clar-ca-
imi-doresc-foarte-mult-ca-motiunea-sa-fie-incununata-de-succ.html a fost publicat
articolul de presa cu titlul ,, Klaus fohannis, in ajunul motiunii: A mai rémas treaba
cu Sectia Speciald. O rezolvam si pe asta/ Ca presedinte am ficut tot ce am putut. Ain
alungat cei doi elefanti. M-am suit in capul lor”.

in articol au fost relatate afirmatiile Presedintelui Roméniei, domnul Klaus
Iohannis, inainte de motiunea de cenzurd care a condus la demiterea Guvernului
Dancila. Declaratiile au avut loc la o intélnire regionali a Partidului National Liberal
si au fost preluate si dezbitute in intreaga mass-media roméneasci. Pasajul referitor

la autoritatea judecitoreascd este urmatorul: ,, $i legile justitiei? Mai stiti de céte ori
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le-am trimis inapoi? Apoi la Curtea Constitufionalad? N-au iesit perfecte, dar au iesit
departe de cum erau. A mai ramas treaba cu Sectia Speciald, O rezolvim si pe asta.”

La data de 08.10.2019, la adresa de internet Attps://www.g4media.ro/dan-
barna-daca-am-avea- 100-condamnari-am-fi-in-coreea-de-nord-nu-orice-achitare-
presupune-ca-procurorul-a-gresit.html a fost publicat articolul de presd cu titlul
..Dan Barna: Dacd am avea 100% condamndri, am fi in Coreea de Nord. Nu orice
achitare presupune cd procurorul a gresit”.

in acest articol se relateazi afirmatiile unui candidat la presedintia Romaniei,
domnul Dan Barna. Declaratiile au avut loc la TVR, fiind preluate de intreaga mass-
media, continutul acestora fiind urmétorul: , dacd procurorii ar inregistra 100%
condamndri in dosarele trimise in judecatd, atunci Romdniu ar fi o dictaturd la fel
cum este Coreea de Nord. Barna considerd cd nu orice achitare presupune cd
procurorul care a instrumentat cazul a gregit”.

Fati de sesizirile privind apirarea independentei sistemului judiciar,
formulate de sapte membri alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii,
precum si de presedintele Consiliului, Plenul retine urmitoarele:

in calitatea sa fundamentald de garant al independentei justitiei, conferitd de
art. 133 alin. (1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apara
corpul magistratilor impotriva actelor de naturd si aducd atingere independentei,
impartialitatii sau reputatiei profesionale a acestora.

Potrivit art. 30 alin. (1) teza finala din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare,
, Sesizdrile privind apdrarea independentei autoritdtii judecdtoregti in ansamblul sau
se solufioneazd la cerere sau din oficiv de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii”.

Justitia, in statul de drept, este socotitd o putere pe langd celelalte puteri ale
statului (art. 21 si art. 124 din Constitutia Romaniei). Pentru aceasta este necesar sa
existe anumite garantii fata de celelalte puteri ale statului, pentru a se evita politizarea
si pentru a crea independenta si impartialitatea magistratuiui.

Articolul 1 pct. 4 din Constitutia Romaniei consacrd expres principiul
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separatiei si echilibrului puterilor legislativa, executivd si judecitoreasca. Potrivit
acestui principiu raporturile dintre legislativ, executiv si puterea judecitoreasca sunt
conditionate de respectarea principiului independentei magistratilor si supunerii lor
numai legii, prevazut de art. 123 din Constitutie.

De asemenea, potrivit art. 2 alin. (4) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judectorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile §i completirile ulterioare,
»Orice persoand, organizatie, autoritate sau institutie este datoare sa respecte
independenta judecétorilor”, iar potrivit art. 3 alin. (1) din aceeasi lege, procurorii isi
desfagoara activitatea potrivit principiului legalitatii, al impartialitatii si al controlului
ierarhic, sub autoritatea ministrului justitiei.

in raportul Singhvi citre Comisia drepturilor omului a ONU din 1987 (pct. 75),
se precizeazd ci ,principiile independentei si impartialitifii sunt pietrele de
Jfundament ale motivdrii gi legitimitdii functiei judiciare in orice stat ™.

in »Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului”,
adoptate la Milano in anul 1985 si confirmate de Adunarea Generald a O.N.U.
(pct.1), se prevede ci ,, independenta magistraturii trebuie garantatd de citre stat i
enunfatd in Constitufie sau altd lege nationald, iar toate institutiile guvernamentale
sau altele trebuie sd o respecte”.

Conform Recomandirii CM/Rec(2010)12 a Comitetului de Ministri citre
statele membre cu privire la judecatori, respectiv independenta, eficienta si
responsabilitatile: ,,Scopul independentei, astfel cum este previzut de articolul 6 al
Conventiei, este de a garanta fiecdrei persoane dreptul fundamental de a fi examinat
cazul sau in mod echitabil, avind doar la bazd aplicarea dreptului si fird nicio
influentd nepotrivitd” (Cap. I pet. 3). ,, Independenta individuald a judecétorului este
garantatd de independenta sistemului judiciar in ansamblul sdu. In acest sens,
independenta judecdtorilor este un aspect fundamental al statului de drept” (Cap. |
pct.d). , Judecdtorii trebuie si beneficieze de libertatea neingraditd de a solutiona in
mod imparfial cauzele, in conformitate cu legea §i cu propria apreciere a faptelor.
Judecdtorii trebuie sd aibd puteri suficiente si sé fie in masurd sd le exercite pentru

a-§i indeplini sarcinile lor §i pentru a mentine autoritatea §i prestigiul justitiei. Toate
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persoanele care au legdturd cu un caz, inclusiv organismele publice sau
reprezentantii lor, trebuie sd se supund autoritdtii judecdtorilor” (Cap. I pct.5).

in Raportul RECJ 2014-2016 - Independenta si raspunderea procurorilor - s-a
admis c3 sistemul judiciar, in sensul sau larg, nu se referd numai la judecitori, ci si la
procurori, astfel ¢ atunci cind se discutd despre independenta sistemului judiciar ar
trebui sa se aibd in vedere si subiectul independeniei procurorilor.

Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei si tratamentul delicventilor,
adoptatd la Congresul VIH al O.N.U,, la pct. 4 prevede ca ,statele vegheazd ca
procurorii sa-si indeplineascd atributiile profesionale in deplind libertate, fard a face
obiectul unor intimiddri, hdrtuiri, frd a suferi ingerinte nefondate §i fira a li se
angaja, in mod nejustificat, responsabilitatea civild, penald sau de altd naturd”.

in Recomandarea (2000) 19 a Comitetului de Ministri al statelor membre
privind rolul urméririi penale in sistemul de justitie penald, adoptata la data de 6
octombrie 2000 la cea de-a 724-a reuniune a delegatiilor ministrilor, la pct. (11) din
capitolul ,Relatia dintre procurorii publici si puterea executiva si legislativa” se
prevede ci , statele trebuie sd ia masurile adecvate pentru a asigura cd procurorii
publici isi pot efectua indatoririle si responsabilitdtile o profesionale fard interventie
nejustificatd sau expunere la responsabilitatea civild, penald sau de alt tip”.

Independenta magistratilor nu constituie doar o garantie a statului pentru
infaptuirea justitiei, ci in egald masurd, un drept si o obligatie a magistratilor.
Independenta este privitd ca ,atribut al functiei, care ii permite judecatorului sa
actioneze in realizarea actului juridic §i, mai ales, sa decidd doar in baza legii si a
propriei constiinte, fard nici o subordonare sau influenta”.

Independenta nu este un privilegiu in interesul propriu al magistratilor, ci in
interesul statului de drept si al celor care cauta si doresc infaptuirea justifiei. Aceasta
ii este conferiti magistratului in vederea protectiei drepturilor persoanelor care
apeleaza la justitie pentru a li se face dreptate si constd in responsabilitatea
magistratului de a convinge, nu prin forta principiului autoritatii, ci a argumentelor
rationale, temeinice, constituind astfel un mijloc de a asigura si pistra increderea

publicului in sistemul judiciar.
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Pe de altd parte, reglementarea libertatii de exprimare si a conditiilor de
exercitarea a acesteia este cuprinsi atdt in norme interne, ct $i in norme
internationale, ratificate sau adoptate de statul roman.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romaniei,
wLibertatea de exprimare a gandurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea
creatiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte
mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile insd, libertatea de exprimare nu
poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la
propria imagine”, iar potrivit prevederilor art. 31 alin. (4) din legea fundamentala,
wmijloacele de informare in masd, publice §i private, sunt obligate sd asigure
informarea corectd a opiniei publice”.

Art. 10 alin. 1 din Conventia Europeani a Drepturilor Omului prevede, in
esen{a, cd orice persoana are dreptul la libertatea de exprimare, drept care cuprinde
libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei fara
amestecul autoritdtilor publice si fard a tine seama de frontiere, iar alin. 2 al normei
conventionale stipuleazi ci exercitarea acestor libertti, ce comportd indatoriri si
responsabilitati, poate fi supusd unor formalititi, conditii, restrangeri sau sanctiuni
prevazute de lege, care constituie masuri necesare, intr-o societate democratica,
pentru (...) protectia reputatiei sau a drepturilor altora.

Libertatea de exprimare, previzuti la art. 10 al Conventiei Europene a
Drepturilor Omului, este un drept fundamental, ce are un rol special in orice societate
democraticd, putdnd fi catalogat chiar ca una dintre garantiile acesteia, o conditie
primordiald a progresului (asa cum au considerat Judecatorii Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauza Handyside c. Regatului Unit).

in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a subliniat in mod
constant ca dreptul la libertatea de exprimare consacrat de art. 10 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului nu este unul absolut, acesta fiind susceptibil de
anumite restrangeri, in ipoteza in care folosirea libertdtii de exprimare este indreptati
impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim apéra, cum ar fi

autoritatea i impartialitatea puterii judecitoresti.
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in ceea ce priveste raporturile dintre autoritatea judecitoreascad si celelalte
puteri in stat, Curtea Constitutional, prin Decizia nr. 435/2006, analizind cererea de
solutionare a conflictului juridic de naturd constitutionald dintre autoritatea
judecitoreasca, pe de o parte, si Presedintele Romaniei si primul-ministru, pe de alta
parte, constatind ci declaratiile Pregedintelui Romaniei si ale primului-ministru nu au
dat nastere unui conflict juridic de naturd constitutionald intre autorititile publice
mentionate in intelesul prevederilor art. 146 lit. e) din Constitutie, a retinut ca ,, fn
mod evident, libertatea de exprimare §i de criticd este indispensabild democratiel
constitutionale, insd ea trebuie sd fie respectuoasd, chiar si atunci cdnd exprimd o
atitudine criticd fermd. Intrucdt independenta autoritdfii judecdtoresti este garantatd
prin Constitutie, Curtea considerd cd este imperioasd o protejare efectivd, in sens
constitufional, a magistratilor impotriva atacurilor si denigrarilor de orice natura ar
11 ele, aceasta cu atat mai mult cu cdt magistrafil, care sunt lipsiti de orice drept de
replicd in legdturd cu activitatea lor de restabilire a ordinii Juridice, ar trebui sa
poatd conta pe sprijinul celorlalte puteri ale statului, cea legislativd si cea
executiva .

In sedinta din 26.03.2020, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
apreciat ci afirmatiile Presedintelui Romaniei, domnul Klaus Iohannis, astfel cum
sunt relatate in articolul publicat pe site-ul www.g4media.ro la data de 09.10.2019, nu
sunt de naturd a afecta independenta autoritagii judecatoresti in ansamblul sau.

La adoptarea acestei solutii, Plenul a avut in vedere ca aspectele prezentate in
mass-media au preluat o declaratie a Presedintelui Roméniei, in care s-a apreciat ca
legile justitiei ,n-au iesit perfecte” si au facut obiectul controlului de
constitutionalitate la Curtea Constitutional, in acelagi context subliniindu-se si cé ,, 4
mai ramas treaba cu Sectia Speciald. O rezolvim i pe asta”.

In raport de aspectele de mai sus, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
apreciat cd afirmatiile domnului Klaus lohannis, Presedintele Romaéniei, nu pot avea
drept consecintd o afectare a independentei autoritafii judecatoresti in ansamblul sau
si nu pot induce o presiune asupra activitaiil magistratilor, care sd influenteze

solutiile, cu atdt mai mult cu cét aceste declaratii vizeaza activitatea legislativa.
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In ceea ce priveste afirmatiile din data de 08.10.2019 ale doamnei Viorica
Dancila, fost prim-ministru al Guvernului Roméniei, in mod corect, prin raportul
Inspectiei Judiciare s-a retinut ca acestea au fost facute in cadrul unei sedinte a
parlamentarilor Partidului Social Democrat, au reprezentat posibile ratiuni pentru
votarea motiunii de cenzurd de citre adversarii politici §i au exprimat supozitii
privind strategiile urmdrite, fard a avea insi caracterul unui angajament politic, astfel
cd nu sunt de naturd a afecta independenta autoritatii judecatoresti in ansamblul sau.

De altfel, astfel cum s-a ardtat mai sus, in articolul ,, Ddncild le promite bani
parlamentarilor PSD i amenintd voalat cu dosare penale”, publicat pe site-ul
newsweek.ro in data de 09.10.2019, s-a facut precizarea ci, ... in stenograma
initiald, in loc de cuvdntul "comisar" a apdrut cuvéintul , dosare”, dintr-o eroare de
ascultare; de fapt, Viorica Dancild rosteste cuvantul ,,comisar” ... "

in raport de aceste considerente, Plenul apreciazd ca afirmatiile doamnei
Viorica Dancila, fost prim ministru al Romaniei, in data de 08.10.2019, la o sedinta a
Partidului Social Democrat, nu sunt de naturd a afecta independenta autorititii
judecatoresti in ansamblul siu.

De asemenea, declaratia domnului Dan Barna, fost candidat la functia de
Presedinte al Romaniei, relatatd in articolul publicat pe site-ul www.gdmedia.ro la
data de 08.10.2019, care cuprinde afirmatia ,,S//J este o institufie politica”, a fost
facuta intr-un context care vizeaza procesul legislativ si nu dosarele sau alte aspecte
ce tin in concret de activitatea procurorilor din cadrul Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie, astfel c& nu pot avea drept consecinti o afectare a
independentei magistratilor si nu pot induce o presiune asupra activititii acestora,
care si influenteze solutiile.

in raport de aceste considerente, Plenul apreciaza ci afirmatiile domnului Dan
Barna, candidat la functia de Presedinte al Romdniei, astfel cum sunt relatate in
articolul publicat pe site-ul www.g4media.ro la data de 08.10.2019, nu sunt de naturi
a afecta independenta autorittii judeciatoresti in ansamblul s3u.

in concluzie, Plenul constati ca afirmatiile, parerile sau propunerile formulate

de titularii mandatelor de demnitate publicd, mai sus mentionati, se circumscriu
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libertdtii de exprimare si de criticd, indispensabild democratiei constitutionale si,
corelativ, dreptului la informatie al cetdteanului, prevédzut de art. 31 din Constitutie.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 3¢ alin. (1) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l - Afirmatiile Presedintelui Romaniei, domnul KLAUS IOHANNIS,
astfel cum sunt relatate in articolul publicat pe site-ul www.gdmedia.ro la data de 09
octombrie 2019, nu sunt de naturd a afecta independenta autoritétii judecatoresti in
ansamblul sdu. (solutie adoptatd in sedinta din 26.03.2020 cu majoritatea voturilor
valabil exprimate - 4 voturi ,DA”, 11 voturi ,NU” si 3 voturi ,NULE”)

Art.2 - Afirmatiile doamnei VIORICA DANCILA, fost prim ministru al
Romadniei, in data de 08.10.2019, la o sedintd a Partidului Social Democrat, nu sunt
de naturd a afecta independenta autoritatii judecatoresti in ansamblul sau. {7 voturi
»DA", 11 voturi ,NU")

Art.3 - Afirmatiile domnului DAN BARNA, candidat la presedintia Romaéniei,
astfel cum sunt relatate in articolul publicat pe site-ul www.g4media.ro la data de 08
octombrie 2019, nu sunt de naturd a afecta independenta autoritatii judecétoresti in
ansamblul sau, (8 voturi ,,DA”, 10 voturi ,,NU™)

Art.4 - Prezenta hotardre se comunica Inspectiei Judiciare.

Data in Bucuresti, la data de 09 aprilie 2020
Presedinte,

Judecitor Nicoleta Margareta TINT
/
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