“Consihual Supenor al Magtstrarun este garantub independenger ustifies” et 133 alin, 1 din Consnrage, republica)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 913
din 06 noiembtie 2019

Prin Raportul nr. 19-3845/2019, Directia de inspectic pentru procurori a inaintar
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultarul verificirii
privind cficienfa manageriald si modul de indeplinire a atribugiilor ce decurg din legi si
regulamente de citre conducerea Parchetului de pe lingi Tribunalul Vileea.

Analizind raportul Inspectici Judiciare si inscrisurile atasate, Secqia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin Ordinul nr. 134/12.08.2019, emis de inspectorul-gef al Inspectiel Judiciare,
s-a dispus efectuarea unui control Ia nivelul Parchetului de pe langd “I'ribunalul Vilcea,
perioada vizatd fiind 03.01.2018-28.06.2019.

Controlul dispus a avut urmitoarcle obicctive: Verificarea organizarii i
coordondrii cficiente a activitifii, a comportamentului §i comunicirii, a asumirii
tesponsabilitdfilor si a aptitudinilor manageriale; activitatea de indrumare si control:
activitatca de urmirire penald si de supraveghere a cercetirilor penale efectuate de citre
organele politiei judiciare, activitatea judiciari; modul de rezolvare a memoritlor,
plangerilor si sesizirilor §i activitatea de grefd, registraturi si arhiva.

Se refine ¢ in perioada vizati de verificard, 03 fanuaric 2018-28 iunic 2019, la
Parchetul de pe lingd Tribunalul Valeea s-a inregistrat o fluctuatic minima in schema de

personal in ceea ce priveste procurorii cu funcfic de exccugie, iar in ceea ce priveste
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functiile de conducere, doar posiul de procuror gef secfie judiciard este vacant, fiind
delegati doamna procutor Popescu Adriana. Cu privire la personalul avxiliar de
specialitate, in perioada vizatd de obiectivul controlului nu s-au inregistrat fluctuatii.

Activiratea in cadrul Parchetului de pe lingd ‘U'ribunalul Vilcea s-a desfigurat, in
ansamblu, in conditit corespunzitoare, in  conformitate cu dispozigiile  din  leg,
regulamente i ordinele ierarhice.

Activitatea de indrumare si control a conducitorului parchetului a fost cticientd,
concluzie intiriti si de faprul ¢i procurorii si personalul auxiliar de specialitate gi-au
indeplinit corespunzitor arribuiile de serviciu.

in activitatea judiciari nu s-au constatat deficienge, iar calitatea activitdgii
desfisurate de colectivul de procurori a fost buni, aspect ce rezultd §i din indicele de
admisibilitate al ciilor de atac.

Managementul practicat de catre conducere a avut la bazi comunicarea directa $i
deschisd cu procurorii §i personalul auxiliar, stabilirea unor sarcini cxplicite 1 a unor
termene ferme se solugionare, implicarea acestuia in rezolvarea problemelor curente de
conducere.

Supravegherea indeaproape a activitdgii desfagurate in compartimentele  de
activitare ale unitigii si luarea prompti a deciziilor au ficut posibild exercitarea de citre
prim procurorul unitagi a unei bune coordoniri a personalului din subordine.

Amaliza indicatorilor statistici evidentiazi o cregtere in anul 2018, la urmdrirc
penald proprie, atit a numirului cauzelor de solutionat, cit si a numdrului cauzelor
solutionate, o scidere a numirului cauzelor mai vechi de 1 an de la prima sesizare, ©
crestere a numirului cauzelor solugionate prin rechizitoriu §i o cregtere a indicelut de
operativitate.

la supravegherea cercetirilor penale s-a constatat o cregtere a numarului
cauzelor de solutionat, a numarului cauzelor solugionate, o scidere a numarului cauzelor
mai vechi de 1 an de la prima sesizare $1 o cregtere, de asemenea, a indicelul de
operativitate. S-a inregistrat insd o scidere semnificativi a numirului cauzclor solufionate
prin rechizitoriu, procentul fiind de 27%.

De asemene, in semestrul 1 2019, comparativ cu semestrul 1 2018, s-a constatat,

la urmirire penald, o crestere atit a numirului cauzelor de solugionat, cit §i a numirului
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cauzelor solugionate, o scadere a numarului cauzelor mai vechi de 1 an de Ia prima
sesizare, o scidere a numdrului cauzelor solugionate prin rechizitoriu, procentul fiind de
23,8%, precum si o crestere a indicelut de operativitate.

La supravegherea cercetirilor penale s-a constatar o scidere a numirului cauzelor
de solugionat, dar o crestere a numirului cauzelor solugionate, o scadere a numarului
cauzelor mai vechi de 1 an de la prima sesizare §i o cregtere a indicelui de operativitate.

S-a remarcat o calitate peste medic a actelor procesuale §i procedurale, fapt
datorat experiengei procurorilor din cadrul Parchetului de pe lingi 1'ribunalul Vilcea,
calitate ce se reflectd in indicatorii de calitate inregistragi de unitarea de parchet.

In anul 2018 la Parchetul de pe lingd Tribunalul Vilcea a fost inregistrati o
singurd solugic definitiva de achitare, fagi de 1 singur inculpat (fird arestatl preventiv),
intemeiatd pe dispozitiile art.16 alin.1 litb) Cod procedurd penald i nu s-au inregisteat
restituird definitive.

In primul semestru al anului 2019, au fost inregistrate 2 solugit definitive de
achitare, fagd de-4-inculpati, intemeiate-pe dispozitiil
penald (1) si art.16 alin.1 lith) Cod procedurd penald, nefiind inregistrate restituiri
definitive.

Cu privire la bunele practici in interpretarea §i aplicarea dispozigiflor legale,
potrivit verificdrlor echipei de control, la nivelul Parchetului de pe lingd “I'ribunalul
Villeea existdl o evidenfi cronologicd a tuturor solugiilor pronungate de mstanfele de
judecatd in cauzele la judecarea cirora au participat procurorii din cadrul acesrei unitig
de parchet, precum st a solugiilor dispuse in ciile de atac exercitate de unitdfile de parchet
arondate Parchetului de pe lingd 'I'ribunalul Vilcea, ce contribuic la o cunoagtere a
practicii instanfelor pe anumite segmente de activitate.

In cadrul verificirilor au fost constatate s1 deficiente in acdvitatea Parchetului de
pe langd Tribunalul Vileea, respectiv:

L. Activitatea de planificare

in programele de activitate, intocmite semestrial, au fost stabilite obicctive fira
finalitate, formale, doar pentru a justifica excrcitarea atedbugiilor manageriale  de
coordonare/indrumare si control atribuite in sarcina primului procuror; au fost stabilite

obicctive care, raportat la modificirile legislative, nu au suport; au fost stabilite obicctive
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cu conginut similar §1 realizate de persoane diferite; nu au fost sintetizare clementele
cuptinse in acrele intocmite de procuroti conform obicctivelor stabilite in Informiri/
Analize, ceea ce duce la lipsa de cficiengdl a unor astfel de obiective; persoana desemnata
pentru cfectuarea unui control/ actvitdgi este aceeagi cu persoana desemnati pentru a
controla activitatea dispusi; desemnarea unor persoanc care s cfectueze verificinile
contrar prevederilor regulamentare; stabilirea altor termene pentru efectuarea unor
activiti de control decar cele regulamentare;

2. Activitarea de organizare

S-a constatat o repartizare neechilibrati a procurorilor in ceea ce priveste
sectoarele de activitate/domeniul/obiectul infractiunilor, o tepartizare ncechilibrati a
cawzclor la procurori, lipsa unor criterii de preluare/repartizare a cauzelor preluate de la
unitagile de parcher arondate Parchetului de pe lingd Tribunalul Vilcea, lipsa de cficienta
a repartizirii procurorilor in raport de natura infracgiunilor sesizate, precum sia
scrviciului pe unitate.

Se remarcd fapeul ci indicatorii cantitativi ai Parchetului de pe lingd Tribunalul
Vileea sunt inexacti, dard fiind evidengierea unor dosare preluate de la uniragile locale, ce
degin o pondere semnificativi, in special in activiratea de supraveghere a cercetirilor
penale desfagurate - 66% in anul 2018 1 79% in semestrul T 2019. Prin preluarca
cauzelor de la parchetele arondare se realizeaza o crestere a numirului cauzclor de
solugionat §i a cclor solugionate in detrimentul celeritagi soluiondrii cauzelor inregistrate
pe competengi proprie, cu consccinga cregterii vechimii cauzelor de solutionat conform
proprici competente.

Preluarea cauzelor in baza art.325 Cod proceduri penala de la uniddple
subordonate nu a avur la bazi criterii obiective, fiind identificate situatii in care preluirile
au fost dispuse in vederea aprecierii cu privire la oportunitatea reuniii Ia dosarul nr...”
si inregistrarca sub numir nou a cauzei preluate, dupa cate se dispunea reunirea, ceea ce
poate genera o situagie in care reunirea nu se impune, far cauza timanc in evidenta
parchetului care a dispus preluarea, degi nu este competent.

S-a dispus preluarea unor dosase inregistrate la parchetele subordonate la
supravegherea cercetarilor penale, cu motivarea unei scheme deficitare, inregistrarea in

evidengele parchetului, reunirea la alte cauze aflate pe rol, inregistrate la uemirire penali
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propric (de ex., dosarnl in care s-a propus RTUP, a fost preluat la
Parchetul de pe langd Tribunalul Vilcea, inregistrat sub numirul _ . reunit de
procurorul desemnat la dosarul , care conform mengiunilor din registrul
R4, figurcazi la urmiirire penald obligatoric).

in cazul preludrii mai multor dosare de la unitigile subordonate, repartizarea s-a
realizat uncori prin inserarea inigialclor procurorului pe coperta dosarului, iar in alte
situatii, nu a fost identificatd vreo rezolugie. Din discugiile purtate cu primul procuror a
rezultat ¢, in cazul preludtii mai multor dosare de la o unitate de parchet subordonati,
acestea sun grupate pe solugii de grefierul gef, jar primul procuror le imparte procurorilor
in raport de solutic $i volumul de activitate al procurorilor.

Cu privire la data repartizirii, avand in vedere ¢i nu a fost identificati ca fiind
aplicati de primul procuror cu prilcjul verificirii §i examindrii prin sondaj a dosarclor
penale integistrate in perioada de referingd, iar in aplicagia 1KCRIS data repartiziri
coincide cu data inregistriri in aplicatic, se regine, urmare discutiilor cchipei de control cu
grefierul gef, ci inserarea in ECRIS a datei repartizirii sc face prin raportare la data
inregistririi.

Au fost constatate situagii in care preluarea cauzelor inaintate de  unitag
subordonate s-a realizat pargial, in sensul ¢ au fost preluate 39 cauze din 42 inaintate,
drd a s¢ motiva nepreluarea unui numir de 3 cauze ; situatii in care in cuprinsul
ordonangei de preluare se motiva ¢i ,, Avind in vedere faprul ¢ existd conesitate cu

b

faptele cercetate...” iar la dispozitiv s-a inserat ,, Preluarea ..in vederea analizirii
oportunitifii conexirii..” ;

Dupi preluarea cauzelor inregistrate la supravegherea cercetirilor penale nu au
mai fost cfectuate activitifi de cercetare penald, ci a fost adoptati solutia pe baza
probelor administrate sub supravegherea procurorului de la unitatea de la care au fost
preluate, desi art.325 C.p.p. prevede ci preluarea se dispunce in vederea cfectuirii sau
supravegherii cercetirii penale.

3.Activitatea de coordonare, indrumare si control

Prim procurorul Parchetului de pe lingi Tribunalul Valcea nu a emis ordine sau

rezolufii prin care si fi dispus ¢fectuarea vreunui control in baza Ordinului 5/2016.
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S-a constatat exercitarea unui control excesiv §i nejustificag, fard o baza facruala,
asupra cauzelor ce au ca obiect infractiuni de coruptie, in sensul i desemnarca
procurorilor in cazul infracfiunilor de corupgie, chiar si in afara orelor de program, sc
realizeaza de primul procuror degi existi programarea serviciilor pe unitate intocmitd
conform Ordinubui nr.192/01.09.2010 al Procurorului General al Parchetului de pe lang
Inalta Curre de Casagic §i Justiie, iar printre procurorii desemnafi si cfectucze urmirire:
penald in cazul acestui gen de infractiuni s¢ numird i soful primului procuror, domnul
procuror apreciat total lipsit de relevanti si chiar tendengios
faptul scos in evidengd, in mod repetar de echipa de inspectie, anume ci unul dintre
procurotii care isi desfisoard activitatea pe linie de coruptic este soful primului procuror.

Pe acest segment de acrvitate s-a constatat ci in cazul infractiunilor de coruptic,
majoritatea cauzelor au la bazi disjungerile succesive din alte cauze, procescle verbale de
sesizare din oficiu intocmite pe baza unor anonime.

A fost identficatd si situagia in care au fost inregistrate in evidengele penale,
anonime, contrar dispoziiilor legale §1 regulamentare, formandu-se dosare penale.

Ca si deficienge au mai fost constatate urmatoarele:

in umpul controlului, constatindu-se nerezolutare: lucriri
nr.359/VII/1/2018  si nesolugionarea acesteia, s-a solicitat grefierul sef sectic urmirire
penali cfecruarea de fotocopii de pe inscrisurile existente la lucrate §1 respectiv
inmanarea acestora si a fisel 1KCRIS a luerirdi. Cu aceasta ocazic, s-a constatat ci, dupa
observarea lucrini, doamna prim procuror, fird a incunostinga echipa de control, a
procedat la rezolutarea acesteia ,10.09.2019. 1a
dispunind totodati efectuarea mengunilor in ECRIS — Dard desemnarc 10.09.2019 -
Dati finalizare 10.09.2019 —Solutic — Solugionare - Respins. Din inscrisurile cxistente, a
cezultat i aceasta luerare nu a fost solutionata prin referat, pentru a se putea efectua
inregistrarea in [ZCRIS. Raportul LP.).Vileea cuprindea propunerea de clasare a lucririi
cu rispuns petentei sinicidecun soluionarea acestet lucrdrl pentru a se putea efectua
mengiunile de solugionate.

- au fost constatate situagii in care sesizirile cartate Ia indicativul VIIT/1 au fost
trimise la formagiunile de politic competente in vederea efecruirii de verificid in cursul

anului 2018, fird ca pani la data controlului si s¢ fi transmis rezultarul verificirilor;
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- s-a constatat cd, in uncle situagii, sesizirile peengilor trimise la 1P Vileea in
vederea efectuarii de venficari, erau inregistrate in evidenga penali R 4, pe baza solicitarii
directe a lucritorilor de poligic adresate altor unitagi de parchet, fard ca respectiva lucrare
s revind cu propuncre corespunzitoare la Parcherul de pe langd ‘I'ribunalul Vileea,
competent cu dispunerea inregistririi in evidenga penald a respectivei sesiziri. inchiderea
acestei lucrdri s-a realizat scriptic in ECRIS, fird si existe o rezolugie in acest sens a
procurorului desemnat (exemplificim lucrarea

-$-a constatat cd nu existd o evidenfd clard a circuitului dosarclor trimise la
organcle de cereetare penald cu note de indrumiiri, in sensul ci dupi realizarca acestor
activitdfl, dosarul este adus de organul de cercetare penali direct procurorului, fird a se
inregistra in registrul R4 §i apoi este dat de procuror cu eventuale cereri solutionate/
note de indrumari fird adresa de inaintare.

Din discutiile purtate cu procurorii §i cu lucritorii de politie, a rezultat ¢ intre
data trimiterii inigiale a dosarului la formagiunea de polific competenti si data inaintirii
dosarului Ia parchet cu propunere de adoptare a unei solugii, organul de cercetare penali
prezintd procurorului desemnat dosarul, firi adresa de imaintare i il primeste de la
procuror in aceeagi modalitate, cu consecinfa imposibilitifii stabiliii scriptice, la un
moment dat, a unitifii unde sc afli dosarul.

- informirile intocmite cu prilejul verificarii activiragii desfisurate de personalul
auxiliar de specialitate din cadrul Parchetului de pe lingd Tribunalul Vilcea au un
caracter formal, in sensul ci acestea reprezintd o constatare a volumului de acrivitate si
nu o analizi efectiva a activitigii de grefd pe toate palicrele. Desi nu se realizeazi o astfel
de analizd, se concluzioncazi ,,Sc apreciazd ¢i activitatea de grefd 1a Parchetul de pe
langd ‘I'ribunalul Vilcea se cfectueazi in parametrii normali, conform normelor in
vigoare”.

- marca majoritate a lucririlor cartate la indicativel VIII/1 au fose inregistrare in
evidengele parchetului ca fiind solugionate doar de primul procuror si in foarte putine
cazuri de primul procuror adjunct, nercalizindu-se o implicare a tuturor procurorilor
unitdfii in activitatea de solufionare a acestor lucriri.

kichipa de control a constatat din verificirile privind existenga, inregistrarea,

completarca registrelor $i condicilor urmiroarcle:
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- nu a fost realizati o completare corespunzitoare a rubricatici din registre fiind
identificate rubrici necompletare sau completate cu alte date decat cele inserate in
coloana respectivii, cu prescurtiri care fac imposibild injelegerca acestor prescurtii ;

- dosarele penale solutionate au fost scizute, cusute $i pistrate in grefa unitdgi
pana la implinirea termenului de arhivare;

- au fost introduse la zi in sistemul ECRIS datele necesare privind dosarele
penale i lucrinle vizind activitatea judiciard, solugionate;

- inchiderea registrelor nu s-a realizat conform Regulamentului de ordine
inrerioard a parchetelor.

Dupi cfectuarea verificrilor, conducerea Parcherului de pe lingd ‘T'ribunalul
Vilcea a transmis Inspectiei Judiciare Ordinul nr27/18.09.2019 de repartizare a
procurorilor pe sectoare de activitate, Ordinul nr.28/18.09.2019 privind organizarca
serviciului de permanenti si participarea in sedingele de judecatd, Ordinul 23/16.09.2019
de delegare a atribugiilor de ordonator tergiar de credite primului procuror adjunct st
procesele  verbale  din 17.09.2019, 18.09.2019,  20.09.2019, adresa  nr
4628/11/6/20.09.2019 citre LP.). Vilcea si fotocopii ale registrului R4 de la pozigia 1 la
208.

Raportat la constavirile ficute, cchipa de control a formulat urmitoarcle
propunert:

continuarea monitoriziri de citre primul procuror al Parchetului de pe linga
T'ribunalul Valcea a celeritdgii solugiondnii cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare, in
vederea reducerii stocului de dosare mai vechi de 1 an de la sestzare;

- implicarca conducerii unitifii in solufionarea cu prioritate a dosarclor penale
avand ca obicct infractiuni de competenga Parchetului de pe lingd Tribunalul Vlcea;
identificarca prompti a cauzelor care determind prelungirea in tmp a solufiondri
dosarclor din accastd categorie;

- exercitarea de citre procurori a unel supravegheri efective i eficiente 2
ceteetirlor efectuate de organele de politie judiciard in cauzele ce au ca obicct infractiuni
de competenga Parchetului de pe lingd ‘T'ribunalul Valeea;

- cefectuarca unui control de remediere a deficiengelor constatate la nivelul

§/22

vdeesa: Bucuresty, Calea Plevner 141B sector 6
Web: wwnw esm 190910



Parchetului de pe langi Tribunalul Valcea dupi 6 luni de la discutarea prezentului raport
in cadrul Sectici pentru procuroti a Consthului Superior al Magistraturdi.

Secfia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistrarurii reine ¢a
Parchetul de pe langd Tribunalul Valcea a formulat obicctiuni la Raportul Direcgiet de
inspectie pentru procutori, sustinind, in csengd, urmatoarcle.

1. Cu privire la deficientele refinute referitor la programele de activitigi:

-pag. 5 din Raport, activitatca inseratd la Capitolul 111 Acrivitatea judiciara -
punctele 8 i 10 din Programul de activitagi, deficiente constind in aceea ci ar fi trecute
activitdfl care sc suprapun: s-a susginut ci in programele de activitifi nu existi
suprapuncre, fiind diferite activitiile ce privesc, pe de o parte, "ldentificarea practicii
neunitare la nivelul instangelor din judegul Vileea, in vederea promovirii recursului in
interesul legii”, respectiv "ldentificarea practicii neunitare si a problemelor de drept I
nivelul instangelor din judegul Vileea, in vederea intocmirii unui material sintezi”, cea din
urmi activitate find mult mai ampld, nerezumindu-se doar Ia practica neunitari ce poate
face obiectul recursului in interesul legii;

-pag. 5 din Raport, activitatea mengionati la obiectivul I1. 2 din Programul de
activitifi privind "Verificarea  stadiului  cercetirilor si luarca misurilor necesare
solugiondrii operative a dosarclor ce au ca obiect infracfiuni de evaziune fiscald,
contrabandi, spilarea banilor, infracfuni privind protecgia mediului, fondului forestier si
patrimoniului cultural, aflate in lucru la organcle de poligie judiciard la Parchetul de pe
lingd Tribunalul Valcea", deficiente constand in aceea ¢i nu au fost valorificate de
primul procuror informatiile cuprinse in actcle de constatare intocmite de procurori, ¢
nu a fost cfectuati o amalizd globali de ciwe prim procuror care si releve o situatie
concretd a stadiului urmiririi penale $i nici luarea unor misuri de solugionare: s-a precizat
cd, in mod constant, in programul de activitifi au fost trecute in sarcina sefului sectiei de
urmdrire penali si a procurorilor activitifi de verificare a stadiului cercetirilor in dosarele
aflate in supraveghere, in mod constant s-au efectuar verificari privind stadiul cauzelor
penale mai vechi de 6 luni, 1 an, 2 ani, 5 ani de la sesizare, cu intocmirea de informir $1
note de indrumiri de ciitre ficcare procuror, $i in mod constant, din dispozigia primului
procuror, s-au cfectuat la sediul Parchetului de pe langd ‘Tribunalul Vileea sedinge de

lucru cu lueritorii de poliic de la LP.J. Vilcea - S.LC.IL., gedinge la care au fost invitagi si
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la care au participat si teprezentangi a1 conducerii LP.J. Vilcea, in cadrul cirora s-au
discurat problemele care impiedici solugionarca cauzelor §i au fost stabilite mésuri
concrete care si conduci la solutionarea dosarelor intr-un interval de dmp rezonabil, in
functic de complexitatea fiecarei cauze.

Mai mult decit atat, periodic, primul procuror a analizat situagia dosarclor vechi
si motivele pentru care acestea nu au fost solugionate, Iar la nivelul Parchetului de pe
langa ‘I'ribunalul Vileea sunt foarte putine dosare mai vechi de 2 sau 5 ani de la sesizare,
acestea fiind insi cauze complexe, in care s-a lucrat constant, fard a fi lisate in nelucrare,
motivele nesolutionadii fiind de naturd obiectivd, ceea ce denotd un bun control al
verificirii stadiului cercetirilor de citre procurori §i procurorii cu funcgii de conducere.

- Pretinsa deficientd retinuta, conform ciireia nu ar fi fost desemnagi prin ordin
procurori care sd solufioneze cauze privind infracgiuni contra mediului, fondului forestier
§i cinegetic nagional precum §i a celor impotriva patrimoniutui culrural §i natural, nu este
justificatd, in condigiile in care, pand in luna martie 2019, la nivelul Parchewlui de pe
lingd ‘Fribunalul Vilcea, a fost desemnat, prin ordin al procurorului general al
Parchetului de pe langd Curtea de Apel Pitest, domnul procuror Marinescu Lucian ca
procuror spectalizat in cercetarea acestor fapte, iar, prin ordinul cu ar. 186/03.08.2018 al
procutorului general al Parchetului de pe langd {nalta Curte de Casatic i Justitic, domnul
procuror a fost desemnat pentru a face parte din refeaua nationald de procurori
specializagi in  cercetarca infracgiunilor sus mengionate. Ulterior, la  propunerea
Parchetului de pe lingd Tribunalul Véleea, a fost desemnati doamna procuror Gugu
loana ca procuror specializat in solufionarea cauzelor aviind ca obiect infractiuni contra
medivtui, fondului forestier §i cinegeric nagional precum st a cclor impotriva
patrimoniului culrural §i natural, prin ordinul cu nr.47/18.06.2019 al procurorului general
al Parcherului de pe langd Curtea de Apel Pitesa.

- pag. 5 din Raport, activitatea inseratd la Capitolul TV.5 respectiv "Verificarea
evidentei si modului de punere in exccutare a ordonangelor prin care s-au stabilit amenzi,
obligagii sau cheltuicli judiciare” din Programul de activitigi, la stabiliren acestui obicctiv a
fost avut in vedere faptul cd, desi Noul Cod penal nu mai prevede aplicarea de citre
procuror a amenzilor, cu excepgia amenzilor judiciare, in practicd, cu respectarca

dispoziiilor art. 5 din Noul Cod penal, au existat situatii in care, dupi intrarea in vigoare
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a noilor coduri, procurorii au aplicat amenzi in condigiile art. 19 din Legea 255/2013 ori
in baza art. 10 din Legea 241/2005, pentru fapte comise anterior modificarii vechilor
coduri ori a Legii 241/2005 privind evaziunca fiscald, apreciindu-se ci este necesari
verificarea modului de evidentiere §i punere in exccutare a acestor sancfiuni, alituri de
cheltuiclile judiciare sau obligatiile stabilite de procuror.

2. Cu privire la deficiengele refinute referitor la planificarca audicengelor, a
participdrii in gedingele de judecard, a serviciului de permanenfi.

- cfectuarea serviciului de permanengi (filele 7 si 12 din raport) de citre
procurorii cu funcfic de executic din cadrul Sectiei de urmirire penali si nu doar de citre
procurorul desemnat si instrumenteze cauzele avand ca obicet infracgiuni contra viefil
s-a realizat ca urmare a faptului ci la nivelul Parchetului de pe lingd T'ribunalul Vileea, in
raport de numirul cauzelor avind ca obicct astfel de infractiuni, a fost desemnar un
singur procuror, iar desemnarca permanenti a acestuia ar fi fost injusti, presupunand ca
procurorul respectiv s se afle in permanengd la domiciliv si si rispundi permanent
situagiilor in care ar fi fost sesizate, in afara programului de lucru, fapte avind un astfel
de obicct.

S-a mengionat i dupd finalizarca controlului, avandu-se in  vedere
recomanddrile echipei de inspectic, s-a procedat la desemnarea si a altui procuror pentru
a instrumenta cauze avind ca obiect infractiuni contra victii, pentru a se putea asigura
cfectuarea serviciului de permanenti de ciitre procurori specializagi.

- referitor la planificarea procurorilor cu funcie de conducere, pentru a efecrua
serviciul de conducere, aceasta nu s-a realizat la nivelul Parcherului de pe linga
Tribunalul Valcea, avindu-se in vedere ci, potrivit art. 4 pet. 2 coroborat cu art. 3 din
Ordinul nr. 192/2010 al procurorului general al Pacchetului de pe lingd inalta Curte de
Casatic si Justitie, programarca serviciului de conducere se face lunar de citre procurorul
general al parchetului de pe lingd curtea de apel, in cazul serviciului de conducere
prevazut de art. 3, dupi consultarea prim procurorilor parchetclor de pe langi tribunale
din circumscripfie, apreciindu-se i aceasti programare sc afli in competenga
procurorului gencral al parchetului de pe lingi curtea de apel.

- s-a refinut prin raport (filele 7 §i 12) ci in cazul cvenimentelor ce vizau

infractiuni de corputie, prim procurorul era contactat inifial de citre seful DGA s1 apoi,
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acesta desemna procurorul care s cfectueze urmirirea penald, desi exista planificarca
serviciului pe unitate. Referitor la aceastd susfinere, sc argumenteaza ci cste pur
ipoteticd, in condigiile in care, cel pugin in ultimii 3 ani, nu au fost sesizate niciun fel de
evenimente care si vizeze infractiuni de corupgic si sii impuni desemnarea procurorului
de serviciu pentru a interveni, astfel ¢d, in mod nejustificat i tendentios se susgine cd
acest aspect ar denota doringa prim procurorului de a detine controlul asupra activitdgilor
declangate ca urmare a sesizirli parchetului.

in acecasi ordine de idei se sustine i mengiunea din raport referitoare la faprul
ci in orice situagii care impuncau intervengia procurorului in realizarea serviciului de
interventic, organcle de polifie contactau initial primul procuror care apoi anunga
procurorul de serviciu, conducind astfel Ia lipsa de finalitate a planificirii, este inexacta.
Informarea primului procuror despre evenimente nu a condus la lipsa de finalitate a
planificarii, in condigile in care, totdeauna, procurorul de serviciu dispunca cu privire lu
actele procesuale/procedurale, far informarea primului procuror era o obligagic cu suport
regulamentar, aga cum prevede art. 5 pet. B lit. be,d,e din Ordinul o, 192/01.09.2010,
conform ciruia, procurorul care asigurd scrviciul de intervengic are, printre alecle, st
obligatiiile de a lua masuri pentru comunicarea catre prim-procurorul unitagii, a datclor i
informatiilor primite in legiturd cu cvenimentele deosebite ...sau a problemelor urgente
cate necesitd intervenpia conducerit.. sau cu privire la necesitatea declindrii competenge
in cazuri urgente..ori dacd existd date sau indicii privind savargirea unel infracpiuni
pentru care urmdrirea penald se efectueazd de citre procuror, pentru a fi dispusc
masurile necesare.

Au fost indicare si prevederile art. 4 din Ordinul Procurorului General nr.
213/1507.2014 privind organizarea §i funcfionarea sistemului  informagional al
Ministerului  Public, conform cirora, pentru a asigura cunoasterca, cvidenga i
comunicarea, pe cale icrathici si la termenele seabilite a informagilor gi datclor previzute
in prezentul ordin, conducerile parchetelor au printre obligatii §i pe aceea de a stabili in
relagiile cu personalul din subordine, cu organcle de cercetare penald, un sistem de lucru
eficient carc i permiti cunoagterea rapidd §1 nemijlocitd a tuturor informagiilor care
intereseaza activitatea parchetulul

3. Cu privire la deficiengele refinute referitor la organizarea si coordonarca
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activitigi: gestionarea resursclor umane si materiale:

- fila 12 din Raport - desemnarea unui numir de 3 procuroti care si cfectueze
urmdrirea penald in cazul infracgiunilor de corupgie - inigial, prin ordinul primului
procuror din data de 13 septembrie 2017, au fost desemnati doi procuror pentru a

instrumenta dosarele avind ca obicct infraciuni de corupiic, respectiv i

e

, Cu precizarea ¢, pand la acel moment, cel din urmai procuror aves
repartizate la supravegherea cercetirilor penale si dosare avind ca obicct in fractiunt de
evaziune fiscald, desemnarca acestuia pentru a instrumenta cauze avind ca obicct
infracfiuni de corupgic fiind determinatd, pe de o parte, de schimbirile de personal
intervenite la nivelul parchetului (pensionarca unui procuror) si de numirul mare de
dosare inregistrate la accased unitate, avind astfel de obicct, jar pe de altd parte de fapeul
¢d procurorul respectiv instrumentase §i anterior astfel de cauze (ca urmare a repartizarii
de fostul prim procurot), avind astfel experiengi in solugionarea unor astfel de dosare.

La dara de 02 august 2018, ca urmare a delegirii §i apoi transferului procurorului
_la Parchetul de pe lingd ‘1ribunalul Vileea, intrucat la momentul
inceperii desfiguririi activiedfii la accastd unitate procuroul respectiv nu avea dosare
repartizate, s-a procedat la desemmnarca acestuia pentru a instrumenta dosare avind ca
obicct infractiuni de coruptic, in condigiile in care ceilalii doi procuroti aveau deja un
volum mare de cauze in lucru. in urma controlului, dar $i ca urmare a revenirii doamnei
procuror “la_de la DNA la Parchetul de pe langd Tribunalul Vilcea, s-a
procedat la o noud organizare a activitifii dc urmdrire penali si supraveghere a wemiririi
penale, prin desemnarca a doi procurori care si cfectucze urmirirea penalii in cauze
avind ca obiect infractiuni de corupgic, avandu-se in vedere si reducerea numirului de
astfel de dosare inregistrate la Parchetul de pe tngi Tribunalul Vilcea. S-a mengionat ¢i
practica a fost intilnitd si la alte unicigi de parcher.
- referitor la desemnarca procurorului criminalise, s-a precizat ca la nivelul
Parchetului de pe lingd Tribunalul Valcea a fost desemnar domnul procuror_
prin ordin al primului procuror, in lipsa recomandirii procurorului sef scctie
urmirire penald, intrucat postul de procuror ef sectic urmirire penald a fost vacant pana
la data de 26 iunie 2018. La desemnarea domnului procuror s-a avut in vedere faptul ca

acesta a fost desemnat procuror criminalist g1 prin ordincle anterioare emise de fostul
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prim procuror, inci din anul 2014, fiind practc specializat in instrumentarea unor asttel
de cauze.

- referitor la o repartizare neechilibragd a procurorilor pe sectoare de
activitate, s-a precizat ci la desemnarea procurorilor s-a avut in vedere, pe de o parte,
volumul de cauze inregistrate la unitatea de parchet, pe categorii de infraciuni, numirul
redus al cauzelor avind ca obiect infracgiuni contra viegii, dar §i faptul ci, spre deosebire
de infraciunile cconomice (evaziune fiscali sau spilarea banilor), in care urmirirea
penali se cfectueazd de lucrdtori de politic judiciard sub supravegherea procurorulu,
infractiunile de coruptic se solugioneaza la urmirire penald proprie, necesitind un volum
de munci mult mai mare fagd de cauzele aflate in supravegherea urmiririt penale.

- cuprivire la deficienga refinued la fila 12 din Raport, constind in aceea ca nu
ar fi fost stabilite criterii obiectve de repartizare a cauzelor preluate, repartizarea fiind
efecruatit pe baza unci mengiuni din cuprinsul Ordinelor privind organizarca actvicagit de
urmarire penald, supravegherea cercetirilor penale si a activiedgii judiciare, in sensul ci
repartizarea se va face in funcgie de volumul de activitate al ficcruia, s-a invederar ¢i
dosarele preluare (aliele decat cele preluate conform ordinului nr. 214/29.10.2015 al
Parchetului de pe lingd inalea Curte de Casagie si Justifie) au fost repartizate procurorilor
cchilibrat, in functic de volumul de actvitate al fieciruia, in conditiile in care este vorba
de cauze care nu sunt in competenga acestel unitifi de parchet, fiind avute in vedere st
celelalte critert;

- in ceea ce priveste neintocmirea unui nou ordin de repartizare a
personalului auxiliar de specialitaie §i a celorlalte categorii de personal, cu exceptia
ordinului privind repartizarca greficrilor pentru a redacta lucririle intocmite de procuron
si celelalte lucrdri ale parchetului, s-a precizat ¢ aceastd deficienfd nu ar putea fi refinua
deoarece prin ordinul nr. 23/18.09.2017 au fost repartizate atribuiile specifice greficrilor
din cadrul parchetului iar in condigiile in carc nu au survenit moditiciri ale schemet in
ceea ce privegte personalul auxiliar de specialitate, iar emiterea unui nou ordin ar fi avut
doar un caracter formal, ordinul anterior fiind aplicabil in continuare.

- se reine prin raport - fila 19, ci la data de 20.08.2018, primul procuror
adjunct a dispus preluarea unui dosar de la Parchetul de pe lingd Judecitoria Horezu,

intocmind in nume personal ordonanga de preluare, repartizindu-si dosarul spre
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solugionare, insid intocmirea de citre primul procuror adjunct a ordonantei de preluare
s-a realizat intrucit la momentul respectiv primul procuror se afla in concediu de odihni.

- in ccea ce priveste lucrarca cu nr. prin raportul de
control se refine ¢i primul procuror a efectuat retroactiv mengiuni pe lucrare la data de
10.09.2019. S-a precizat ¢4, din verificarile realizate, s-a constatat ¢ 1P) Vilcea a inaintat
Parchetului de pe Eingd Tribunalul Valcea rezultarul verificirilor la data de [0 ianuarie
2019 (datd la care primul procuror s¢ afla in concediu de odihni), relagiile comunicare
fiind atasate la lucrare, fird insi ca in registru sau in HCRIS si fie cfectuati vreo
menfiune in acest sens. in timpul controlului s-a constarat nerczolutarea inscrisurilor
inaintate dc organele de poligie, iar greficrul sef a adus la cunostinta primului procuror
sttuatia constatata, precum si faptul i echipa de inspecic a solicitar inminarea fised
ECRIS cu modalitate de inchidere a lucrarii. in acest contest, intrucit gretierul sef nu
avea posibilitatea de a efectua mengiuni in lipsa rezolugiei procurorului cu funcfie de
conducere, primul procuror a procedat, la data respectiva -10.09.2019, si nu rewroactiv, la
efectuarca mengiunilor descrise in raport, firdi a sc incerca, in vreun fel, ascunderea
aspectelor deja constatate de echipa de inspecgic.

4. Cu privire la deficientele refinute referitor la organizarea pregitirii - si
perfectiondrii profesionale continue a procurorilor si a personatului ausiliar de
specialitate, s-a reginut prin Raport ¢i primul procuror adjunct nu a intocmit acte din
care si rezulte ¢i a organizat §i s-a preocupat cfectiv de pregitirea profesionali a
personalului auxiliar (fila 23, nota de subsol din raport), insi din procescle verbale puse
la dispozitia echipei de inspectic reiese, pe de o parte, ¢ la toate seminariile organizate la
nivelul Parchetului de pe linga Tribunalul Vilcea, primul procuror adjunce a patticipat
(cu exceptia celui din data de 29 martic 2019 aflindu-sc in concediu de odihni), iar
pentru o parte din aceste seminarit a intocmit personal procescle verbale - respectiv
seminariile din datele de 28.09.2018, 23.11.2018 i 21.06.2019.

5. Cu privite la deficiengele refinute referitor la comportamentul si comunicarea
cu procurorii, personalul auxiliar, personalul contractual, judecitorii, justitiabilii, ceilalgi
participanti la procesul penal si alte Insdtutii, la fila 23 din Raport se face referire la
lucrarea_ Inspectic Judiciare, in referire Ia care insd nu se pot face niciun

fel de aprecieri deoarece nu se cunoagte conginurul acesteia, nefiind adusi la cunostinga
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vreunui procuror din cadrul Parchetului de pe lingd Tribunalul Vileea, verificirile
cfectuate de echipa de inspectie fiind realizate in mod netransparent.

S-a mai susginut ci aspectele reginute in Raport, si anume ca s-ar exercita un
control excesiv gi nejustificar, fird o bazd factuali asupra cauzelor ce au ca obicer
infracfiuni de corupgie, in discrepanti cu rezultatele obtinute pe acest scgment de
activirate sunt nejustificate, in condigiile in care echipa de control a avut acces la situagia
cauzelor privind infracgiuni de coruptie solugionate in perioada 2018-2019, despre uncle
luind la cunostingd in mod ditect in tmpul controlului, prin consultarea unora din
cauzele soluionate. S-a considerat ¢i importanga acordati de conducerea Parchetulut de
pe langi ‘lribunalul Valeea si procurorii din  cadrul acestel unitii combaterin
infraciunilor de coruptie este in concordangi cu Strategia Nagionali Anticorupgie 2016-
2020, adoptatd prin H.G nr. 583/2016, in continuarea Strategiei Anticorupgie 2012-2015,
cu Convengia Nagiunilor Unite impotriva Corupfiei, semnata de Romania 5t ranficari
prin Legea nr.365/2004, Convengia Civilid privind Coruptia din 1999 radficata de
Roménia prin Legea ne. 147/2002, precum si cu Mecanismul de Cooperare si Verificare
care subliniazi nevoia confnudrii luprei antcoruptic.

6.Cu privire Ia deficientele refinute referitor la Activitatea de indrumare si control
- activitatea judiciard, fila 33 din raport - nota de subsol 74 - au fost amintite suspinerile
anterioare de la puncrul 1.

Referitor la constatirile de la fila 34 din Raport, privind aplicarea de caire
procuror a amenzilor, cu exceptia amenzilor judiciare, s-a susfinut ¢ procurorii au
aplicat amenzi in condigiile art 19 din Legea 255/2013 ori in baza art. 10 din legea
241/2005, penteu fapie comise anterior modificirii vechilor coduri ori a Legi 241/2005
privind evaziunea fiscali, apreciindu-se c¢i este necesard verificarea modului de
evidengicre $i puncre in executare a acestor sanctiuni, alituri de cheltuielile judiciare sau
obligatiile stabilite de procuror.

Totodatd, s-a susginut cd desemnarea primului procuror adjunce aldturi de primul
ercfier pentru a proceda la verificarea activitifii de primire, inregistrare si circulagia
lucrdrilor la Parchetul de pe langi Tribunalul Vilcea s-a realizat in considerarca
dispoziiilor art. 123 lit. i) din Ordinul MJ nr. 2632/2014 privind Regulamentul de ordine

interioard al parchetclor, potrivit carora primul grefier verificd modul de respectare a
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dispozitiilor privind activitatea de primire, inregistrare, expediere st arhivare a lucririlor
de citre personalul din subordine.

8. Cu privire la deficienele refinute referitor la Activitatea de urmarire penald si
de supraveghere a cercetdrilor penale, s-a reginue prin raport (fila 42) ci in semestral
1/2019, in ccea ce privegte infractiunile de corupgic, au fost solutionate 26 dosare (23
cauze avand ca obicct infracgiunca de luare de mitd, o cauzi avind ca obicct infracfiunca
de dare de mitd §i 2 cauze avind ca obicct alte infractiuni previzute de Legea 78720010,
fard a fi avute in vedere §i dosarcle in carc au fost adoptare solugii pentru in fracfiunca de
trafic de influen{d, cu privire la acestea fiind solugionare alte 11 cauze, iar intr-un dosar
fiind intocmit rechizitoriu.

Totodati, s-a refinut prin raport (fila 43) ¢i s-a constatat o crestere a numdrului
cauzelor de solugionat in semestrul 1/2019 la urmirire penali propric prin preluarea, de
la unitagile de parchet arondate, a unor cauze, pentru menginerea indicatorilor statistici
cantitativi, insd aceastd sustinere este vidit neintemeiati in conditiile in care, in anul
2018, din cele 46 dosare preluate Ia urmirire penali propric, 42 de dosare au avut ca
obicct infraciuni de purtare abuzivi comise de agenfi de forgd, iar in semestrul 1/2019,
din cele 21 dosare preluate la urmirire penald propric, 19 au avut ca obicet infractiuni de
purtare abuzivd presupus a fi comise de agengi de forfd, preluarea acestor cauze
realizandu-se in conformitate cu Ordinul nr.214/29.10.2015 al Parchetului de pe lingi
Inalta Curte de Casatic §1 Justitic privind cficientizarca anchetelor in cauzele in care
agentii statului sunt cercetafi pentru fapte de rele tratamente comise in legarurd cu
indeplinirea atributiilor profesionale.

S-a refinut la filele 52 §i 63 din rapotr, ci s-a inregistrat o scidere cu 23.8% a
numirului cauzelor solugionate prin rechizitoriu la supravegherea cercetirilor penale de
la 16 in semeserul 1/2018 la 21 in semestrul 172019, desi in realitate se poate constata
cresterea numirulul de rechizitorii.

Referitor la cauzele solugionate ca urmare a implinirii termenutui de prescriptic in
toate dosarele in care au fost adoptate astfel de solugii, s-a sustinut ¢ termenul de
prescriptic era implinit incd de la data sesizirii.

S-a mai ardtat cd preluarea dosarelor (altcle decit cele preluate conform ordinului

nr. 214/2015) s-a realizat ca urmare a situatici schemelor de procurori de la unitigile
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locale de parchet, in conditiile in care, spre exemplu, la Parchetul de pe linga Judecitoria
Bilcestd a funcpionat o perioadd indelungatd, un singur procuror) sau in vedetea reuniril
la cauze inregisteate la Parchetul de pe lingd Lribunalul Vilcea in considerarca legaturit
de conexitate dintre cauze. S-a invederat ¢, pand la data de 22 august 2018, preluarca
cauzelor s-a realizat cu respectarea ordinului cu nr. 387/15 decembric 2015 al
procurorului general al Parchetului de pe langi ICCJ (ordin care a fost abrogar la data de
22 08.2018), fird ca aceste preludri de cauze si afecteze activitatea acestei umitdgi de
parchet si fird s conduci la intdrzierea nejustificatd a solugionirii cauzelor, aspect refinut
chiar de echipa de inspectic.

Y, Cu privire la deficienfele refinute la capitolul Concluzii, au fost reluate sau
invocate o serie de argumente formulate la puncteie anterioare.

Referitor la obicctiunile formulate, Direcgia de inspectic pentru procurori a
formulat un rispuns, apreciat partial intemeiat de citre Secpia pentru procuro, pentru
urmitoarele motive:

1,4, Cu privire la deficieniele refinute referitor la programele de activiragi,
obiccgunile formulate sunt neintemetate, deoarcce nu au fost identificate concret
motivele care conduc la prelungirea procedurilor i, desi se emit note de indrumare
periodic de catre procurori, cu termene de finalizare, in cazul nerespectdrii acestora nu
sunt luare masuri certe, nefiind identificate sesizari adresate conducerii organelor de
poligie, in toate informinle fiind expuse aceleagi masuri, cu caracter general; au fost
dispuse uncle misuri neadaptate modificirilor legislative; au existat cauze avand ca
obicet infractiuni silvice, solugionate de prim procurorul adjunct Mihai Tustin, desi nu era
desemnar si solugioneze astlel de cauze.

2.Cu privire la deficiengele reginute referitor la planificarea audiengelor, a
participirii la sedingele de judecatd, a serviciului de permanengi ete, obiecgiunile sunt, de
asemenea, neintemeiare, avindu-se in vedere discugiile purtate cu conducerea DGA(SJA)
Vileea si cu lucritorii de politic din cadrul acestei structuri, respectiv Ordinul
nr.32/30.01.20009 privind organizarca §i desfigurarea activitdfii de criminalisticd in
cadrul Ministerului Public.

Cu toate acestea, Secqia observi ci, intr-adevar susginerea din Raport (filele 7 1

12), provenind de la conducerea DGA - SJA Vilcea, referitor la faptul ci in cazul
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evenimentelor ce vizau infraciuni de corpugic, primul procuror era contactat initial de
citre yeful DGA i apoi, acesta desemna procurorul care si efectueze urmirirea penali,
desi exista planificarea serviciului pe unitate, este una pur ipoteticd. Informarea primului
procuror despre cvenimente nu conduce la lipsa de finalitate a planificarii, in condigiile in
care, totdeauna procurorul de serviciu este cel care dispune cu privire la actele
procesuale/procedurale, iar informarea primului procuror are suporr regulamentar - art.
5 pet B lit, b,e,d,e din Ordinul nr. 192/01.09.2010, dar si art. 4 din Ordinul Procurorului
General nr. 213/15.07.2014 privind organizarca si functionarea sistemului informational
al Ministerului Public.

3.Cu privire la deficiengele reginute referitor Ia organizarea si coordonare:
activitiifli, gestionarea resursclor umane si materiale, Sectia constati obiccgiunile
formulate, ca neintemeiate, deficiengele fiind refinute raportat Ia aspectele constatate de
cchipa de inspectori, expuse pe larg in cuprinsul raportului de control. Mai mulr, la fila
13 din Raport s-a inserat mengiunca neintoemirii unui ordin ca si o constatare, iar nu ca
o deficienyd, a faptului ci, prim procurorul Parchetului de pe langi Tribunalul Vilcea nu
a emis vreun nou ordin de repartizare a personalului auxiliar de specialitate si a celotlalte
categorii de personal.

5. Cu privire la deficiengele refinute referitor la comportamentul si comunicarea
cu procurori, personalul auxiliar, personalul contractual, judecitorii, justitiabilii, ceilalgi
participanti la procesul penal si alte institugii, s¢ are in vedere o lucrare pe rolul Inspectici
Judiciare, neexistind obligagia aducerii Ia cunogtinga procurorilor din cadrul Parchetului
de pe tangi Tribunalul Vileea a acestei lucriri.

Totodati, constatarea din cuprinsul raportului de control privind intocmirca unui
singur rechizitoriu in anul 2018 vizeazi infractiunile de coruptic reglementate de leeea
nr.78/2000. fiind ficutd de cchipa de inspectori pe baza datclor statistice evidentiate in
Raportul de bilang al Parchetului de pe lingi Tribunalul Vileea pe anul 2018, in timp ce
obiecfiunea se referd la infracgiunile de coruptie si cele asimilate acestora.

Mengiunile referitoare la sogul doamnei prim procuror nu sunt tendentioase, sunt
subliniate in contextul in care, asa cum rezultd din verificir, conducerca DGA Vilcea
are contact direct pe linie profesionala cu primul procuror, fiind doar simple constatiri

ale unei situafii preexistente.
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6.Cu  privire  la deficiengele  reginure  refericor  la asumarca
responsabilitatii, s¢ constatd ci deficiengele referitoare la actvitatea de planificare
concretizatd in programele de activitigi mengionate anterior la puncrul 1 raspund acestor
obiectiuni.

7.Cu privire la deficiengele refinute referitor la Activiratea de indrumare si control
- acrivitatea judiciard, se¢ observd ci au fost incilcate dispozitiile art.141 alin.(I) din
Regulamentul de ordine interioard al parchetelor.

8.Cu privire Ia deficientele refinute referitor la Activitatea de urmirire penala si
de supraveghere a cercetirilor penale, se constatd ci verificirile efectuate in cauzd,
concretizate in meniunile din raport denoti netemeinicia obiecfiunilor, cu cxceptia
obiecgiunii privind existenfa unei cresteri, iar nu a unei scideri a numdrului cauzelor
solugionate prin rechizitoriu. Constatirile au la bazi datele statistice menfionate in
rapoartele de activitate intocmite de conducerea Parchetulm de pe langd ‘Tribunalul
Vilcea pentru perioadele supuse verificarilor, iar deficiengele au fost refinute de
inspectori, raportat la aspectele constatate.

9.Cu privire la deficiengele reginute la capirolul Concluzii, se observi cil aceste
obiectiuni sunt o reiterare a aspectelor expuse la punctele anterioare.

Deept  urmare, in rapott de  toate considerentele anterior formulate,
concluzionand in sensul cd actvitatea in cadrul Parchetului de pe linga Tribunalul Vilcea
s-a desfisurat, in ansamblu, in conditii corespunzitoare, in conformitate cu dispozigiile
din legi, regulamente i ordinele ierarhice, Secgia pentru procuroti a Consiliului Superior
al Magistraturii va aproba Raportul nr. 19-3845/2019 al Inspecgiei judiciare privind
cficienja manageriali $i modul de indeplinire a atribugiilor ce decurg din legt
regulamente de citre procurorii cu funcgii de conducere din cadrul Parchetului de pe
linga "Fribunalul Vilcea si va dispune aprobarea, pargial, a propunerilor din cuprinsul
raportului, respecav:

- continuarea monitorizirii de citre primul procuror al Parchetului de pe linga
I'ribunalul Vileea a celeritifii solugiondrii cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare, in
vederea reducerii stocului de dosare mai vechi de T an de la sesizare;

- implicarea conducerii unitifii in solugionarea cu prioritate a dosarclor penale

avand ca obiccr infracjiuni de competenga Parchetului de pe lingd ‘I'ribunalul Vilcea;
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identificarea promptd a cauzelor care determind prelungirea in timp a solutionarii
dosarelor din aceasti categoric

- exercitarca de ciitre procurori a unei supravegheri ctective si cficiente a
cercetirilor efectuate de organele de poligie judiciari in cauzele ce au ca obicet infractiuni
de competenta Parchetului de pe lngi Tribunalul Vileea;

Sccfia apreciazi c¢i nu se impune ctectuarea unui control de remedicre a
deficientelor constatate la nivelul Parchetului de pe lingi Tribunalul Valcea dupi 6 luni
de Ia discutarea prezentului raport, gravitatea redusi a deficiengelor constatate
nejustificind o astfel de misuri.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozigiilor act. 41 alin. (2) lit. ¢) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea, respectiv
majoritatea voturilor membrilor prezenti (1 vot DA si 5 voturi Nu in ceea ce prveste

cfectuarea unui control de remediere a deficien{elor);

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Aprobd Raportul Inspeciei Judiciare nr.19-3845, ca urmare a efectudrii

controlului privind "verificarea eficicntei manageriale §i a modului de indeplinire a
atribugiilor ce decurg din legi i regulamente de citre conducerea Parchetului de pe lingid
Tribunalul Vilcea."

Art.2 - Aprobd pargial propunerile din cuprinsul raportului sus mentionat,
respectiv:

- continuarea monitorizrii de citre primul procuror al Parchetului de pe langi
Tribunalul Valcea a celerieiii solutiondrii cauzelor mai vechi de | an de la sesizare, in
vederea reducerii stocului de dosare mai vechi de 1 an de ha sesizare;

- implicarea conducerii unitigii in solugionarea cu priotitate a dosarelor penale
avind ca obiect infracgiuni de competenga Parchetului de pe tangi Tribunalul Vilcen;

identificarca promptd a cauzelor care determind prelungirea in timp a solutiondtii
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dosarelor din aceastd categorie;

- exercitarea de citre procurori a unei supravegheri efective 1 chiciente a
cercetarilor efectuate de organcele de poligie judiciari in cauzele ce au ca obicet infracgiuni
de competenta Parchetului de pe Jingd 'ribunalul Vileea.

Are.3 — insugiren, patgial, a conginutului rAspunsului Inspectici Judiciare la
obiecfiunile formulate de Parchetul de pe langi Tribunatul Vilcea,

Art.3 - Prezenia Hotirire nr. 913 din 06 noiembrie 2019 a Sectiet pentru

procurott a Consiliului Superior al Magistraturii se comunica [nspectici Judiciare.

Datil in Bucuresd, la data de 06 noiembrie 2019

regedinte,

Procuror Nifolile Andrei SQLOMON
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