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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 827

din 20 unic 2019

Prin Raportul nr. 19-1596 din 24.04.2019, Inspecgin Judiciari a inaintar Seciiei
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii rezuliatul verficinlor necesare
pentru aprecicrea misurii in care susginerile din cuprinsul unui articol publicat pe sire
ul ,www.gdmedia.ro” sunt de naturd si afecrese independenga si teputagia profesionald
doamnei judecitor Corbu Coring Mina, pregedintele Seepei de contencios administragv
si fiscal a Inaleci Curgi de Casagic §i Justpic,

Analizind raportul Inspectiet Judiciare §i vizand inscrisurile atagate, Secia pentry
judeciitod refine urmitoarcle:

La data de 21.03.2019, a fost inregistrati fa Tospecpa Judiciard  sestzarea
presedineelui Consiliului Superior al Magisieaturii, formulati in temeiul prevederilor art,
30 alin. (2) din Lepea nr. 317/2004 pavind  Consiliul Superior 2l Magiseraturii,
republicatd, cu modificirile st completirile ulrerioare, in scopul cfectuinl venficinlor
prealabile necesare pentru a aprecia in ce masuri susfinerile expuse in cuprinsul unui
articol de presi publicat de G4Media sunt de naruri 2 afeera independenga si reputafia
profesionali a doamnei judeciror Corbu Corina \lina, pregedintele Secrict de contencios

adminiserativ si fiscal a Inaleei Curpi de Casagic st Justipe,
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{ucrarea a fost ingegistrard la Inspecgia Judiciacd, la data de 21.03.2019 si
vepartizatd la data de 22.03.2019, la Direcin de inspectic judiciard peatru judeciiron, sub
n1.19-15906.

in cadrul venficinlor efectuate de  Inspectia_Judiciard in confurmittle cu
dispozitiile art. 74 alin. () lit. g din Legea ar. 317/2004 privind Consiliul Supesior al
Mugistraturm, tepublicatd, cu modificirile yi completisile ultedoare, i cu dispozipiie art.
62 63 din Regulamentul privind normele pentru efecruarea lucrirlos de inspecgie de
citre Inspectia Judiciard, aprobat pen Otdinul inspectorului sef nr. 136/2018, au fost
avute in vedere: sesizarea formulatd, actele depuse odatd cu acestea, artcolul de presi
publicat de G4Medu Ta 19.03.2019, relagiile transmise de ciire inalta Curie de Casagie $1
Justiie, Parcherul de pe fangi fnalta Curie de Casagie §i justifie- Directin Nagionald
Anncorupyie §t Seciia pentru investigarea  infracgiunilor din justiic, la solicitarca
inspectorului judiciar. De asemenca s-au purtat discupii cu doamna judecitor Corbu
Corina Alina, pregedintele Secpet de contencios administradv §i fiscal a naltei Curp de
Casagic 1 Justifie, sens in care s-a incheiat procesul-verbal din 15.04.20 19.

Conform raporrulu Inspecper Judiciare, la data de 19.03.2019, pe site-ul
wwiw.gdmediaro a fost publicat arricolul de presd intitulac . Judecdtoarsa Cortna Corbu «
Jicut parte din completul are a sancfionat pe adjunctnl gefubis DNA Marins Jacob, deyr a jos!
primisd in prdviati de DNA pe oremea fut Kopesi-iacob. SURST:, Ar putea fi abatere disciplinaral”/
Alcelagi complet o judecd g2 pe Kovesi "

I cuprinsul arscolulw, s-au menfionat urmitoarcle:

Completnl de 5 judecdtors C2 Crvil Jormat din _judecdtori Corina Alina Corbn, George
Bogdan Florescw, Rodica Zaharsa, Mara Hrudei 5i Engema Puscagin a adnits, funs, contestatia
Luspesfied jucdiciare § - saucfionat disciplinar vy avertisment pe adjunctud gofulr DN, Marins Jacob,
polvivit informafiilor Gniedia.ro de I Inalta Curte. Ca urmare a acester decisgs, Maring | avolr yi-a
clat, marti. denisia din funifia de conducere de ta DN Acelagi complet judeci gi fitigind dintre fosta
jefii @ DIN.AL, Lanra Codruta Kovesi, gt Inspectia judrciard. Urmatorul ternten este pe 25 martre.

Din complet fivea parte inifial §i sefa 1CCJ, Cristina Tarved, dar ea 5-a abfinnt pentrn od eld

norba de un proves cu Inspecfia judiciard, jar Tarea a fost cercetatd diseiplinar de Luspectia Judiciard.

213

\dresa: Bucuresti, Calea Plevaet 3411 seetor ¢
Wb, waww.csmiYU0%ro




In schimb, Jndecitoarea Corbu v s-a abfinus, desi ea a fost trimisd in judecatd de DIN A
2014 cind la conducerea Parchetnin anficorupfie eran Kovesi s lacob,

Awid trecut, in mat, wn complet de 5 Judeditory (despre care CCR a spus i a Jost nelogal
constitutt) a devis achitarea judecitoare; Corbu, iar acum S ecfta speciald pentri anchetarea mapistratilor
o consideral i mn se impune i Jacd contestafie fn annlare o si redeschidi procesid, dest a armt
posibilitatea.

Surse judiciare an explicat Gdmedia.ro Japtul i neabfiverea de citre judecitoarsa Corbur din
dosarele i Tacob & Koesi ar prtea fi chiar o abatere disciplinara, potsirt ariweolilis Y9 btera i din
legea 303/ 2004,

Potivit avestii articol, represintd abalere rﬁirc¢/irz;:rzi wHerespectarea fndatoriizi de o o abtine
atind cind judecitornl san procurornl stie ¢d existd iena din cangele prevdsute de lege pentrin abfinerea
sa”,

In sistenml Jdliciar, numiele judecitoarei Coring Corbu este vebicnlat v posibil snccesor la sefia
1CCY al judecitoarei Cristina Tarcea. Corbyr g Jost numitd anud trecut prin decret de citre presedinfele
Kiaus Tobannis b sefia Sectiei Contencios a JCC J

Context. Completnl de cinci Jjuudecitors de lu Inalta Curte de Casafte §i [ustitie a adums luni
actinne a luspecfiei fudiciare s a dispus ca procurornf sef adimnet al DNA, Marius Tacob, si fie
Sencfionat ce avertisment pentru sdvdrgirea ines abater disciplhinare.

In seprentinze 2018, Sectia peniri procrirort a CSM a desis o6 Mariny lawh wy o rarersit o

abatere deseiplinard, inea Luspectéa [udiciari a Jacnt recurs, care a fost adnits luni de Instanta suprema,
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Adfinnea disciplinard a Inspecer Judiciare are fegaturd n fostul procuror DINA

m present procuror in cadrad Seugiet specale de npestigare d snfrenfannilor din psifie. .

st revocatd de la DINA, dupa un conflect cis

- - -.Ju.l

. ‘Dz desermarea doaninel e we represinte DNA la udecarea

canser avdnd o obiec! snspendared exerntarit Qvdimul procurorntni-gef al DNA

rivind pe doamia prociror @ o Hudleat prevedertle articolelor
lal e .""'.“ - ’f’»“ Rl ) - & N N L L} I.'
z 2 e -
e e ) e o in aunmte fipuri de cauge cvile §i. pe de altd

parte, ifuin particpared i toaie celelalte canse crile, inclusie cele care pravese avhivitatea Parchetelor

witlitare, a procirortlor den cadril Parchetelor de pe kingd nstange st de la Bironl de representure uf

Senmtnlni jrdiciar aved din cadyn] Secfiei judiciare PICC]; articolul 18 alineatnl (1} din .

Regreicmentr! de ordine sicrinara al DINA. care reglementeazd limitatiy atributitle consilierybus puridsc

al DN-Y, fivd s exste postbilitatea substituiris acestuia in Jafa tnstantelor de Juidecated de nn procirer

din wceeast stnturd, ardta bupeefi Judtitard.

luspecpa Jrediciard mat spunea procurorul o fueeleat regumniil

eompatibnlitatifor 5 interdictittor funcfiel de  magstral - prin participarea la procesul vl ware 0

prired pef
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Peareu verificarea aspecrelor ce fac obiccrul sesizirii, s a fisat, in condimle are, 45
alin. (3) din Legea ar, 317/2004 priviad Consiliul Superior al Magisteaturii, republicata,
cu modificirile §i completinle ulierivare, raportat la are. 11 alin. (5) din Regulamentu!
privind noomele penuu efecruarea lucrirlor de inspecpie de citre Inspecpa Judiciard, un
termen de 15 zile, ce a fost prelungit de citre inspectorul sef cu inci 15 zile, It solicitarea
inspectorului judiciar.

Verficirile prealabile au fost fnalizate in rermen lepal, Ta chvia de 24.04.2019, sens
in care s-a infocmit proces-verbal,

Din verificdrile Inspeciict Judiciare, precum si din apdririle formulare de persoana

vedficatd, s-a refinut urmitoarca situagic de fapt:

Prin rezolutia prosungatd de Inspecqia Judiciard I daa de v . . n dosarul
nr. ) , . . —-- $-a dispus exercitaren acjiunii disciphinare fagi de
domnul procuror . : . ntru abarerile disciphnare previzute de art.

. . teza a doua din Legea nr.303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, tepuhlicatd, cu modificirile si completarile
ulrerioare, si fagi de doamna procuror T F, gy omamte v entru abaterile disciplinare
previzuee de are. . L L 5 L S8 owoaoud e

aceeagt lege.

Prin Hotirirea ar. ~ | | pronunfati de Sccpa pentrn procuton in
matene disciplinari a Consiliului Superior al Magistraturit in dosarul | S
respins actiunea disciplinara formulati de Inspectia Judiciard impottiva pasarulus
! T ©o ' 21 Nagonale  Anmcorupgic pentru
sitvirgirea abaterilor disciplinare previzute de arr. ©

-fivind staturul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile g
hcomplut:irilc ulterioarc, ca neintemeiaci.

Prin acceagi hotirire, s-a respins i acjiunca disciplinar formula de [nspectia
Judiciari impotriva piritei - ' Durecpic
Nagonale Aaticoruptic, pentru sivargirea abaterlor disciplinare previzure de a

rrep emees e .. et L I A PNy pusmu VAR L
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procuronlor, republicati, cu modificirile §i compleririle ulterivare, de asemenca, ca
ncintemoenti

Impotriva acestel hovirdn, a formulat recurs Inspecia Judiciard, cecurs inregistral
pe rolul Inalier Curp de Casagie §i Justijic - Complerul de5 judecitori, sub nr.

18, si reparnzat aleatonu < ! R
wehn -

Prn Deciza ¢ Lot Inalta Curte de Casagie §i Justgic a
admis recursul declarat de Inspecyia Judiciard impoteiva Hotirani -
pronungatd de Sceyia pentru procuror in materie disciplinari a Consiliului Supenor al
Magstatumn in dosarul n . c ooy, povitre a Casat-o in parte, tar in wjudecare

. i in temelul arr

din Jagea nr. 303/2004 provind statutyl judecitonior st procuronlor, republicatd, cu

?

modificirle §1 completinle ultenoare, a aplicat paciiw 1

- . — . .o
YR

¥ L
asemenca in femeiul aceluagt arucol s-a aphicar piraret <o :
in cadrul Dircefiei Nagionale  Anticorupiic,
pentru sivargirea abateni disaplinare previzute de ¢

doua din acecasi lege, fiind menpmute celelale dispozigii ale hotdriril atacate.

Prin rezoluga pronungatd de Inspecgia Judiciard, 1a data de . 1 dosarul
nt. ) i . s-a dispus exercitarea acpunn disciplinarc fagi de
doamna procuror pentru abaterile disciplinare previazate de art.

L privind staturyl judecitorlor 1 procurostlar,
republicati, cu modificinle yiw wpletinie ulrenoarce.

Prn Hotiraren nr. C pronunfati de Secpa pentru procuton in
maredc discaphnari a Consilalur Supertor al Magistracurii in dosaral .. 501
respins acpunca disciplinard formulati de Inspecgia Judiciard impotriva piriiei

..... o, procuror in cadrul Direcpei de Investigate a Infracpunilor de
Criminalitate Organizatil 5 Teronsm - pentru sivirgirea abaierilor

disciplinace previzute de a

(kS
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judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificiile §t completirile ulterinare, ¢
neintemetatd.,
impotriva acestei hotariri a formular recurs Inspectia Judiciard, recurs tnregistrar
pe rolul inakei Curi de Casagie 5i jusatic  Complerul de 5 judeciton, sub nr
ta data de -~ repartizat aleatoriu Complerulun de 5 judecitori
Prin Decizia nr. , Inalta Curte de Casafic st Justtic a
tesping recursut declarat de Inspecgin Judiciari impotrva Hoticin ne.
pronungati de Secfa pentru procurort in materie disciplinari a Consiliului Superior al
Maygistearunii in

Din discutiile purtare in cadrul vedficirlor de ciire inspectorul judiciar co
doamna judecitor Corbu Corina Alina, s-a reput ¢ aceasta a precizat ci nu a considerar
necesar sise abpind de la judecata cauzelor ce au ficur obiccrl dosarclor nr

§i nr. ot in opinia sa nesubzistind niciunul dintee cazurile
de incompadbilitate previzute de arr. 41-42 din Codul de procedurd cvild, cu atar mim
mult cu cit nu s-a formulat nicio cerere de recuzare a2 sa.

Faii de sesizarea presedintelui Consilivlui Superior al Magistraturii,
formulati in temeiul prevederilor art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile gi completarile
ulterioare, Sectia pentru judecitor refine urmiitoarele:

In calitatea sa fundamentali de garant al independengei justijici, conferitd de are.
133 alin. (1) din Consritufia Romanici, Consiliul Supetdior al Magistraturii apiri comul
magistrafilor impotriva actelor de narurd i aduci atingere independenyei, impargialitigi
sau reputafici profesionale a acestora.

Potnvit dispozigiilor are. 30 alin. (1) din Jegea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu complerinle  ulterioare, woeepile
corespunzitoire ale Consilivlui Superor al Magistracurii au dreptul, respeceniv abligapa
corclativi de a s¢ sesiza din oficiu pentru a apira judecitorii sl procurord itnporriva
oricirui act de imixdune in activitatea profesionali sau in legiturd cu aceasta, care ar

putea afecta independenta sau impargialitaten judecitorilor, respectiv imparpalizated sau
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mdependenta procurorilor in- dispunerca solugitlor, in conformitare cu Legea ne
304/2004 pavind organizarea judicard, republicatd, cu madificinle s completinle
ulterioare, precum §i impotriva oricArul act care ar crea suspiciunt cu privire la acestea.
De asemenea, seetiile Consiliulut Supenor al Magistraturii apiri reputaia profesionali a
judecitonilor §1 procuronlor.”

Aincaral (2) al aceluiagi articol starueazi ed Plenul Consiliulut Superior al
Magistratunii, secgiile,  pregedintele si vicepresedintele  Consilivlui - Supernior al
Magistraturii, din oficiu sau la sesizarea judecitorulut sau procurorului, sestzeazi
Inspecpa Judiciacd pentru cfectuaren de verificin, in vederea apiriril independenger.
unparfalicifii st reputagi profesionale 4 judecitonlor §i procurorilot.

De asemenea, potrivit ace. 75 alin. (1) lir. b) din Legea nr. 303/2004 privind
sratutul judecitodlor g procuroilor, eepublicad,  cu modificinle §i completirde
ulicdoare, Sceepa pentru judecatori a Consiliulug Superior al Magistearurii are dreptul,
respectiv obligagia ca, la cerere sau din oficiu si apere seputagia profesionali 2
judecitonlor.

Justigia, in starul de drept, este socotith 0 putere pe lingi celelalie puten ale
stacului (art. 21 si act. 124 din Constitugia Roménier) Pentru aceasia este necesar s3 existe
anumite garangi fai de celelalte puten ale statulul pentra a se evita polinzarea §1 pentru a
crea premisele independen rei st imparpaligipi magistraculut,

Art. | alin. (4) din Consttugia Rominiel consacrd expres principiul sepatapei si
cclulibeului puterilor lepgislativa, executvi §1 judecitoreasci.

Principile independenges st impacpialitip magisteagilor sunt consfingite de art 124
. (3) din Consnrugie, art. 3 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 pavind starutul
judeciitonlor §i procurorilor, precum st de art. 3 alin, (2) din Codul deomologic al
judecitorilor gi procuronlor

Independenia  udecitoreascd  presupune imparpialisare  absolund  din patica
udecitortor. Cind delibercazi inte-un liigiu, judecitorul trebue si fic impargial, adici
libee Fagd de once relai, sublecuvism sau pirtinire, case afecteazi — sau pot fi percepuie
¢a alectind ~ capacitatea sa de a decide independent. In aceased privingd, independenta

jdecitoreasci este o dezvoliare 2 principiului fundamenial conform cilruia ,,nimeni nu
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poate i judecdtor in propriul siu proces™. Acest principiu are semnificaii mult mai
extinse decie cea care afecteaz pirle dint-un lingiv, Nu doar parile dintr-o cauzi
anume, el socictatea in ansambly  trebuic 53 poati avea incredere in puteren
judecitoreascd, \stfel, au este suficient ca un judecitor si fie liber fagi de orce relagh,
partnite sau influengd inadecvati, o trebuic de asemenca s pard astfel in faga unui
observator rezonabil. in cay contrar, increderea in justifie poate fi subminati,

Totodadd, s¢ refine ci, in mod constant, Plenul st Secqiile Consiliului Superior al
Magistraturii au apreciat ¢i nopunca de Sreputagic”  desemneazi pirceea publici
favorabili sau defavorabili despre o persoand, despre felul in care cineva este cunoscut
sau apreciat. Pirerea publici defavorabili este, in principiu, de naturd s3 aduci anngere
reputagici unci persoane. Ka este justificati daci se bazeazi pe fapre reale s reebuic
sancionatd daci se bazeazi pe aftrmatii tendenfioase, ficute in scopul de a-i diseredita
acesteia onoacea sau repuragia,

Dreptul la reputagie constiruic unul dineee deeptutile garantate de ar 8 din
Convengia Jluropeani a Dreprurilor Omului, ca clement esenpial al drepralui g
respectarea viegi private,

Reputaga profesionali este o consecingd a integritipi profesionale §i morale de
care trebuie s dea dovadi fecare judecitor, aceasta aflindu-se in stransd legitued cu
independenga, imparpialitatea si Integritatea pe care teebuie si le manifeste ficcare
judecitor in exercitarea profesici, Torodatd, reputagia profesionali constituic o valoare
csenpald in exercitarea funcpici §i conferi magistratului credibilitate §i sipwang in
excercitarea profesici, autoritate in exprimarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale
§l, totodatd, eprezinti pirerea pe care magistratul o creeazd in congtiing colectivi
despre modul in care igi exerciti profesia,

Pe de alui parte, potrivit dispozigilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constiuga
Romanict, ,,Libertatea de exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credinpelor si liberten
creagiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, ptin imagini, pein suncee sau prin alie
mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile insd, hibertatca de exprimare nu poate
prejudicia demnitates, onoarca, viaja particularii a persoanci si nici drepral la propria

imagine”.
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De asemenca, libertatea de exprimare este prevazudd st la ate 10 al Convenpel
[uropene a Dreprunlor Omulud, find un deepr fundamental, ce are un rol speenl in
orce socicrate democratica, putind fi caralogar cluar ¢ una dintre garangiile acestcia, ©
condipe primordmld progresului (aga cum au consideratjudeditorii Curpi Facopene @t
Drepturilor Omului in cauza Handyside c. Regatului Umnig).

Agadar, cu referire la rolul presei in cadrul dezbatealor judiciare, Curten
Furopeani a Dreprudlor Omului a acitat ci aceasta are indatoditea de a informa opinia
publicd asupra wturos problemelor de interes general, iar printre acestea se afld ¢ cele
care prvesc modul de funcponare a justifiei, instituic esengiald intr-o sociclate
democranci.

1ocul central pe care il ocupi presa se datoreazd responsabilitigh sale de a mtorma
s1 de a veghen la respecrarca regulilor democraper. Destgur, aceste indatont ale preses
trebuic exercitate cu bund-credingd, jurnalistul avind obligajia de a informa in mod
corect si obicctv opinia publicd asupra temelor majore, de interes general.

Potnvit jurisprudentei Curin fiuropene a Dreprudlor Omului, pentry a apreci
cxistenga unct nevol sociale impenoase” capabile 4 jusdfice o mgennji in exercitaren
libergipi de exprmate, este NCCEsar si S faci o distincie intre fapre si judecip de
valoare.

In caura Pager 5 Oberschlick contra Austriel, Curtea a staruat Ci L, actviniten
justipel nu poate fi discutatd firi ¢i s¢ wbA in vedere anumite hmite, peatu a Ny
<ubmina autoritatea acesteia, comandament deoschit de imporiant intr-un stat de drept”.

Resolupa 1003 (1993) a Aduniri Paclamentare a Consiliului FEuropei cu prvire la
ctica jurnalisucd, pon art. 1 srabilegte ca, suplimentar la drepturile 5t obligagile jundice
siabtlice de Gilte notmele juridice respecave, presi mat are o responsabilitate erica fagd de
cetajeni §1 socierare, care trebuie accentuard la momenmul acrual, cand mformatea
comunicarea joacd un rol major in formarea atiiudinii personale a cetifentlor gt
dezvoltarca socictipi §i a viepi democratce.

De aceen, s-4 aritat ¢ prncipiul de bazi al cticii jurnalismului este diferengierea
dintre sn st opinii, astfel incit acestea si nu fie confundase, aritindu-se ci gtnle sunt

informatu, in ump ce opiniile cxpomi ganduri, idei, convingerl sau judecfi de valoare

s
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ale mijloacclor de informare in masd, editorilor sau ziansulor (art. 3) 51 ci diuzarea
stirilor trebuie s3 fie bazard pe adevir, astgurari prin mijloace adecvate de venficare s
demnnstrare §i pe impargialitace in prezentare, descriere § narare (art. 4),

in art, (5) al Rezolufici se aratd ¢ ,,exprimarea opiniilor poate consta in ceflecyii
sau comentarti asupea unor idei generale sau in observapi prvind informag avand
legiturd cu cvenimente conercte. Degi opinile sunt inevitabil subicctive §i, prin vemare,
nu pot §i nu trebuic s fie supuse criteriului adevieului, cle trebuie fotus1 expomate intr-o
mamerid onesed §i cded”.

in considerarea rolului mass-media in formarea atitudinii personale a cetifenilor gi
dezvoltarea societifii §i a vieii demacratice, Codul deontalogic al ziaristulu inpunc
jurnalistutui obligagia de a da publicieiyi numai mformagii de a ciror verdicinte este
sigue, respectiv dupd ce in prealabil le-a verdficat, atedgandu-i-se atengia ¢ nu are dreptul
s& prezinte opiniile sale drept fapte §i i stirea de presd trebuice si fie exaced, obiccuvi gi
sil au conpnil piren personale,

Toate aceste principii capiui §i mai mult importangi atunci ¢ind vin in contacr cu
acuvitatea de infipeuire 2 jusdpici, fiind consacrat faprul e presa are saccine de a
comunica informarii §i idei legaie de cauzele aflate pe rolul instangelor (Cauza Sunday
Times contra Marea Britanic), deoarcce administracea justfici scrvegte colectivieipii in
ansamblul ei §i necesitd cooperarea unui public bine informar.

Presa reprezind mijlocul de care dispunc opinia publici, spre a se asipura ¢l
Judecitorii sc achita de responsabilirati, conform scopulul misiunii incredingate,

in acest contest, al rolului cc ii revine presei in a comunica informatii privitoare I
probleme de interes public, Secga pentru judecitor a Consiliului - Superior 4l
Magistraturii urmeazd si analizeze articolul de presi publicar pe site-ul www gdmedia la
data de 19.03.2019.

Fxaminind textul artcolului mentionat, se constati i ceea ce se punc in discupie
este o pretinsd conduiti a doamncei judecitor Corbu Conna Alina, conteari standardelor
de disciplind previzute de Legea nr. 303/2004 pavind starueul judecitorilor g
procurorilor, republicatd, cu modificinle si completirle ulrerioare, manifestari prin

incilcaren cu bund stiingi a obligapei de abginere de fa solujionarea a doud caure ce i
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prveau pe fostul procuroral sef §i pe fostul procurorul sef adjunct w Direcyiet Nagionale
\nncorupye, acreditindu-se wiodati weea ci numele aceluiagi judeciior ar fi vehicular
cavuror presedinte al Tnaltet Curp de Casape g1 Jusupe.

Scepa pentru judecitorn refine—ci, potrivit_venficirilor Inspecgiei_judiciare, in
cuprinsul respectvului aracol nu este prezentat niciun element refenitor la sunsele de
documentase sau la puncrul de vedere al persoanc vizate.

‘Totodati, conform raportulul Inspecqiei judiciare, s-a eefinue cd niciunul dinire
procurorit care au definut funciii de conducere la Direcpa Nagionald \nticorupfic nu a
formulat cerere de recuzare a doamnei judecitor Corbu Conna Abina, degt cunogteau
componen(a complerului, fapt care conduce la concluzia ci au acceptar faprul ci uu
cxista niciun motiv de incompatbilitate, respectv cace s& pund in discugic impargalitacea
judecatorulu,

De altfel, s-a constatat ci nu existl aicio mformagie in sensul cirern doamna
judecitor Corbu Corina Alina se afld in relatii de dugminic cu vreunul dintee procuton
din conducerea Direcgier Naponale Anticoruptie, o ci existd o aparenfi de hpsa de
inparpialitare a acestera cu referdre Ia acegua.

M mult de atat, porrivir relagiilor tansmise de citre Parcherul de pe langa inal
( urte de Casagie 3t Justge - Direcpia Nafionali \nticorupfic, rechizitonul .
al Sceici de combatere a coruppet, prin care doamna judecitor Cotbu Conna M a

fu a fose nici intocmit §i nici venbeat de
vreunul dinire procusorti in discujic, ¢ de alp procurori.

\sifel, din relaule antenor menjionate, rezulea ca
Sectiet de combatere a corupfiel. prin care d

A ' este semnat de citre domnul procuror
venficat sub aspecrul legaligii §i remeinicie, conform at. 326
Al (1) din Codut de procedurd penald, art. 231 din QUG nr. 4372002 gi art. 34 it b)

din Regulamenrul de organizare §1 funcpionare, de citre procurorul
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De alifel. facand referite tocma la aceste aspecte, doamna judeciitor a precizat, in

cadrul discugitlor pugrate cu inspectorul judiciar, ce au avut loc pe parcursul verificdrilot,
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¢ nu a considerar necesae s se abgind de la judecata cauzei ce a ficur obiccrul dosarulu
- _opinia sa nesubzistind niciunul dintre cazunle de incomparihilitate
previzute de art. 41-42 din Codul de proceduri cvilii, cu atar mai mult cu it nu s g
formulat nici o cerere de recuzare 2 sa de citre indmagi care aveau cunogringi de
componenga complerului.

Pe de aled parte, a mai acirat doamna judeciitor ci, ulterior aparigict acticolului, ¢
resimiit ci se doregte a fi supusi unor presiuni mediatice, singura explicagic a unui asefel
de demers, in opinia sa, fiind tocmai aceea a afectii reputagier sale profesionale,

Prezentarea in cuprinsul unor ardcole de presd a solupiel proaungaie inte o cauzi,
ce vizeazd o chestiune intens mediatizati, constituie o preocupare legitima a presei, de
naturd si contribuie la dezbarerea asupra functionini justific §i reprezingi consccinga
directd a modului de indeplinire a atribupilor profesionale de citee magistrat, astfel cum
s-a detaliat anterior.

Insk, desi demersul jurnalistic trebuic si respecte independenga justijici i a
judecitorlor, ca premisi a statului de drept §i ca o garangic fundamentali 4 uner deepre
judeci, din analiza articolului s-a remarear o lipsi de aplecare fagi de aceste valori. asif]
incat, prin afirmagiile mengionate s-a indus ideea funcfiondtii incorecte a sistemului
judiciar,

Astfel cum s-a arfieat mai sus, dreprul I libertatea de expomare nu esie unul
absolut, acesta fiind suscepdbil de uncle restrangeri in ipoteza in care folosirea hbereigh
de exprimare este indreptati impotriva unor valod pe care statul trebuie s le apere, cum
Sunt autoritatea si impargialitatea puteri judecitoresn.

Maniera de prezentare a articolului de presd, respecav afirmagiile cu conoragii
dcosebit de grave, prezentarea intr-o maniers tendenpoasd a unor aspecte ce fin de
participarea judecitorului in cauzd la judecarea unor anumite dosare, referisile la dosare
in care a fost parte §i care s-au finalizat cu solugii ce i-au fost pe deplin favorabile, cu
scopul de a induce opinici publice ¢i judecitorul tespecity, pe de o pace, ar fi incilear
dispozigii legale §i regulamentare, de naturi a atrage sancfionarea sa, iar pe de alta, ¢ are

0 conduird neconformi cu standardul de integritate specific judecitonlor i procurorilor,
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depisesc cu mult limieele la informare, autorul arrcolului esind de sub protecpa are 10
Jdin Convengia curopeanii a drepturilor omulu,

Secpia pentru judeciton apreciazd ¢i 0 asemenca madalifare de mmformare nu
numai ¢ nu ofeti o prezeniare cosectd, dar esee in misuri 53 sideascd in conglimya
anonlor ideea o in sistemul judiciar se pronung solugi “din rizbunare", "se plitesc
polje”, sens in care s-ar yunge |'I'll‘l’| acolo incat si se nesocoteascd dispozigiile legale i
regulamentare, aceastd situafie find de naturd i creeze o presiunc asupra acivitil
desfasurare de citre doamna judeciror si o imagine nefavorabild acestela, in sensul de a
crea suspiciuni in randul opinici publice cu privire la independenta st imparfialitaten sa,
ceea ce se reflectd direct in activitatea profesionald a acesteia, afectindu-i autoritates §1
buna reputagie de care trebuie sil se bucure in exercitarea functici pe care o define pentru
wa atat colegu, cat gt optnia publicd si o perecapi ca pe 0 pursoand demni de incredere,
cu probitate morald 1 profesionald densebitd, ce acfioncazi cu corectitudine.

In raport de considerentele de mai sus, Seciia pentru judecirord va adnute
sesizarea formulatd de presediniele Consiliului Supenor al Magnserawrii cu pavire L
apiratca independengel §i reputapel profesionale a doamnei judecitor Corbu Corna
\lina, presedinie al Secper de contencios administranv s fiscal a Inaltei Curyi de Casagie
st jusngie.

Fayd de cele expuse, in temeiul disporpilor ase. 30 alin. (1) din Legea ar. 317/2004
prvind Consihul Supenor al Maggistraturi, republicati, cu modificiale ulterioare, prin
vot direct 1 secret, cu unanimitatea voturlor vadabil exprimate (7 votuni ,,A\dmitere”, |

vot ,,Nul™),

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Arcd - \dmitcrea sesizirii formulate de pregedineele Constlivlu Supenor al

Magistraturii cu privire la apirarea independenici §i ceputagied profesionale a doamiel
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judecitor CORBU CORINA ALIN A, presedinte al Seeqiel de contencios administrativ s
fiscal a Inaltei Curfi de Casagic i Justic,
Art.2 - Prezenia Hotirice nr. 827/20.06.2019 se comunici Inspecpet Judiciare.
Dari in Bucurest, la data de 20 iunic 2019

Presedintge,

Judeciitor
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