“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justigiei” (act. 133 alin. 1 din Consutugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 73
din 10 aprilie 2019

Prin  Rapoartele nr. 7559/1]/3374/DI1j/2018; 25276/ST/2018 si nr
7247/1]/3239/D1]/2018; 296/ST/2019, Inspecfia Judiciari a finaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor referitoare la cererile de
aparare a reputatiei sistemului judiciar, formulate de doamna Bogdan Camelia, judecitor
la Curtea de Apel Bucurest, suspendati din functie.

La data de 21.03.2019, prin intermediul postei electronice, doamna judecitor
Bogdan Camelia a formulat cerere precizatoare, in sensul ci soliciti apirarea
independentei sistemului judiciar.

Prin cererea transmisi prin intermediul postei electronice la data de 09.04.2019,
doamna judecdtor Bogdan Camelia a solicitat amdnarea solutionirii cererilor ce fac
obiecul Rapoartelor nr. 7559/1)/3374/DIJ/2018; 25276/ST/2018 i nr.
7247/1]/3239/DIJ/2018; 296/ST/2019 ale Inspectiei Judiciare, in vederea comunicirii
rapoartelor mengionate,

Fafdi de cererea de aminare, Plenul refine ci, prin adresa nr.
7559/1]/3374/DI1j/2018 din 23.11.2018, in temeiul dispozifiilor art. 54 alin. (3) din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie de citre
Inspectia Judiciari, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii

ar. 1027/15.11.2012, cu modificirile si completirile ultetioare, Inspectia Judiciari a
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inaintat, doamnei judecitor Bogdan Camelia, Raportul nr. 7559/1J/3374/D1]}/2018;
25276/ST/2018, comunicind totodati doamnei judecitor ci poate si formuleze
obiectiuni pini la data de 03.12.2018.

Prin adresa nr. 7559/1J/3374/D1J/2018 din 10.12.2018, odatd cu transmiterca
raportului mentionat Consiliului Superior al Magistraturii, Inspectia Judiciard a precizat
ci doamna judecitor Bogdan Camelia nu a formulat obiectiuni.

De asemenea, prin adresa nr. 7247/1J/3239/D1) /2018 din 13.11.2018, odatd cu
transmiterea  citre Consiliul Superior al Magistraturii a  Raportului nr.
7247/1]/3239/D1j/2018; 296/ST/2019, Inspectia Judiciard a precizat ci, la data de
05.11.2018, doamna judecitor Bogdan Camelia a formulat obiectiuni la raport.

Avind in vedere ci doamnei judecitor Bogdan Camelia i-au fost comunicate
Rapoartele nr. 7559/1)/3374/D1J/2018 din 22.11.2018 si nr. 7247/1J/3239/DI1] /2018
din 01.11.2018 ale Inspeciiei Judiciare, Plenul va respinge cererea de amanare.

Plenul mai retine c, prin Hotirirea nr. 507/21.03.2019, Sectia pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii a respins, printre altele, cererile de apirare a reputatiei
profesionale formulate de doamna judecitor Bogdan Camelia, inregistrate la Consiliul
Superior al Magistraturii sub nr. 21468/23.10.2018 si nr. 20607/12.10.2018, prin care
doamna judecitor a solicitat apirarea reputatiei profesionale §i reputaiei sistemului judiciar
in raport de aspectele semnalate de publicatia web Laumea Justifiei -Vorbe de fumoar -
22.10.2018 sub titll "Blat pentru Cami. Taica Lagdr isi afld soarta peste doud le”, aritind ci se
induce opinici publice ideea ci Inspectia Judiciard i-ar aranja acesteia procesele la inalta
Curte de Casatie si Justifie, precum si in raport de alegagile prin care se tinde la
decredibilizarea sa i a intregului sistem judiciar prin “acreditarea ideii ci magistratilor nu le
este garantati libertatea la expresie nici in situagii-limit3 in care independenfa acestora este
grav incilcati de reprezentantii autorititilor roméine si nu pot avea modele pe magistragii
care inteleg perfect ci formarea continud nu este un drept sav o obligatie a magistratilor, ci
este insidsi fundamentul independentei acestora”.

Cele doui ceteri au ficut in prealabil obiectul verificirilor Inspectiei Judiciare, care a
emis Rapoartele nr.  7559/1J/3374/D1J/2018  din 22112018 i  nr
7247/1j/3239/D1J/2018 din 01.11.2018.
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Avand in vedere obiectul cererilor, respectiv apdrarea reputafiei profesionale a
doamnei judecitor Bogdan Camelia, prin raportare la diferite situagii faptice similare, Sectia
pentru judecitori a apreciat ca fiind oportuni analizarea acestora impreuni.

In temeiul dispoziiilor art. 30 alin. (1) teza finali din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare si
art. 75 alin. (3) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor,
republicatd, cu modificirile §i completirile ulterioare, Plenul se declars competent si
solufioneze cererile inregistrate la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
21468/23.10.2018 i nr. 20607/12.10.2018, formulate de doamna judecitor Bogdan
Camelia, al ciror obiect a fost precizat de doamna judeciitor la data de 21.03.2019, in sensul
apdririi §i a independentei sistemului judiciar.

In acord cu Hotirirea nr. 507/21.03.2019 a Seciei pentru judecitor, Plenul
apreciazi ci intre Rapoartele Inspectiei Judiciare nr. 7559/1]/3374/D1]/2018;
25276/ST/2018 si ar. 7247/1/3239/DIJ/2018; 296/ST/2019 existi o strinsi legituri
care justificd solutionarea acestora impreuni, motiv pentru care le va conexa, urmind si
pronunte o singuri hotirare.

Analizind  Rapoartele Inspectiei Judiciare nr. 7559/ 1]/3374/DI1j/2018;
25276/ST/2018 si nr. 7247/1]/3239/D1j /2018; 296/ST/201 9, Plenul refine urmitoarele:

1. Raportul Inspectiei Judiciare nr. 7559/ 1J/3374/ DIJ/2018; 25276/ST/2018.

Prin cererea inaintati Consiliului Superior al Magistraturii la data de 22.10.2018
prin intermediul adresei de corespondentd electronici, §i inregistrati sub nr.
21468/23.10.2018, doamna judecitor Bogdan Camelia a solicitat apirarea reputatiei
sistemnului judiciar §i a reputaiei sale profesionale.

Cu adresa nr. 1/21468/2018 din data de 24.10.2018, cererea doamnei judecitor a
fost trimisa Inspectiei Judiciare, pentru a se dispune misurile necesare, conform legii.

Lucrarea a fost inregistrati la Inspectia Judiciari - Direcfia de inspectie pentru
judecitori la data de 26.10.2018, sub nr. 7559/1j/3374/DIJ /2018, fiind repartizati
inspectorului judiciar Ia data de 31.10.2018.

Prin cererea formulati, doamna judecitor Bogdan Camelia a solicitat apirarea

reputatiei sistemului judiciar §i a reputatiei sale profesionale in raport de aspectele
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semnalate de publicafia web Lumea Justitiei-Vorbe de fumoar-22.10.2018 sub dtul "Blas
pentru Canii. Taica Lagdr i5i aflé soarta peste doud 3/ 7¢"-prin care se induce idea opiniei
publice ci Inspectia Judiciari i-ar aranja acesteia procesele la Inalta Curte de Casagie i
Justigie.

in cadrul verificirilor efectuate in conformitate cu dispoziiile art. 74 alin. (1) lit.
g) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile §i completirile ulterioare, §i cu dispozigiile art. 53, 54 din Regulamentul
privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie de citre Inspectia Judiciari,
aprobat prin Hotirdrea nr. 1027/2012 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu
modificirile ulterioare, precum §i cu respectarea dispozitillor legale referitoare la
informatiile clasificate §i la protectia datelor cu caracter personal, a fost identificat

materialul de presi in raport de care s-a formulat sesizarea, §i au fost atagate fisa

dosarului si incheierile din datele de si
pronuntate in dosarul , dar si fisa dosarului r 51 Incheierea
din data de_ ~_ -onunfati in dosarul s

La data de 22102018, in  articolul  publicat pe  site-ul
https:] | www.luju.ro culise] vorbe-de-fumoar/ vorbe-de-fumoar-22-10-2018-blat-pentru-cami-taica-
lazar-isi-afla-soarta-peste-dona-gile. s-au ficut urmitoarele afirmagii:

¥ Foarte ciudat ce se intampla in dosarcle disciplinare ale Cameliei Bogdan, judecatoarea de
la Curtea de Apel Bucuresti celebra pentru executisle sale. V'a aminiiti cim la recursul de la ICC] pe
care Cani I-a formulat impotriva boiararii CSM de excludere din magistratura, Inspectia Judiciara nu
si-a trimis niciun representant? i bine, la fel s-a intamplat in al doilea dosar disciplinar al lui
Bogdan. Ia Tnalta Curte s-a judecat luni recursul facut de Camelia Bogdan impotriva deciziei CSM
ds exeludere din magistratura. Ce sa vedeti, in instanta nu a fost nicun repregentant al Inspectiel
Judiciare care sa sustina excluderea Camelici din magistratura. Asta desi la celelalte dosare
disciplinare, ale altor magistrati, consiltersi de lua Inspectie erau preenti, E ca si cum parchetul nu s-ar
presenta in instanta ca sa st sustina acuzatiile. Sa nu ne miram asadar daca se va intampla din nou
va ICC] sa imblangeasca sanctiunea disciplinara aplicata lui Bogdan, iar aceasta se va inloarce din

nox la pamdz't pament.
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* Cieca silele astea taica Lagar, pe numele san Augustin Lasar, Procurorsl General al
Romaniei, isi va afla soarta. Si asta intrucat evaluarea e care ministrul Justitiei Tudorel Toader a
declansat-o la adresa acestuia ar cam fi gata. Surse citate de Antena 3 sustin ca rezuitatele evaluarii
urmeaza sa fie publicate miercurs, atunci cand vom sti daca taica Lazar e pe duca san ramane in
Junciie pana la final de mandat. Dumneavoastra ce gcett: va cere ministrul Justitiei revocarea lui
Augnstin Lagar?

Nota: Informatisle din aceasta rubrica trebuse luate sub beneficiu de inventar, ele facand parte
din categoria gyonurilor sau pamfletuivi. Luati-le ca atare!”

Inspecgia Judiciari a reginut c4, in concret, in conginutul articolului mengionat,
dupi ce se fac referiri la sanctiunile disciplinare aplicate doamnei judecitor Bogdan
Camelia, este prezentat stadiul dosarului avind ca obiect recursul declarat de doamna
judecitor impotriva hotiririi de excludere din magistraturd, ficindu-se referire la faprul
ci la termenul din data de la Inalta Curte de Casatie 5i Justigie nu a fost
prezent niciun reprezentant al Inspectiei Judiciare, imprejurare ce ar fi de naturd, in
opinia jurnalistului, si determine o reindividualizare a sanctiunii aplicate, aga cum s-a

intAmplat in

H

L 'y

-~ i

Referitor la prezentarea solugiei de excludere din magistraturi, pronunfati de
Sectia pentru judecitori in materie disciplinars, solutie la care s-a ficut referire in mai
multe lucrdri ale Inspectiei Judiciare, motivat de faptul ci doamna judecitor Bogdan
Camelia ar fi desfisurat activitifi incompatibile cu statutul de judecitor, respectiv

s e & se refine ci prin Rezolugia din
data de 14.06.2016, emisi in lucrarea inregistratd la Inspectia Judiciari sub nr.
1096/1J/623/D1J/2016, inspectorul sef al Inspectiei Judiciare a dispus: infirmarea
pariali 2 Rezolugiei din data de 16.06.2016, sub aspectul soluiei de respingere a sesizirii
din oficiu §i a sesizirii conexe, formulate de Fundagia pentru Apirarea Cetienilor
impotriva Abuzurilor Statului, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare previzute de art.99

lit. b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicats,
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cu modificirile si completarile ultetioare; admiterea in parte a sesizirii din oficiu §i a
scsizirii conexe, precum si exercitarea aciunii disciplinare fati de doamna judecitor

Bogdan Camelia pentru

v AN IANNA e d neneatna] GndaaRes ST

Prin Hotirirea nr. 11!0é.02.2017, pronuntati de Sectia pentru judecitori in
materie disciplinari in dosaru’ R din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, s-a aplicat doamnei Bogdan Camelia - judecitor in cadrul Curtii

de Apel Bucuresti,

K =] o

Pentru a fi aplicati sancfiunea disciplinard, s-a retinut, in esengd, ci doamna
judecitor Bogdan Camelia a participat, in calitate de lector-formator, la o activitate de
pregitire profesionali a unor funcfionari publici din cadrul Ministerului Agriculturii si
Dezvoltirii Rurale, activitate pentru care a fost remunerati substantial raportat atit la
veniturile salatiale ale unui magistrat cu grad de curte de apel la nivelul anului 2014, cat
si ale unui lector universitar doctor in cadrul Facultitii de Drept, cd aceastd participare
nu s-a circumscris niciuneia dintre exceptiile previizute de lege i cd a detinut §i exercitat
concomitent functia de judecitor.

Recursurile declarate de doamna judecitor Bogdan Camelia 5i de Asociatia
Forumul Judecitorilor din Roménia impotriva acestei hotdriri au fost inregistrate pe
rolul Inaltei Curti de Casaie i Justitie, Completul de 5 judecitori, sub

si solutionate prin decizia civila n

Prin hotarare'a pronuntati, Inalta Curte de Casatie si Justitie a chspus pnntre
altele, admiterea recursului formulat de doamna judecitor Bogdan Camelia, a casat in

parte Hotdrdrea o ' T " 5 nceeace

priveste sancfiunea excluderii din magistraturd, pe care a inlocuit-o cu

——
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Ulterior, prin Hotirarea nr. 9]/02.04.2018, pronuntati de Secfia pentru judecitori

in materie disciplinari in dosarul - ) , in temeiul a

s rewesresve pvesan

t Bogdan Camelia
T —

Pentru a fi aplicatd sanctiunea disciplinari, s-a refinut, in esentd, ci fapta doamnei
judecitor Bogdan Camelia, care la termenul de judecati din data de 22.01.2016, atunci

cind a fost desemnati prin Hotirirea nr.10 a Colegiului de conducere al Curtii de Apel

si participe la sedinga de judecati in dosarul 1 CT T, desi
era inceputi cercetarea judecitoreasci in cauzi de titularul completului, doamna
judecitor ... ., acordat termen de judecati ulterior, pe « .

Continuitate, refinind astfel in mod nelegal cauza spre judecati, dispunind
suplimentarea probatoriului, schimbarea incadririi juridice, luarea de suplimente de
declaraii, fie inculpatilor, fie martorilor, acordind termen in dezbateri, iar in final
pronuntind, in primi instangi, o sentin{d, se citcumscrie laturii obiective a abaterii
disciplinare previzute de art99 lit. o) din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, republicats, cu modificirile si completirile ulterioare.

Prin Hotirdrea nr. 608/31.05.2018, Sectia pentru judecitori a constatat
intervenitd suspendarea din functie a doamnei judecitor Bogdan Camelia, ca urmare a
exercitdrii recursului impotriva Hotirarii a Sectiei pentru judecitori in
materie disciplinari.

S-a mai retinut ci, privind dosarul aflat pe rolul Inaltei Curti de

Casatie si justfie, avind ca obiect at ‘ R

i .- ctiei pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii), stadiu procesual recurs, recursurile au fost formulate de Asociatia

Forumul Judecitorilor din Roménia si de doamna judecitor Bogdan Camelia.
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Acest dosar vizeazd recursul declarat impotriva incheierii sedintei publice din
28.03.2018, pronuntati de Sec{ia pentru judecitori in materie disciplinari in dosarul nr.
in ceea ce priveste solugia de respingere ca inadmisibili a cererii de
intervengie accesorie formulati de Asociagia Forumul Judecitorilor din Rominia a fost
inrcgistrat pe rolul inaltci Curfi dec Casatic si Justific la data de | , u prim

termen de judecati pe fond la data de
La acest termen de judecati s-au prezentat recurentii B '

ia s5i doamna judecitor Bogdan Camelia, lipsd fiind

I -
La acest termen de judecati s-a dispus conexarea la acest dosar a dosarului nr.

u termen de judecatd la data de vizind recursul declarat de

doamna judecitor Bogdan Camelia impotriva Hotdrarii nr. |,  a incheierit
din a Consiliului Superior al Magistraturii-Secfia pentru judecitori,

apreciindu-se cd intre cele doud dosare existi o strinsi legiturd care justifici

solutionarea acestora impreun.
In dosarul _ la apelul nominal au rispuns

e z

si doamna Camelia Bogdan, lipsi fiind intimata ~

2. Raportul Inspectiei Judiciare nr. 7247/1]/3239/D1]/2018; 296/ST/2019.

La data de 17.10.2018 a fost inaintatd Inspectiei Judiciare, de citre Consiliul
Superior al Magistraturii, cererea de apirare a reputagiei profesionale i a reputatiei
sistemului judiciar formulati de doamna judecitor Bogdan Camelia.

Cererea formulati de doamna judecitor a fost inregistrati la Consiliul Superior al
Magistraturii sub nr. 20607/12.10.2018, a fost inaintati Inspectiei Judiciare prin adresa
nr. 1/20607/2018, fiind inregistratd sub nr. 7247/1j/3239/DI]/2018 la Directia de
inspectie judiciari pentru judecitori.

Prin cererea mai sus menfionatdi, doamna judecitor Bogdan Camelia a solicitat
apirarea reputatiei profesionale §i apdrarea reputatiei sistemului judiciar, in raport de
alegatiile prin care se tinde la decredibilizarea sa si a intregului sistem judiciar prin

macreditarea ideii ca magistratilor nu este garantata libertatea la expresie nici in situatii-

8/14
Adresa: Bucuresd, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.10



limit in care independenta acestora este grav incilcati de reprezentantii autoritifilor
romane si nu pot avea modele pe magistratii care inteleg perfect ca formarea continui
nu este un drept sau o obligagie a magistratilor, ci este insisi fundamentul independentei
acestora”,

Se soliciti ca in solufionarea cererii de apirare a reputatiei profesionale si se aibi
in vedere dosarele in care doamna judecitor a »pronuntat cu respectarea standardelor
UE i GAFI pedepse disuasive, eficiente, proportionate cu gravitatea faptei garantind
respectarea dezideratului LE CRIME NE PAIE PAS”, precum si activitatea sa
academici sintetizati.

Doamna Bogdan Camelia a mai menionat ¢4 ,,domnul jurnalist insulta magistrafii
participanti la proteste pentru independenta justifiei” §i ci acesta ,,analizeazi cu
depisirea limitelor libertigii de expresie forma corpului magistratilor si inciti la viaga
sedentard prin acreditarea tezei ca doar magistragii-rechini pot inota pe spate, aspect ce
nu se justifica nici micar prin noblefea mesajului pe care doreste sa il trimits,
nerezultind ci domnul jurnalist a reflectat asupra Cugetirilor filosofului francez Blaise
Pascal, din secolul al XVII-lea potrivit cu care: Le nez de Cleopitre, s'il eut ete plus
court, toute la face de la terre aurait change”.

Inspectia Judiciari a refinut ci cererea de apirare a reputaiei sale profesionale sia
reputaiei sistemului judiciar a fost inaintati de doamna judecitor Bogdan Camelia ptin
corespondenta electronici, in al cirei titlu se mentioneazi: ,APARARE REPUTATIE
PROFESIONALA SI REPUTATIE SISTEM JUDICIAR IN GURA PRESEI 7
SEPTEMBRIE 2018”.

in urma verificirilor, Inspectia Judiciard a constatat ci, in data mentionati de
doamna judecitor in cerere, respectiv 7 septembrie 2018, emisiunea pamflet ,,/JN GURA
PRESEI" nu a fost difuzati.

fn temeiul dispoziiilor art. 54 din Regulamentul privind normele pentru
efectuarea lucririlor de inspectie de citre Inspectia Judiciar, aprobat prin Hotirirea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1027/15.11.2012, cu modificirile si

completirile ulterioare, la data de 05.11.2018, prin intermediul postei electronice,
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doamna judecitor Bogdan Camelia a formulat obiecgiuni la Raportul Inspectiei judiciare
nr. 7247/1j/3239/DI1]/2018; 296/ST/2019.

Plenul refine ci cererea doamnei judecitor Bogdan Camelia reprezinti o plingere
prealabild impotriva refuzului nejustificat al inspectorului-sef al Inspectiei Judiciare de a
emite un aviz, plangere prealabili a cirei solufionare nu este de competenta Consiliului
Superior al Magistraturii.

Prin aceeasi cerere, doamna judecitor a precizat ci obiecfiunile la raportul
Inspectiei Judiciare 7247/1j/3239/DIJ/2018; 296/ST/2019 sunt incluse in plingerea
prealabild, insd in confinutul acestei plingeri nu este mengionat nici un aspect concret in
legdturi cu raportul Inspecfiei Judiciare.

Fati de cererile de apdrare a independentei sistemului judiciar, Plenul
refine urmdtoarele:

in calitatea sa fundamentali de garant al independentei justifiei, conferiti de art.
133 alin. (1) din Constitufia Rominiei, Consiliul Superior al Magistraturii apiri corpul
magistratilor impotriva actelor de naturi sd aducd atingere independentei, imparialititii
sau reputafiei profesionale a acestora.

Potrivit art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, ,,judecitorul sau
procurorul care considerd cii independenta, impartialitatea sau reputatia profesionali ii
este afectatd in orice mod se poate adresa Consiliului Superior al Magistraturii, care, dupi
caz, poate dispune verificarea aspectelor semnalate, publicarea rezultatelor acesteia,
poate sesiza organul competent si decidd asupra misurilor care se impun sau poate
dispune orice alti misuri corespunzitoare, potrivit legii”.

Principiile independentei si imparfialitiii magistratilor sunt consfintite de art. 124
alin. (3) din Constitutie, precum si de art. 2 alin. (3) si art. 3 alin. (11) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare.

Prin raportare la factorii de presiune ce o pot influenta, independenta a fost
definiti ca fiind capacitatea magistratului de a decide misuri, conform legii, firi nicio

interventie/influent externd, capacitatea de a congtentiza factorii externi ce influenteazi
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sau creeazd aparenta unei influente, precum §i capacitatea de a respinge factorii de naturi
externd, ce influenfeazi sau creeazi aparenta unei influente.

La art. 30 din Constitugia Romdniei, se prevede ci ,libertatea de exprimare a
gandurilor, a opiniilor sau a credingelor i libertatea creaiilor de orice fel, prin viu grai,
prin sctis, prin imagini, prin sunete, prin alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile”, iar art.10 din Conventia Europeani a Drepturilor Omului prevede la alin.1
ca ,,Orice persoani are dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept cuprinde libertatea
de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei firi amestecul
autorititilor publice si fird a fine seama de frontiere”.

Libertatea de exprimare previzuti de art. 10 al Conventiei, este un drept
fundamental, ce are un rol special in orice societate democratic, putind fi catalogati
chiar ca una dintre garantiile acesteia, o conditie primordiali a progresului (aga cum au
considerat judecitorii Curtii in cauza Handyside c. Regatului Unit ).

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru a aprecia
existenfa unei "nevoi sociale imperioase” capabile s3 justifice o ingerintd in exercitarea
libertitii de exprimare, este necesar si se faci o distinctie intre fapte si judecig de
valoare. Daci materialitatea primelor se poate dovedi, celelalte nu se preteazi unei
demonstrafii a corectitudinii lor. (Harlanova impotriva Letoniei, dec. nr. 57313/ 00,03
aprilie 2003) Desigur, daci este vorba despre afirmaii privind conduita unui terf, uneori
poate fi dificil s se faci distincgie intre imputirile de facto si judecitile de valoare. Cu
toate acestea, chiar o judecati de valoare se poate dovedi excesivi daci este total lipsitd
de temei faptic.

Asadar, cu referire la rolul presei in cadrul dezbaterilor judiciare, Curtea
Europeani a Drepturilor Omului a aritat ci aceasta are indatorirea de a informa opinia
publici asupra tuturor problemelor de interes general, iar printre acestea se afl si cele
care privesc modul de funcfionare a justiiei, institugie esenfiali intr-o societate
democratici.

Locul central pe care il ocupi presa se datoreazi responsabilitifii sale de a informa

si de a veghea la respectarea regulilor democratiei. Aceste indatoriri ale presei trebuie
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exercitate cu buni-credingd, jurnalistul avind obligafia de informa in mod corect si
obiectiv opinia publici asupra temelor majore de interes general.

In acest context, al rolului ce i revine presei in a comunica informatii privitoare la
probleme de interes public, Plenul urmeazi a analiza afirmatiile din presi ce fac obiectul
cererilor de apirare a independeniei sistemului judiciar, formulate de doamna judecitor
Bogdan Camelia.

In cauzi, examinind afirmagiile din presa online, astfel cum s-a aritat si in
Raportul Inspectiei Judiciare nr. 7559/1]/3374/D1)/2018; 25276/ST/2018, se constati
o imbinare intre judecdfi de valoare §i anumite elemente cu caracter faptic, respectiv
sancfiunile in materie disciplinari aplicate doamnei judecitor Bogdan Camelia, precum si
aspecte ce nu vizeazi activitatea de judecatd in recursul declarat impotriva incheierii
sedintei publice din pronuntatd de Sectia pentru judecitori in materie
disciplinari in dosarul in ceea ce priveste solufia de respingere ca
inadmisibili a cererii de interventie accesorie formulati de Asociafia Forumul
Judecitorilor din Rominia. Nu in ultimul rind, Plenul observi si faptul ¢d in la finalul
articolului analizat, intr-o ,,Nofd” se mentioneazd ci , Informatiile din aceastd rubrica trebuie
luate sub beneficiu de inventar, ele fdvind parte din categoria yonurilor san pamfletului. Luagi-le ca
atarel”

in aceste conditii, Plenul apreciazi ci articolul analizat constituie echivalentul unei
liberti(i jurnalistice ce include §i posibila recurgere la 0 anumitd dozi de exagerare, chiar
de provocare (mutatis mutandis cauza Dalban impotriva Romaniei), reacfia presei nefiind
disproportionati din aceasti perspectivdi §i nici de naturi a afecta independenta
sistemului judiciar.

in ceea ce priveste cererea doamnei judecitor Bogdan Camelia, ce a stat la baza
Raportului Inspectiei Judiciare nr. 7247/1]/3239/D1j/2018; 296/ST/2019, Plenul regine
cd, in urma verificirilor, Inspectia Judiciard a constatat ci, in data mentionati de doamna
judecitor in cerere, respectiv 7 septembrie 2018, emisiunea pamflet ,IN GURA
PRESEI” nu a fost difuzati.

in aceste conditii, sustinerile doamnei judecitor Bogdan Camelia nu au nicio bazi

factuali.
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in raport de considerentele de mai sus, Plenul apreciazi ci nu sunt indeplinite
condigiile previzute de dispoziiile art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile §i completirile ulterioare, motiv
pentru care va respinge cererile de apirare a independentei sistemului judiciar formulate
de doamna judecitor Bogdan Camelia, in prezent suspendati din functie.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozigiilor art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare, prin vot direct
sl secret, cu unanimitatea, dupi caz, majoritatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.] - Respinge cererea de aminare formulati de doamna judecitor BOGDAN
CAMELIA, in prezent suspendati din funcgie.

Art.2 - Ia act de cererea precizatoare formulati de doamna judecitor BOGDAN
CAMELIA, la data de 21.03.2019, in sensul ci solicit apirarea independentei sistemului
judiciar. (15 votur ,,Da”, 1 vot »Nul™)

Art.3 - Conexeazi cererile formulate de doamna judecitor BOGDAN
CAMELIA, in prezent suspendati din funcie. (Raportul Inspectiei Judiciare nr.
7559/1J/3374/D1j/2018;  25276/ST si  Raportul  Inspectiei  Judiciare
nr.7247/1]/3239/D1J/2018; 296/ST/201 9) (unanimitate)

Art.4 - Respinge cererile de apirare a independentei sistemului judiciar formulate
de doamna judecitor BOGDAN CAMELIA, in prezent suspendati din functie. -
(majotitate: 4 voturi pentru ,,Admitere”, 12 votur pentru ,,Respingere”)

Art.5 - Prezenta hotirite se comunici Inspectiei Judiciare.

Dati in Bucuresti, la data-de-10, aprilie 2019
Pregédinte, | \
f !
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