“Consiliul Superior al Magistratui este garantul independentei justitiei” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 571
din 10 aptilie 2019

Prin Raportul nr. 8592/1]/3858/DIJ/822/ST /2018, Inspectia Judiciari a inaintat
Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor
privind cererea de apirare a reputagiei profesionale §i a reputatiei sistemului judiciar,
formulati de doamna judecitor Bogdan Camelia.

In temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare si art. 75
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor,
republicatd, cu modificirile i completirile ulterioare, Sectia pentru judecitori se declari
competentd si solufioneze cererea de apirare a reputafiei profesionale a doamnei
judecitor Bogdan Camelia.

in ceea ce ptiveste cererea doamnei judecitor Bogdan Camelia, de apirare a
nieputafiei sistemulut judiciar”, Sectia pentru judecitori apreciazi c, in raport de dispozitiile
art. 30 alin. (1) teza finali din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificisile si completirile ulterioare i art. 75 alin. (3) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
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modificirile si completirile ulterioare, competenta de solufionare revine Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii.

Prin cererea transmisd prin intermediul pogtei electronice la data de 19.03.2019,
doamna judecitor Bogdan Camelia a solicitat aminarea solutiondrii cererti ce face
obiectul Raportului nr. 8592/1J/3858/D1j/2018, in vederea comunicirii raportului
mentionat §i pentru a se prezenta personal sau prin reprezentant in faga Sectiei pentru
judecitori.

Fapi de cererea de aminare, Secfia refine ci, prin adresa nr
8592/1J/3858/D1) /2018 din 11.12.2018, in temeiul dispozigiilor art. 54 alin. (3) din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspecfic de citre
Inspectia Judiciari, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 1027/15.11.2012, cu modificirile §i completirile ulterioare, Inspectia Judiciard a
inaintat doamnei judecitor Bogdan Camelia Raportul nr. 8592/1)/3858/DI] /2018,
astfel ci, la data de 19.12.2018, doamna judecitor a formulat obiectiuni impotriva
concluziilor respectivului raport.

Sectia pentru judecitor refine, de asemenea, ci prezenta proceduri administrativa
nu este guvernati de principiul contradictorialititii ori de celelalte principii care
guverneazi procesul civil, ¢i de procedura previzuti la art. 75 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile i completirile
ulterioare, unde nu se prevede prezenga obligatorie a magistratului la soluionarea cererii
de apirare a reputatiei profesionale.

La art. 15 alin. (4) din Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului
Supetior al Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 326/2005, cu modificirile §i completirile ulterioare, se prevede ci
judecitorul sau procurorul este invitat si participe la sedinfa in cadrul cireia se discutd
raportul intocmit de Inspectia Judiciard, insd, in mod constant, Plenul a apreciat ci
prezenta la sedingi a magistratului in cauza nu este obligatorie, avind in vedere ci, fiind
o proceduri administrativi, nu sunt incidente dispozitile art. 411 din Codul de
proceduri civild, respectiv suspendarea voluntari a cauzei, daci reclamantul sau piratul

nu a solicitat judecarea in lipsa.
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De altfel, in prezenta proceduri administrativi se analizeazi atit cererea
magistratului, cit §i raportul intocmit de citre Inspectia Judiciari in conditiile art. 74 alin.
(1) lit. g) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati,
cu modificirile §i completirile ulterioare, cu respectarea procedurii previzute la art. 53 si
art. 54 din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie de
citre Inspectia Judiciari, aprobat prin Hotirirea nr. 1027/2012 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii, cu modificirile si completirile ultetioare, si a principiilor
legalitiii, respectirii independentei judecitorului si procurorului §i al autoritifii de lucru
judecat, impartialititii si independentei inspectorilor, confidentialititii §i transparentei,
previzute la art. 6 - 8 din acelasi regulament. De asemenea, Sectia pentru judecitori
analizeaz4 si eventualele obiectii la raport.

Totodati, Secia pentru judecitori refine ¢ nu sunt necesare limuriri suplimentare
cu privire la aspectele constatate in raportul Inspectiei Judiciare.

Analizind Raporsul Ingpectiei Judiciare nr. 8592/1j/3858/ DIJ/2018, Sectia pentru

Judecitori a Consilinlui Superior al Magisiraturii refine urmditoarele:

Prin cererea inregistrati la Consiliul Superior al Magistraturii la data de 23.11.2018
si inaintatd Inspectiei Judiciare la data de 27.11.2018, doamna judecitor Bogdan Camelia
a solicitat apdrarea reputatiei profesionale gi apdrarea reputafiei sistemului judiciar, in
raport de conginutul articolului ,, Vorbe de fumoar”, publicat in data de 23.11.2018 pe sjte-
ul Juju.ro.

In opinia doamnei judeciitor, postarea induce in eroate opinia publici in sensul ci
data de 27.11.2018, cind Sectia pentru judecitori se va intruni pentru a delibera asupra
ceretilor de apirare reputatie profesionald formulate de petentd, este o zi de marti, si nu
de luni, cum se arati in articol.

Urmare a acestui articol, apreciazi petenta: ,,Suns demotivati colegii judecitori in
incercarea de afirmare a valorilor Statului de drept, prin inducerea in derizorin a angajamentelor de
respectare a substanter Statubui de drept”,

Din verificirile efectuate in conformitate cu art. 30 siart. 74 alin. 1 lit. g din Legea
ar. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare i cu dispozitiile art. 53 - 54 din Regulamentul privind normele
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pentru efectuarea lucririlor de inspectie de citre Inspecfia Judiciari, aprobat prin
Hotirdrea nr. 1027/2012 a Consiliului Superior al Magistraturii, precum si cu
respectarea dispozitiilor legale, referitoare la informatiile clasificate §i la protectia datelor
cu caracter personal, finalizate la data de 11 decembrie 2018, au rezultat urmitoarele:

La data de 23.11.2018, in cadrul rubricii ,,Vorbe de fumoar”, sub tidul ,,Cami
bombardiera”, apirut pe site-ul www./uju.ro, nesemnat, au fost formulate urmitoarele; ,, /g
era dor de faimoasa judecitoare Camelia Bogdan? Nici noud, dar ne-a sdrit in ochi ordinea de 37 de
luni, 27 noiembrie 2018, a Secties pentru judecdtori din Consilinl Superior al Magistraturii. Asa cunt
ne-a obisnuit, Cami di busma la CSM, cerdndu-le judecdtorilor de acolo sd-i ,,repereze” onoarea. Dar
nu 0 datd, nici de dowd ori, of taman cu cinci cereri de apdrare a reputafie profesionale it bombardeazd
Cameluta pe cei din Sectia pentru judecitori. Ce s mai icem... Fiecare cu preocupdrile lui. Cert este
pand acum Camelia Bogdan s-a tot intilnit cu ghinionu-n cale.”

La finalul acestei rubrici se face precizarea: ,,No#d: Informatiile din aceastid rubrica trebuie
luate sub beneficiu de inventar, ele facind parte din categoria svonurilor sau a pamfletului. Luati-le ca
atare!”.

Inspectorul judiciar a aritat ci, in opinia sa, nu se poate aprecia c prin coninutul
articolului mai sus aritat, s-ar fi adus atingere independentei sistemului judiciar sau

reputatiei profesionale a doamnei judecitor Camelia Bogdan.

Sectia pentru judecitori refine ci impotriva constatirilor din Raportul nr.
8592/1]/3858/D1] /2018, doamna judecitor Bogdan Camelia a formulat obieciuni,
aritind, in esentd, ci in mod gresit s-a respins cererea de apirare a reputatiei sale
profesionale si a independentei sistemului judiciar, motivat de faptul ci rubrica "Vorbe
de fumoar" din cadrul publicagiei "Lumea Justifiei" este emanatia zvonurilor, barfelor,
find asimilati unui pamflet, precizind ci ingclege 53 formulaze plingere prealabild
impotriva refuzului inspectorului sef de a emite i comunica un raport de apirare a
reputatiet profesionale. S-a mai aritat ci inspectorul sef nu a corectat gregelile materiale
cuprinse in conginutul raportului.

Rispunzind criticilor formulate, Inspecia Judiciard a precizat ci, faptul ci doamna

judecitor sustine ci articolul, chiar daci este un pamflet, este totusi de naturd a-i afecta
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reputatia, este o apreciere personals, asupra citreia Inspectia Judiciari s-a exprimat  deja
chiar in continutul raportului in cauzi.

Cat priveste celelalte sustineri ale doamnei judecitor, s-a aritat ci acestea nu au
legiturd cu cererea de aparare a independentei sistemului judiciar sau a reputatiei
profesionale.

Referitor la atingerea reputagiei profesionale a doamnei Judecdtor Bogdan
Camelia, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii refine
urmdtoarele:

Conform dispozitiilor art.133 alin.(1) din Constitugia Romaniei, Consiliul Superior
al Magistraturii este garantul independentei justitiei.

Potrivit art. 30 din Legea nr. 317/2004, astfel cum a fost modificati prin Legea nr.
234/2018, Sectiile corespunzitoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul,
respectiv obligaia corelativi de a se sesiza din oficiu pentru a apira judecitorii si
procurorii impotriva oricirui act de imixtiune in activitatea profesionali sau in legituri
Cu aceasta, care ar putea afecta independenta sau impartialitatea judecitorilor, respectiv
imparialitatea sau independenta procurotilor in dispunerea solutiilor, in conformitate cu
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioate, precum §i impotriva oricirui act care ar crea suspiciuni cu privire
la acestea. De asemenea, sectile Consiliului Superior al Magistraturii apirs reputatia
profesionald a judecitorilor §i procurorilor. Sesizirile privind apdrarea independentei
autoritifii judecitoresti in ansamblul siu se solufioneazi la cerere sau din oficiu de
Plenul Consiliului Superior al Magistraturi.

Plenul Consiliului Superior al Magistratuii, seciile, presedintele si vicepresedintele
Consiliului Superior al Magistraturii, din oficiu sau la sesizarea judecdtorului sau
procurorului, sesizeazi Inspectia Judiciari pentru efectuarea de verificiri, in vederea
apdrdrii independentei, imparfialitigii i reputaiei profesionale a judecitorilor si
procurorilor.

in situatiile in care este afectatd independenta, imparfialitatea sau reputatia
profesionali a unui judecitor sau procuror, secfia corespunzitoare a Consiliului Superior

al Magistraturii dispune misurile care se impun §i asigurd publicarea acestora pe site-ul
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Consiliului Superior al Magistraturii, poate sesiza organul competent si decidd asupra
misurilor care se impun sau poate dispune orice alti misurd corespunzitoare, potrivit
legii.

Judecitorul sau procurorul care consideri ci independenta, imparfialitatea sau
reputagia profesional4 ii este afectatd in orice mod se poate adresa Consiliului Superior al
Magistraturii, prevedetle alin. (2) aplicindu-se in mod corespunzitor.

La solicitarea judecitorului sau procurorului vizat, comunicatul publicat pe site-ul
Consiliului Superior al Magistraturii va fi afisat la institufia unde acesta isi desfisoara
activitatea §i/sau publicat pe site-ul acestei institufii”.

Dreptul la reputatie constituic unul dintre drepturile garantate de art.8 din
Conventia Europeani a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la
respectarea viefii private.

Reputatia profesionali este o consecingd a integritifii profesionale si morale de
care trebuie si dea dovadi Becare judecitor, aceasta aflindu-se in strinsd legaturd cu
independenta, impargialitatea §i integritatea pe care trebuie sd le manifeste fiecare
judecitor in exercitarea profesiei Reputatia profesionald conferi magistratului
credibilitate i siguranti in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor, cu
precidere a celor profesionale si totodatd, reprezinti pirerea pe care magistratul o
creeazi in constiinta colectivi despre modul in care igi exerciti profesia.

Conform art. 12 din Legea nr. 303/2004 republicatd si modificati, magistratul
trebuie si se bucure de o buni reputafie, fiind vorba de acea credibilitate de care se
bucuri acesta pe plan profesional, social, familial, iar art.14 alin.1 lit. ¢ din acelasi act
normativ, prevede ci buna reputatie reprezintd o condigie de acces in profesie, cate
trebuic si subziste pe tot parcursul exercitirii functiei.

Art. 17 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor stabileste ci
judecitorii §i procurorii sunt dato si se abtini de la orice acte sau fapte de naturd sa
compromiti demnitatea lor in functie si in societate”.

De asemenea, in cuprinsul Principiilor adoptate la Bangalore, in anul 2002 cu privire
la conduita judiciari, s-a ardtat cd ,judecitorul/procurorul se va stridui si adopte o

conduiti, atat in instantd, cit §i in afara acestela, care si cistige si si mentind increderea
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publicului, a juristilor i a pirtilor in impartialitatea judecitorilor i a justifiei, in general si
cd va face in asa fel incit conduita sa si apard in ochii unui observator neutru ca
ireprogabili”.

In cuprinsul Declaragiei de la Londra privind etica judiciari, se refine ci magistratul
isi indeplinegte rolul cu integritate, in interesul justifiei si al societigii si ci are aceeagi
obligatie de integritate atat in viaga sa publics, cit $i in cea privati, care presupun, pe de o
parte, obligatia de probitate, iar pe de alti parte, obligatia la o atitudine de demnitate si
onoare.

In aceeasi ordine de idei, prin Declaratia de la Bordeaux - , Judecitori $i procurori
intr-o societate democratici” (redactati in comun de citre Grupurile de Lucru ale CCJE si
CCPE la Bordeaux (Franta) si adoptati oficial de citre CCJE si CCPE la Brdo (Slovenia)
in 18 noiembrie 2009 sl insotiti de Nota explicativi), s-a aritat, la punctul 10, ci ,0
viziune comuni a tuturor profesionigtilor implicagi in activitatea judiciari referitoare la
valorile etice §i juridice este esentiali pentru funcgionarea eficienti a justifiei”.

in cadrul aceleiasi declarafii s-a mai subliniat faptul ci wjudecitorii §i procurorii
trebuie si fie persoane cu o integritate deosebits si cu aptitudini profesionale si
organizationale adecvate.(...). Principalii actori din administrarea justifiei trebuie si
men(ini intotdeauna onoarea si demnitatea profesiei lor §i trebuie si se comporte in orice
situatie intr-o manierd demni pentru functia lor” (punctul 39 din Nota explicativi, cu
referire la alineatul 11 din Declaratie).

Concluzionind, Secgia pentru judecitori refine ci reputafia profesionali este o
consecinfi a integritifii morale §i profesionale de care trebuie si dea dovadi fiecare
Judecitor si procuror si include atitudinea de ansamblu pe care magistratul o adopti in
relagiile cu colegii, justigiabilii, avocafii §i, de asemenea, cu toate persoanele cu care intri in
contact in exercitarea profesiei.

Din cuprinsul cererii formulate de doamna judecitor Bogdan Camelia, Sectia pentru
judecitori refine ci aceasta apteciazi ci articolul »» Vorbe de fumoar”, publicat in data de
23.11.2018 pe site-ul luju.ro, induce in eroare opinia publici, in sensul ci data de

27.11.2018, cind Secfia pentru judecitori s-a intrunit pentru a delibera asupra cererilor de
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apirare reputatie profesionali formulate de petents, a fost o zi de marti §i nu de luni, cum
se aratd in articol.

Sectia reine ci apirarea reputatiei profesionale vizeazi actele si faptele comisc fata
de judecitor in timpul indeplinirii si in legiturd cu indeplinirea de citre acesta a
indatoririlor si responsabilititilor profesionale ce ii revin in procesul de infiptuire a actului
de justigie, astfel ci, in nici un caz nu se poate aprecia ci, prin coninutul articolului mai
sus aritat, respectiv prin indicarea eronati a zilei corespunzitoare datei de 27.11.2018, s-ar
fi adus atingere reputatiei profesionale a doamnei judecitor Camelia Bogdan.

De asemenea, faptul ci doamna judecitor a adresat Consiliului Superior al
Magistraturii mai multe cereri de apdrare a reputatiei profesionale este un fapt probat de
site-ul Consiliului, ordinea de zi a sedintelor acestei institutii fiind publici.

Totodat3, este real faptul ci pe ordinea de zi a sedingei Sectiei pentru judecitori din
cadrul Consiliului Superior al Magistraturii din data de 27.11.2018, figurau 5 cereri de
apdrare a reputatiei profesionale a doamnei judecitor Camelia Bogdan.

Sectia refine ci, desi articolul este ironic, aceastd ironie este caracteristici intregii
rubrici, aspect subliniat in final, prin precizarea ci ,, Informafiile din aceastd rubricd trebuie lnate
st beneficin de inventar, ele fdcind parte din categoria Svonurilor sau a pamfletuius. Luati-le ca atare!”,
stiut fiind ci pamfletul este un gen literar cu caracter satiric, caracterizat printr-un limbaj
ironic, agresiv si chiar violent.

in consecingi, avind in vedere ci este vorba de un articol in care se prezinti, sub
forma unui pamflet, o situatie reald, aceea a existentei, intr-o datd anume, 2 unor cereri
formulate de doamna judecitor Camelia Bogdan citre Consiliul Superior al Magistraturii,
firi referiri la activitatea de judecitor a petentel, nu se poate refine c maniera de abordare
a subiectului are natura de a afecta autoritatea de care judecitorul ar trebui si se bucure in
exercitarea functiei sale.

Deliberand asupra obiectiunilor formulate de doamna judecitor Bogdan Camelia cu
privire la continutul §i concluziile raportului supus analizei, Secfia pentru judecitori
constati ci nu se formuleazi critici punctuale asupra aspectelor refinute in cuptinsul

Raportului, nefiind invederate elemente care at putea conduce la modificarea acestora.
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Pentru considerentele anterior aritate, in conformitate cu dispozitiile art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, art. 75 din
Legea nr. 303/2004 prvind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati cu
modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezen{i (Admitere-1 vot, respingere-8 voturi),

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1-Respinge cererea de apirare a reputatiei profesionale, formulati de doamna
judecitor BOGDAN CAMELIA, ce a constituit obiectul Raportului Inspectiei Judiciare
nr. 8592/1]/3858/DI1]/2018.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare.

Dati in Bucuresti, la data de 10 aprilie 2019

Pre§edfnte,

Judecitor
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