"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul indep_e__nc_igngg{ Justigiei” (art. 133 alin. 1 din Constituie, republicats)

ROMANIA

PLENUL

HOTARARE nr. 757
din 08 Noiembrie 2007

Prin adresele fnregistrate sub nr.1/18107/1154/ ST/2007, Directia legislatie,
documentare §i contencios si Directia resurse umane §i organizare au tnaintat notele privind
punerea in executare a Hotirdri nr.312/2006 2 Consikiului National pentru Combaterea
Discriminirii, prin care s-a constatat tratamentul diferentiat la care a fost supus domnul
judecdtor Gilin Dragos Alin st s-a recomandat Consiliului Superior al Magistraturii s3
valorifice rezultatul obtinut de acesta la examenul de promovare in functii de executie
organizat In sesiunea mai-iunie 2004, fn vederea promovarii la Tribunalul Bucuregti.

Avand in vedere conginutul notei, Plenul retine urmitoarele:

Domnul judecitor Cilin Dragos Alin a participat la concursul de promovare in
functii de executie a judecitorilor organizat In sesiunea mai-iunie 2004, optind pentru
promovarea la Tribunalul Bucuregti s1 a obtinut media finali 9,20 s1 cel putin 5 Ja fiecare
materie de concurs, clasindu-se pe pozitia a doudizeci si opta. Intrucit pentru promovarea
la Tribunalul Bucuresti au fost scoase I concurs 21 posturi, domnul judecitor a fost
declarat respins ca urmare a nelncadririi i fimita posturilor scoase la concurs, astfel cum
rezultd din Hotirdrea nr. 111 din 09 julie 2004 a Plenului Consiliulni Superior al

Magistraturii,
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Ulterior, in conformitate cu dispozitiile art. 16 alin. 2 din Regulamentul privind
organizarea si desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor §i procurorilor,
aprobat prin Hotirrea Plenului Consiliulyi Superior al Magistraturii nr, 323/2005, domnul

judecitor Cilin Dragos Alin a formular cerere de valorficare a rezultarului obyinut la

concurs, solicitind promovarea la Tribunalul Bucuregti,

Prin Hotirdrea nr. 460/12.10.2005 Pleny] Consiliului Superior al Magistraturii a
respins cererea formulati de domnul judecitor, de promovare la Tribunalul Bucuregti prin -

valorificarea rezultatulyi sustinut in sesiunea mai-iunie 2004.

In considerentele acestel hotdrdni se mentioneazi ci la data organiziri acestui |
examen erau aplicabile dispozitiile art.88 si 94 din Legea nr.92/1992, republicati, cu
modjificirile si completirile ulterioare, precum gi dispozitiile art.21 si 23 din Regulamentul
privind organizarea §i desfisurarea examenului in vederea promovirii intro funcgie de
executie vacanti sau pe loc la instantele si parchetele de pe lingi acestea, aprobat prin
Ordinul ministrului justitiei nr.2958/C/ 10.12.2001, potrivit cirora, pentru a fi declarat '_
admis la acest examen, candidary] trebuia si obtini cel putin media generali 8,00, jar

promovarea candidatilor declarai reugit la examen se ficea in ordinea mediilor obginute i

in limita numdruluj de posturi vacante scoase la concurs.

In ceea ce priveste valorificarea ulterioars a rezultatului examenului, s-a motivat cd
aceasta nu este posibili, avind in vedere dispozitiile art.17 alin.1 st 2 din Regulamentuyl
aprobat prin Hotirirea Plenuly Consiliului Superior al Magistraturii nr.323/2005, potrivit
cdrora, promovarea candidatilor declaragi admisi la concurs, se face in ordinea numirului de
postuni aprobate, firi 2 cupninde norme tranzitorii privind posibilitatea valorificirii
rezultatelor concursurilor desfisurate anterior intririi sale jo vigoare. Referitor la institugia
valorificirii rezultatelor concursului pentru promovarea efectivi, introdusi prin art.24 din
Regulamentul anterior, aprobat prin Hotirdrea nr.154/2004 3 Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii, s-a aritat cj aceasta se putea face numai in termenuyl previzut de 6 luni,
Pouivit practicii constante a Consiliulyi Superior al Magistraturii i aceast materie,

La data de 06.07.2006, petentul s-a adresat Consiliulu; National pentru Combaterea
Discriminarii, solicitind si se constate existenta unei discriminir directe potrivit art.2 din
O.G. nr.137/2000, republicatd, cu modificirile $1 completirile ulterioare, si dispunerea
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masurilor de urmat, respectiv, obligarea Consiliului Superior al Magistraturii si valorifice
rezultatul obtinut la concursul de promovare in functii de executie a judecétorilor organizat
In sesiunea mai-iunie 2004, si pe cale de consecing, promovarea intr-o funcyie de executie
vacanti la Tribunalul Bucuregti.

Prin Hotirirea nr.312/2006, pronuntatd de Colegiul Director al CNCD, s-a stabilit
cd faptele prezentate reprezinti tratament diferentiat din perspectiva principiului egalititii 5i
al nediscriminirii si s-a recomandat Consiliului Superior al Magistraturii valorificarea
rezultatului obginut la concursul de promovare in funcie de execugie a petentului, in
vederea promovirii,

Urmare pronungirii aceste; hotirin, Consiliyl Superior al Magistraturii a formulat
notificarea nr.1101/1.C/ 21.12.2006, in temeiul art.6 alin.2 din Legea nr.554/2004, precum
si contestaie la instanta de contencios administrativ, in contradictoriy cu paritii CNCD i
Gilin Dragos Alin, invocind faptul ¢i modificarea unui act NOrmativ nu poate constitui
discriminare fn sensul celor previzute de actul normativ mentionat,

Prin sentinga civili nr.968 din 04 apriie 2007 pronungati de Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a VIII-a contencios administrativ g1 fiscal, rimas3 definitivi §i irevocabili
prin decizia nr.3528/25.09.2007 4 Inaltei Carti de Casatie i Justitie, Sectia de contencios
administrativ, a fost admisj exceptia neindeplinirii procedur administrative prealabile de
catre reclamantul Consiliul Superior al Magistraturi, exceptie invocati de pArdtul CNCD $i,
pe cale de consecing, actiunea a fost respinsi ca mnadmisibili,

Potrivit art.20 alineatele 1 2 si 3 din O.G. nr137/ 2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare, persoana care se considerd discriminati poate sesiza Consiliul National pentru
Combaterea Discriminirii, fn termen de un an de la dara sdvaryirii faptei sau de la data |
care putea sd ia cunogtiingi de sivirgirea et, Consiliul solutionind sesizarea prin hotirire 2
Colegiului director, previzut Ia art.23 alin.1 din actul normatiy mentionat. Prin cererea
formulatd potrivit alineatulyi 1, persoana imteresati are dreptul si solicite inliturarea
consecintelor faptelor discriminatori si restabilirea situatiei anterioare discriminirii,
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De asemenea, In conformitate cu alineatul 8 al articolului 20 din actul normativ
mentionat, hotirirea se comunici pirgilor in termen de 15 zile de la adoptare si produce
efecte de la data comuniciri,

Alinearul 9 al aceluiasi articol stipuleazi c3 hotirirea Colegiului director poate fi
atacatd la instanta de contencios administrativ, potrivit legii, iar potrivit alineatului 10,
hotdrarile emise potrivit prevederilor alineatului 2 (n cazul sesizirii persoanel care se
considerd discriminati) si care nu sunt atacate in termenul de 15 zile, constituie de drept
titlu executoriu,

Avind In vedere ci hotirirea Colegiului director, validats printr-o hotirare
judecitoreasci definitivi $1 irevocabili, constituie tithy €XEeCUtori, potrivit dreptului comun,

prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1- Promoveazi pe domnul Cilin Dragos Alin, judecitor la Judecitoria Slatina,
in functie de executie Ia Tribunalul Bucuregti, Incepand cu data de 15 noiembrie 2007,
prin valorificarea rezultatului L concursul de promovare in functii de executie a
judecitorilor, organizat in sesiunea mai-iunie 2004,
Art.2 - Prezenta hotirire se comunics Directiei resurse umane i organizare, In
vederea punerii in aplicare.
Dati in Bucuregti, Ia de 08 Noiembrie 2007
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