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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL,
HOTARAREA nr. 1030

din 01 noiembrie 2018

Prin Raportul nr. 6723 [1/3017/D1) /2018, Inspectia fudiciati a inaintar Plenului
Consiliului Superior a) Magistrawrii - sesizarea formulaci de doamog BOGDAN
CAMELIA, judeciitor in cadrul Curtii de \pel Bucuresn, privind apdrarea reputatici sale
profesionale si a independengei sistemului judiciar in raporr de conpinutul ardcolulu
publicat in cotidianu] www.cotidianul.ro, intrulat »dlagistrapi lu Diniley g Bogdan sunt
cui care submineaz independenta justigiei”,

Prin cereren inregisteadi la Consiliul Superior al Magistrarurii la dat de 31.10.2018,
doamna judecitor Bogdan Camelia o solicitat, prin intermediul adcesci de corespondenii
clectronici, amanarey solugiondrdi Raportului nr. 6723 /73007/D1) /2008 Inspectici
Judiciare aflate pe ordinea de 7 1 Plenului Consiliului Superior al Magisteaturin, acitind
¢ nu i lose comunicat raspunsul [ obicefiunile pe care le-a formulag, asefel incit no
uste in masurd s ist pregiteascd apdrarea, Totodati, doamna judecitor Bogdan Camelia a
prectzat ¢ doresre 3 se prezinte in sedinga Plenului sau s susting prin videoconferingi
punciul sau de vedere cu priviee Ia cererea de Apdrare a repuratici profesionale pe care
tormular-o,

Plenul Consiliului Superior al Magistratuni apreciaza este neintemeiati cereren de
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amvanare formulai de dommm judecitor Bogdan Camclia, avind in vedere
ubiccgiunile  formulare 0 criich  in mod  efectiv conginuod Raportulu
ar. (G723/1)/73017/11)/218 al lnspecgiel Judiciare, in asemenca masurd incat pretmsa
necunoastere a rispunsului la obiectiuni sa consgiuic o incileare a dreprulul buapairare.

De asemenca, Plenul Consilinlui Superior al Magseraturii aprecizi ci monele
imvoeate de doamna judecitor Bogdan Camclia in obicepiunile formulate au tost expuse
¢i in ahe mpoarte ale Inspeefict Judiciare solutionate in sedine anterioare, astiel med
nefiind situagii noi, nu neeesitt o i dezlegare decir cea anterioard, drept pentr case iy
este necesard prezenta peientel pentrs a l¢ susfine.

Penteu aceste considerente, Plenul Consilivhu Superior al Magisirarurm respige
cererea de amanare formulatd de doamna judecitor Bogdan Camelia.

Analizind Raporral nr. 6725/1)/3017/121) /2018 al fuspectici fudiciare s vazand
fecrisurle atasate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii regine proyiorele:

L data de 18 seprembrie 2018, in rerneivd art. 30 alin. (2) din Legea nr. 3177200
privind Cousiliul Supesior al Magiseearurii, republicatd, cu me wificarile  ulterionre,
doamna Bogdan Camelia, judecitor in cadryl Curgii de Apel Bucuressi, a advesu
Consibului Supegior @l Magistratutii prin comail solicitaten apdraten repuraticl sule
profesionale st a independented sistemului judiciar in raport de conginutul aticodubu
puhhicat in condianul wanw.cotidianul.ro, nticular  Magisteagi lai Dinilet gi Bogdan sunt
cei care submmineazd mdependenta justifici”.

Consiliul Supesior al Magistraturii @ remis cesizaren doamne judecitor Bogdan
Camelia citee Inspecpa § adiciari, la dara de 19 scplumbriu IS, ca urmare @ dispe pritiet
rezolutive a presedinrelul Consilivtui Superior al Magistrarurii, find invegsreani
Inspecyia fucliciard - Direcqia de bspecyic Judiciari pentru judecitori in vederea clechuin
veriticarior preadabile.

ponivit Raportalui ot (T23/1) 73017/ /2018 st de Yaspuetia Judiiara
e wrmare a serificirtior preatabile, Plenut Consiliului Superior al Magistrnuril constat

urmatoarcle aspecie:
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Prin: ceseren formulard, doamna judecitor Bogdan Camelia 2 solicitar apirarea
reputagici sale profesionale si a independengei sistemului pudiciar in raport de conginutul
articolului publicat in cotidianul www.cotidianul.ro, intitular w»Magistragii Tui Danileg i
Bogdan sunr cei care submineazi independenga justigici”.

in susjinerea cererdi formulate, doanma judecator Bogdan Camelia o soliciear

admiterea cereni de apirare a reputagici sale profesionale si o mdependengei sistemului
judiciar, in rport cu afirmagiile din ardeolul mengionat, aprecund ¢ i este afecrard
reputagia protesionali, o decredibibizeazd, intrucir se acredireazi ideea ci magistrafii
executd comenzile sehdui Servicilui Roman de Informagii. S¢ decredibilizeazi asefel
inreg sistemul judiciar §i se acrediteazd ideea ci magistaaglor nu e esre garantaci
libertaren de expresie vici in steagn hmied in care le esie alectari independenga §i ca nu
por aver ca modele pe el recomandagi de activitatea academici sl profesionali
desfigsurari.

Cu privire la obiectul ceredi formulate de dowmna judecitor Bogdan Camclia,

Plenul Constliului Superior al Magistraturdi constati ¢, desi s-a solicitat i wapiarea
independenger sistemului judiciar”, in raport de continutul acesteia, verficinile efectate
A wmuine si deceleze dacd afiemagiile cuprinse in - articolul mvocat, care o vizeazi
exclusiv pe doamna judecitor, au fost de narurd a afecta reputagia profesionali a
magistratului in cauzi.

Referitor la prezentarea sanciunii disciplinare de excludere din magistraturs,

pronunfati de Sectia pentru judeciton in materic disciptinari a Constlivlut Superor al
Magistraurdi, prin Flotirarea nr. wngatd de Sectia pentru judeciton in

marcrie disciplina a Consiliului Supcrior al Magiswaturii in Dosarul nr

temeiol art. 1K dir. ¢) din Lepea ne 300530 2004 prvind satnul judeciionlor s
procutortlor, republicard, cu modificirile si completirile ulterioare, s-a aplicat doamnei

judeciror suncpunea  disciplinari constind in excluderen din

nugistrarurd, pentru sivargicen abaterii disciplinare previizute de are 99 I, ¢) din acclas
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Ca urmare 2 excecitiri recussului impotriva hotdrdrd sus menjionare, prin
Hourdeea  ar Scciia pentru judecitori a constarat inlervenici
suspendarea din functic a doamned judeciror Bogdan Camedia.

Recursul declirat imporeiva Hlotiried nr. pronupari de Secgia

pentru judecitori in materie disciplinad a Consilinlui Superior al Magisiraturil, o
Dosarul nr. ace obiectul Dosarutui_ Jin dara de i s
afli pe rolul fnateei Curgi de Casagie si Justigie - Complerul de 5 Judécicon, in proceduri
de fltru, cu rermen la data de

Pupi analizarea constatinlor cuprinse in Raportul
ar. 6723/1)/3017/D1) /2018 intocmit de Inspecgia Judiciard, Plenul Consilivh Superior
al Magistraturii apreciazi ¢ referitor la apirarea reputajici profesionale a e wmncl
Bogdan Camelia, judecitor la Curten de Apel Bucuresd, in raport de confjinurul
articolului publicar in cotidianul www.cotidianul.fo, intitulat ,Magistragii Jui Piniley si
Bupdan sunt cet care subnrineaza independenta justfici”, trebuie weure in vedere s
urmitoarcle aspecte:

Patrvit dispozigillor are. | oalin. (1) gi ar 30 alin. (2) din Jegea nr 31772004
privind omganizarea Consiliului Superior al Magisteacurii republicard, cu m whifigirile si
completitle uherioare, judecarorul §i procurorl care considerd il independenta,
impargialitaten saw reputigia profesionald i este afectard in orice mod, se poare adresa
Consilivlui Superior al Magistuatuni, €aze, dupi caz, poate dispune verificarea aspeetelor
semmnalate, publicarea rezulratelor acestora, poate sesiza organul compefent s decidi
asupra misunlor cire st impun san poe dispuac orice alil misurl corespunzitoiie,
potrivit tegy.

i conformitate cu dispozigiile art. 75 din Legea ar. 303/2004 privind starurul
judecatonlor $ procurortor, republicata, cu moditicirile s complerdrile ulicrioar,
Consilinl Superior ab Magiseraturty it dreptul si obligaga de a updra judecitorii s
procuror impotriva ovicieui act care le-ar puen afeen mdependenga sau impaviibimned
off AT Crea suspiciuni cu priviee by acesten, Judecirorit sau procurt i care considerid ©i

mdependenta st impargialivaiea e sunr afectate in orice mad prin acte de imixtune in
4 in
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actvititea profesionaly se por adresa Constliului Supertor al Magstraeuni, pentru a
dispunce mitsurile necesare, conform legii.

Aeuste dispozigii sunt in depling concardangi ca prevedende are. 8 i are. 10 din
Conventia Furopeand a Dreprurilor Omulut, care consucri profectia reputagici sau a
dreprurtlor aliei persoanc precum §igaranerea autorititi si impargialiGigi - puterii
judiciare.

Reputatia profesionali cste o consecingi A integritigt profesionale s morale de care
trebule 53 dea dovadi Secare judeciror, aceasta aflandu se in strins begdtura cu
independenga, impargialitacea i Integritatea pe e trebuie s ke manifeste fecare
judecivor in exercitaren profesiel.

Chiar daci nu este expres definied, Legea or. 30372004 privind stotul
judecitoriloc g procurorilor, republicati, cu modificirile st completirile ulterioure,
prevede cd buna repuragic profesionali teprezintd o condigie generali de admirere in
profesic i are sensul comun al expresict, dar include gi repuragia profesionali anterioari
A unci persoane care isi manitest intentia de a deveni judecitor sau procuror.

Nogiunen  de repuratic”  desemmeazi parerea publici,  Gavorabili  sau
defavorabili, despre o persoand, felul in care cineva LSIe Cunoscut sau apreciat si esee
jussittcard numai dacii se bazeazi pe fapte reale,

Spre deosehire de buna eeputajic, reputagia profesionali nu poate i decit o
consecingd a modului in care un judeciior sau procuror i excrcitd profesia, conferind
magisieatului credibilicae gi Sigurangi in exercitarea profesic.

Prin urmare, astfel cum de altfel » rejfinut §i Plenul Consiliului sSuperioe al
Magistraturii in Motirarea ar. 823, 2408.2013, weputaia profesionali este reflectari de
pareren publicd referitoare v modul in care magistratul isi exercita profesia, asetel ci
Apirarea reputagiei se poate dispune | numai daci se constat ¢, o ucfiune sau
imprejurace bine  determinati au aver e urmare {ormarea unci pareri publice
nelaoeabile cu privire la activitares profesionali a judecitoralu, care este de natard si

aduca atingere reputajicl profesiomale a acesraia”,
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Din interpretarea dispozigilor art. 3 din Legen nr. 31772004 privind
organizarca Consibului - Superior al Magistraturii, republicasd, cu moditicarile s
completirile ulterdoare, precum i a jutisprudentei Curgii Luropene a Drepruritor
Omului in materia dreprulut consacrar prin art. 10 parageaf | din Conventin Huropeand o
Deeprurilor Omulu, rezultd €l intervengia Consiliului Superior al Magistraruri ese
previzurd in scopul alizing in condifii corespunzitoure a actului de justific §1 usic
justificatd in misura 1 care se asipura protee(iv judecirorulul san procurorudul atlat in
exercitarea elietiva a arriburiilor specifice funcgiel depnure.

in ccea ce priveste independenta magistrufifor, aceasia nu ¢ste un privilegiu in
interesul propriu al magistragilor, i in interesul statului de drepe §i al celor care cautd =1
dorese infaptuires justifiet. Aceasta it este conferiti magistratului in vederea profecict
dreprurilor persoanclor care apcleaza L justgic pentru a li se face drepuare i constd in
respomsabilirare niagistrarulul de 1 convinge, nu prin forja principiului autonrdgs, ¢ a
argumencelor rgionale, cemeinice, constituind astfel un mloc de i asigura s pasia
increderea publicului in sistemul judiciar.

Pe de alta parte, presa reprezintd mylocul de care dispune opinia publici spre
se asigura ¢ judecitoril sc achiti de responsabilitiyi, conform scopului misiunii
meredingate.

Cu referire b rolub presei in cadrul dezbateritor judiciare, Curtea Huropend @
Dreprurilor Omului a ardit ¢l aceasta aie indatorirea de a informa opinia publici asupea
futuror pmbicmclnr de interes general, printre acustea se affi s1 cele ce privesc modul
de functionare a jusufie.

Conform atr. 5 s are. 6 din Rezolugia ar. [003 a Adundcii Parkumentare o
Consilinlul uroped privitoare la ctica jurnalistici, exprinarea opmalor jurnalistlor poare
implica COMENTA asupta unor evenimente reale, cace, Jdest nu pot fi supuse criteribor du
corectituding, trebuie exprimate in mod sincer si Clic.

in concluzie, pornind de la aceste consideragii de ordin worede, pearru i se

putea refine ¢ s adus atingere repurapct profesionale 4 unui magistrat, faptele savinsie
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trebute 53 fie publice 1 in masurd si miluenjeze neganv $1 nepusulicat oputia pubhci, in
Jegirurd cu modalitatea in care nuagistratul igt exerciti profesi.

Conginural arricolului Jin presa onling, vizar de prezenta cerece de apirare a
Feputagict profesionale si a independened sistemului Judiciar, nu poate f considerat firi
suport facrual,

Plenul Consiliului Superior al Magsteatunti apreciazi ci degi respectivul aracol
de presi contine critici referitoare I donmii judecitont Daniley Crisei si Bopdan Camclia,
wCesicn sunt motivare in chiar cuprinsul arocolulut, ficindu-se referire I proceduta de
tevocare din cadeul Consilivlui Superior al Magisiraturii al cirei subiccr a fost domnul
pdeciror Dinileg Crist §i la procedura disciplinard aplicaii in siruagia doamoi judecitor
Boudan Camelia.

Se consttt ¢ intrebirile retorice din cuprinsul articolului de presi vizat fac
referire b aspeere din activitatea celor doi magistragy, find redat cn argument, confinutul
hotariilor pronungate de Consilivl Superior al Magistraturi,

Totodard, Plenul Consitiului Superior al Magistraturii apreciazi ci nu este de
naturd s§ atecteze reputapia profesionali a doamnei wdecitor Bagdan Camclia faprul <3
presaa sesizat aspectul referitor situagia ¢ in franten protestulul organizat in faga Curgit
de Apel Bucuregti se aflau domnii judecitor Daniley Crisd §i Bogdan Camelia §1 s¢
exprimd pirea ¢l acese lucru este gresic toomal plecind de T activitaten profesionali a
celor doi magistrafi, cu exemplificini conerete.,

in acest sens, Plenul Consilivlui Superior al Magistraturii apreciazd ci acest
aspect esie in acord atar cu dreptut I libera exprimare it $i cu cel recunascut presarde a
informa publicul asupr uncel sitagii considerate importante, respectiv existen{a unor
proteste ale magistragdor 5i a cddor eare, cdl pufin aparent, sumt conducitorii
protestatariior.

Plenut Consiliufui Superior al Magistratunii repme ¢t in aphicarea dispozigillor
art. 30 alin. (2) din Legea nr 317/2004 privind Consiliul Supcrior al Magistraturii,
republicaid, admiterea unei cereri de aparare @ reputapiei profesionale este jusuficati,

numat in situagia in care se creeazi o paccre publici defavorabild, pe baza unor afirmayis
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rendentinase sau situaii determinae, ficure in scopul discreditirii onoarei sau reputafic
uACl persoand.
in raport cu situagia reginotd, Plenul Consiliului Superior al Magistrarurit
apreciaza cil aspectele cuprinse in articolul d¢ presi nu se circumscriu aceste poteze.
Prezentarea in cuprinsul unut articol de presi a unot suspiciuni ale jurnalistalui
referitoare la competenga/probitatea profesionald iau independenga unor inagistragl, in

condifiile in carc se pleacd de v nisre premise reale, de leglturd cu anumifi oament

politici (faprul cd domnul judecitor a avut o legirurd profesionali cu
—_— = -
doamina s de sancpuni disciplinare reperate (doamna pudecitor

a fost sancponatd disciphnac de mai mulee ori), s¢ circumscriu
preocupdrii legitime a preser de naturd 4 contribuie T dezbateren asupra Funcpondci
justijici.

Plenut Consilinlui Superior al Magiseratuedl apreclazd ci articolul de presd, chiar
daca contine cririci care sugereazi anumile imixtiuni de naturi a afecia indepeadenta
ciscemului judiciar, este scris intr-o manierd care exprimi cnnvingeren personald a
ziarisiulul §t nu poate i apreciar ca find de aarord a induce ideea unci functionin
deficitare o acestui sistem, cu consecinga directd 3 alterini increderit opinici publice in
competenfa, probifatca, independenia si impargialiatea pe care, in mod legitim, ornce
persoand le agteaptd de i magisueagii carora le incredinfeazi apdrarea dreprurilor sale.

l-agd de concluziile constatinlor Cuprnse in Rapeortul
nr. 6723/11/3017/D1) /2018 intocmit de laspecgia Judiciard, Plenul Consittului Superioy
al Magisrrarurii refine €3 Jowmna Bogdan Camelia, judeciror la Curtea de Apel
Bucuresti, a formulat obiecjiuni i cuprinsul ciror nu a cnncat efectiv continuul
raportulu, invocand nulitatea acestuta pentru lipsa avizuhu inspccrnrului sef.

Doamaa judcitor Bogdan Camelia & crficat st modalieaea prin care inspeciorul
sef al Inspucyed Judiciare a fost menginuc in funcgic ca urmare 2 O.U.G. e, 77/2018, act
apreciat de perentd < filnd neconstitugional §i care ar incilca atribugiile Consilivtud
Superior al Maggstraturii, De asemencit st i ardrar, in esenyd, ¢d raportal, chiar daed ar

i fost semuat de nspectorul sef, ar B lovit de nulitate, dat fiind aprecieren peientet G
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mspeciorul set al Inspecper Judicire nu indeplineste condigia bunci repulaq penery a
acupa aceasti funcpie, intrucit a fost autorul unc fapte penale, precum sia modalivigir in
care a obginut titlul de doctor in drept.

Totodatd, doamaa judeciior Bogdan Camelin a solicitat munistrului justijici &3
comunice dacit a verificat in prealabil emiterii ordonanget de urgeni privind mengmerea
in funcyie a conducerii Inspeciici Judiciace, existenga condifici bunci repuragin o donmului
mspecior sef al Inspectiet Judicive.

Dupi analizarca obicctiunilor formulate de doamna judeciror Bogdan Cimelia,
Pleoul Consiliului Superior al Magiseraturii refine € sustinerile conforn ciror raporol
nu ar fi fost avizat nu se confirmi, caportul indeplinind conditiile prevazute de ar. 54
alin. (3) din Repulamentul privind normele pearru efectuarea lucririlor de inspeciie de
citre Inspectia Judiciard, fiind comunicar petented ulterior avizisi de citre yeful Dircciici
de inspecpie judiciard si de inspectotul-sel al Inspectici Judiciare.

in ceea ce priveste celelalte aspecre ce formenza conginurul obicctiunilor, Plenul
Constliului Superior al Magistraturii refine €a acestea nu av legiurd cu solicitaren
doamnei judecitor Bogdan Camelia de apdrare a reputajiei profesionale si de apiirare a
independeniei sistemului judiciar.

Cu privire la invocaren pretinsului caracter nelegal al raportului, demvar din
invocala neconstitefionaliciee a QUG nr 77/2008, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturil apreciazi ¢i acest aspect excede cadrul fegal §i regulamentar in care s-a
desulat acrivieatea de inspectic judiciard in prezenta cauzi,

Mai mult, in ceea ce priveste O.U.G. nr. 77,2018, Plenul Constliulu Superior al
Magistraturii constatd ¢ii nu existi o decizic a Curgit Constitwgionale a Rominici, prin
care acesract normativ i fi fust declarar neconstitugional.

in consecingd, Plenul Consiliului Superior al Magistrasunit regine ¢ acele cririci
formulate de mass-med i, care  av  fost  amalizae in Raporrul
ne. 6723/1)/3017/1D1)/ 2018 al Inspecgici Judiciare, nu sunt de naturd a afecra reputagia
profesionald a doamnei judecitor Bogdan Camcha si nici independenga sistemulu

judiciar, asefel incit se apreciazi ci nu sunt indeplinite condifiile previzute de dispozigiile

9
Mdresa Buearegti, Calea Pley et 1418 weror 6

Wb waw esm 909 o



arr. 30 ahin. (2) din Legea nr 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicard, cu maodificidle si completidle ulenioare.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozigiilor art. 30 alin. (1) din Legea
ar. 317/2004 privind Consiliul Supetior al Magistratus, republicard, eu modificirile
wlterioare, precum sioare. 75 din Lepea nr 3003/2004 privind statutul judeciiorlor si
procurorilor, republicagd, cu moditicirile $ completicile wlterionre, prin vot direcy i
ceeret, cu majosinarea voturlor membrilor prezengi, respectiv 4 voturd pentru admitere,

13 voruri pentry respingere §i | vor pentru aminarc;
PLENUL

CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Artd  Respingerea cereril de apiirare o reputatici profesionale §i de apire a
independenger  sistemuhu judhciar, formulati  de  doamna judecitor BOGDAN
CAMELIA.

Art.2 - Prezenta Hogdrre nr. 1030 din 01 nolembric 2018 a Plenului Consitivhu

Superior al Magistraturii sc comunici Inspectict Judiciare.

Datd in Bucuresti, Ia datu de 1 noiembrie 218

Judec
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